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ABSTRACT 

This research article aimed to (1) compare the average score of the academic achievement of 
the secondary school students prior to and after learning by following a GPAS method, and (2) compare 
the average score of the academic achievement of the students between experimental and control 
groups. The target population was 60 students who studied in year-2 secondary school level in the 
second academic year 2022 at Pipattanasuksa (pseudonym), Nakorn Nayok province in Thailand. Each 
group comprised 30 students. Both groups were divided by using a purposive sampling method to 
experimental and control groups. The experimental group was taught following GPAS method and the 
control group was taught through conventional teaching methods. Research instrument for collecting 
data was an academic achievement test regarding learning about Thai sentence structure. The test was a 
multiple-choice test which consisted of 30 items. The test had content validity between 0.80-1.00, 
reliability as 0.76, difficulty as 0.34-0.72, and discrimination between 2.16-7.03. The instruments for the 
experiment were 6 lesson plans designed following GPAS method and 6 lesson plans designed though 
conventional teaching methods. Each lesson plan designed for a teaching session, comprised 50 
minutes. The research was undertaken for 3 weeks, 3 sessions per week. Quantitative data were 
examined to check average score and standard deviation. Additionally, the results were analyzed to 
check statistical significance by using t-test. The findings showed that the average score of academic 
achievement of experimental group was higher than prior to the experiment at the 0.05 level of 
significance, and the average score of academic achievement of experimental group was higher than 
control group after the experiment at the 0.05 level of significance. 
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บทคัดย่อ 

บทความวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือ (1) เปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค ของนักเรียน
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ระหว่างก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้ โดยใช้วิธีแบบ GPAS และ (2) เปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ย
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ระหว่างกลุ่มที่ได้รับการจัดการเรียนรู้ด้วยวิธีการ
เรียนรู้แบบ GPAS กับนักเรียนกลุ่มที่เรียนรู้ด้วยวิธีการเรียนการสอนแบบปกติ ประชากรกลุ่มเป้าหมาย คือ นักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีที่ 2 โรงเรียนพิพัฒนศึกษา (นามสมมติ) จังหวัดนครนายก จ านวน 2 ห้อง ห้องละ 30 คน รวมทั้งสิ้น 60 คน ที่
ก าลังศึกษาในภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2566 โดยใช้วิธีการเลือกแบบเจาะจง (purposive sampling) ผู้วิจัยก าหนดให้
นักเรียนห้องที่ 1 เป็นกลุ่มทดลอง และนักเรียนห้องที่ 2 เป็นกลุ่มควบคุม เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล คือ 
แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค เป็นแบบปรนัยชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก จ านวน 30 ข้อ ซึ่งมีค่า
ความตรงเชิงเนื้อหา ระหว่าง 0.80-1.00 ค่าความเชื่อมั่น คือ 0.76 ค่าความยาก ระหว่าง 0.34-0.72 และค่าอ านาจจ าแนก 
ระหว่าง 2.16-7.03 เครื่องมือที่ใช้ในการทดลอง คือ แผนการจัดการเรียนรู้ด้วยวิธีการเรียนรู้แบบ GPAS ส าหรับนักเรียน
กลุ่มทดลอง และแผนการจัดการเรียนรู้ด้วยวิธีการเรียนการสอนแบบปกติ ส าหรับนักเรียนกลุ่มควบคุม แผนการจัดการ
เรียนรู้ส าหรับนักเรียนแต่ละกลุ่มมีจ านวน 9 แผน แผนละ 1 คาบ คาบละ 50 นาที ระยะเวลาในการเก็บข้อมูล จ านวน 3 
สัปดาห์ สัปดาห์ละ 3 คาบ รวมทั้งสิ้น 9 คาบ วิเคราะห์ข้อมูลโดยหาค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และทดสอบค่า
นัยส าคัญของความแตกต่างโดยใช้สถิติทดสอบ t-test ผลการศึกษา พบว่า นักเรียนที่ได้รับการจัดการเรียนรู้โดยใช้วิธีการ
เรียนรู้แบบ GPAS มีคะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค สูงกว่าก่อนการทดลองอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.05 และนักเรียนที่ได้รับการจัดการเรียนรู้โดยใช้วิธีการเรียนรู้แบบ GPAS มีคะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
เรื่อง ประโยค สูงกว่านักเรียนกลุ่มที่ได้รับการจัดการเรียนการสอนแบบปกติอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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บทน า  
การใช้ภาษาไทยให้ถูกต้องผู้ใช้ควรมีความรู้พื้นฐานของกฎเกณฑ์ทางไวยากรณ์ของภาษาไทยหรือหลักภาษาไทยซึ่งมี

ความส าคัญยิ่ง ทั้งนี้เพราะช่วยท าให้ผู้ส่งสารและผู้รับสารในฐานะผู้ใช้ภาษาเกิดความเข้าใจที่ตรงกัน ดังกับ ฐะปะนีย์        
นาครทรรพ (2553) ได้อธิบายว่า ผู้ที่ใช้ภาษาสื่อสารได้อย่างมีประสิทธิภาพต้องรู้หลักภาษาอย่างดี กล่าวคือ ผู้พูด ผู้เขียน 
ต้องรู้หลักภาษาไทยเพียงพอที่จะสามารถถ่ายทอดทัศนะของตนได้ถูกต้อง ส่วนผู้ฟังและผู้อ่านในฐานะผู้รับสารก็จ าเป็นต้องมี
ความรู้หลักภาษาไทยเพียงพอที่จะแปลความหมายให้ตรงกันได้ ดังนั้น การเรียนรู้หลักภาษาไทยจึงเป็นสิ่งที่ส าคัญ เนื่องจาก
เป็นพ้ืนฐานของการสื่อสาร (บรรจบ พันธุเมธา, 2562) ด้วยความส าคัญของการเรียนรู้หลักภาษาไทย กระทรวงศึกษาธิการ
ได้ก าหนดหัวข้อหลักภาษาไทยให้อยู่ในหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน พ.ศ. 2551 ในสาระการเรียนรู้ที่ 4 ใช้ชื่อว่า 
“หลักการใช้ภาษาไทย” และก าหนดมาตรฐาน ท 4.1 ว่า “เข้าใจธรรมชาติของภาษาและหลักภาษา การเปลี่ยนแปลงของ
ภาษาและพลังของภาษา ภูมิปัญญาทางภาษาและรักษาภาษาไทยไว้เป็นสมบัติของชาติ” โดยเฉพาะอย่างยิ่งมีการก าหนด
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คุณภาพผู้เรียนในระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น (ช่วงชั้นที่ 3) ให้มีความรู้ความเข้าใจค าที่มาจากภาษาต่างประเทศ ระดับ
ภาษา ตลอดจนโครงสร้างและชนิดของประโยคในภาษาไทย (กระทรวงศึกษาธิการ, 2551) มาตรฐานการเรียนรู้และคุณภาพ
ของผู้เรียนดังที่ระบุไว้ข้างต้นแสดงให้เห็นว่า ครูผู้สอนภาษาไทยควรจัดการเรียนรู้หลักภาษาไทยทีเ่น้นกิจกรรมการส่งเสริมให้
นักเรียนเข้าใจและตระหนักถึงความส าคัญของหลักภาษาไทย โดยเฉพาะอย่างยิ่งสามารถวิเคราะห์ถ้อยค าและโครงสร้างของ
ประโยคได ้(ฐะปะนีย์ นาครทรรพ, 2553) 

อย่างไรก็ตาม การเรียนรู้หลักภาษาไทยยังคงมีปัญหาและข้อจ ากัด ดังที่ กาญจนา นาคสกุล. (2546) กล่าวว่า      
หลักภาษาไทยเป็นวิชาที่นักเรียนสนใจน้อยและส่วนใหญ่รู้สึกเบื่อหน่าย เพราะต้องท่องจ าระเบียบและกฎเกณฑ์ทางภาษา 
นักเรียนส่วนใหญ่ขาดความเข้าใจ เรื่อง หลักภาษาไทยและใช้ภาษาสื่อสารผิดพลาดเป็นอย่างมาก (บรรจบ พันธุเมธา, 2562) 
สภาพปัญหาดังกล่าวก็พบห้องเรียนของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปี ที่ 2 โรงเรียนพิพัฒนศึกษา (นามสมมติ) จังหวัดนครนายก 
ซึ่งพบว่า นักเรียนส่วนใหญ่มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลักภาษาอยู่ในระดับต่ ากว่าเกณฑ์มาตรฐาน โดยมีนักเรียนที่มีคะแนน
ไม่ผ่านเกณฑ์คิดเป็นร้อยละ 57.32 โดยหัวข้อบทเรียนที่นักเรียนสามารถท าคะแนนได้น้อยที่สุดคือ “ลักษณะและโครงสร้าง
ของประโยคในภาษาไทย” นอกจากนี้ เพ่ือให้เข้าใจสภาพปัญหาชัดเจนขึ้น ผู้วิจัย ได้สัมภาษณ์ครูผู้สอนในระดับชั้น
มัธยมศึกษาปีที่ 2 โรงเรียนพิพัฒนศึกษา (นามสมมติ) รวมทั้งวิเคราะห์สภาพปัญหาจากบันทึกผลการจัดการเรียนรู้จาก
แผนการจัดการเรียนรู้ในหัวข้อบทเรียนหลักภาษาพบว่า นักเรียนไม่สามารถอธิบายและวิเคราะห์ลักษณะของประโยคใน
ภาษาไทยได้ นอกจากนี้ นักเรียนไม่สามารถวิเคราะห์โครงสร้างของประโยคตลอดจนระบุหน้าที่ของค าที่ปรากฏในต าแหน่ง
ต่าง ๆ ของประโยคได้ หากสภาพปัญหาดังกล่าวไม่ได้รับการแก้ไขย่อมส่งผลกระทบต่อความเข้าใจหลักภาษา เรื่อง ประโยค
ในภาษาไทย ในระดับชั้นที่สูงขึ้น 

อนึ่ง เพื่อแก้ปัญหาอันเป็นข้อจ ากัดในการเรียนรู้หลักภาษาไทย ครูผู้สอนควรจัดการเรียนรู้ที่ส่งเสริมกระบวนการคิด
ให้แก่นักเรียน โดยอาจใช้วิธีการสอนแบบใหม่ ๆ เพ่ือกระตุ้นให้นักเรียนฝึกคิดวิเคราะห์และแสดงความคิดเห็น ตลอดจน
สามารถเชื่อมโยงความรู้จากบทเรียนมาปรับใช้ในชีวิตจริงได้ แนวคิดดังกล่าวสอดคล้ องกับที่ส านักงานคณะกรรมการ
การศึกษาขั้นพ้ืนฐาน (กระทรวงศึกษาธิการ, 2551) ได้เสนอวิธีการจัดการเรียนรู้แบบ GPAS ซึ่งประกอบไปด้วยกระบวนการ
ส าคัญ ได้แก่ การรวบรวมและเลือกข้อมูล (Gathering) การจัดกระท าข้อมูล (Processing) การประยุกต์ใช้ความรู้ 
(Applying) และการก ากับตนเอง (Self-regulating) วิธีการสอนดังกล่าวมุ่งให้นักเรียนเข้าใจเนื้อหาบทเรียนจากการลงมือ
ปฏิบัติจริงและ แลกเปลี่ยนความคิดเห็นในเชิงวิเคราะห์และแสดงเหตุผลเพ่ือสนับสนุน ตลอดจนโต้แย้งร่วมกับเพ่ือนนักเรียน
เพ่ือกลั่นกรองความรู้ให้เกิดความเข้าใจที่คงทนและสามารถประยุกต์ความรู้นั้นในบริบทที่แตกต่างกันได้อย่างเหมาะสม 
(สถาบันพัฒนาคุณภาพวิชาการ, 2561) 

ผู้วิจัยได้ศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการจัดการเรียนรู้โดยใช้วิธีการเรียนรู้แบบ GPAS พบว่า งานวิจัย
ส่วนใหญ่ศึกษาผลของการใช้วิธีการสอนดังกล่าวในชั้นประถมศึกษาตอนปลายและมัธยมศึกษาตอนต้นในกลุ่มสาระการ
เรียนรู้ภาษาไทย (เทวราช มังคะละ, 2565) กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ (สุมาลี ศรีภู่อ่อน, 2566; อภิสิทธิ์ สางรัมย์, 
2566) กลุ่มสาระการเรียนรู้วิทยาศาสตร์ (พงษ์พิรุณ วดีศิริศักดิ์, 2563) กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาต่างประเทศ (ภาษาจีน) 
(วิมล วิริยเสถียร กัญณภัทร หุ่นสุวรรณ และวีระ วงศ์สรรค์, 2566) และกลุ่มสาระการเรียนรู้ศิลปะ (ดนตรี) (ยุวรัตน์ นักท า
นา นารี คูหาเรืองรอง เลอลักษณ์ โอทกานนท์ , 2563) โดยมีต่อตัวแปรตามที่ศึกษา ได้แก่ ความสามารถในการอ่านเชิง
วิเคราะห์ ทักษะการคิดสร้างสรรค์ และทักษะการแก้ปัญหา เป็นต้น ทั้งนี้ จากการศึกษาพบว่า ยังไม่มีงานวิจัยที่ศึกษาผล 
การจัดการเรียนรู้หลักภาษาไทยโดยใช้วิธี GPAS เรื่อง ประโยคในภาษาไทยส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ด้วยเหตุ
นี้ ผู้วิจัยจึงสนใจศึกษาผลของการใช้วิธีการจัดการเรียนรู้แบบ GPAS ที่มีต่อผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค ของ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ซึ่งนักเรียนได้มีโอกาสในการเพ่ิมพูนความรู้ ความเข้าใจ และประสบการณ์ในการเรียนรู้วิชา
หลักภาษาไทยจากกิจกรรมการคิดวิเคราะห์ การแสดงความคิดเห็น การตัดสินใจและแก้ปัญหาร่วมกัน ตลอดจนกิจกรรมที่
ส่งเสริมให้นักเรียนน าความรู้ที่ศึกษาไปประยุกต์ใช้ในชีวิตจริงในสถานการณ์ต่าง ๆ  
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วัตถุประสงค์ของการวิจัย  
1. เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ก่อนและหลังจากที่

ได้รับการจัดการเรียนรู้ด้วยวิธีแบบ GPAS 
2. เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ระหว่างกลุ่มที่ได้รับ

การจัดการเรียนรู้ด้วยวิธีแบบ GPAS กับนักเรียนกลุ่มท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้ด้วยวิธีการเรียนการสอนแบบปกต ิ
 

ระเบียบวิธีวิจัย  
การวิจัยในครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงปริมาณโดยเก็บข้อมูลในชั้นเรียนซึ่งมีลักษณะเป็นงานวิจัยแบบกึ่งทดลอง (Quasi-

experimental research) (Bryman, 2016) โดยเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่องประโยค ของ
นักเรียนระหว่างกลุ่มที่ได้รับการจัดการเรียนรู้ด้วยวิธีแบบ GPAS กับกลุ่มที่ได้รับการจัดการเรียนการสอนแบบปกติ ซึ่ง
ออกแบบการวิจัยแบบ Experimental and control group pre-test and post-test research design (Cohen et al, 
2018) โดยประชากรกลุ่มเป้าหมายถูกแบ่งออกเป็นกลุ่มทดลองและกลุ่มควบคุมและมีการเก็บข้อมูลเพ่ือน ามาเปรียบเทียบ
คะแนนก่อนและหลังจากการทดลอง ผู้วิจัยได้ด าเนินการวิจัย ดังนี้ 

1. ประชากร และกลุ่มเป้าหมาย 
ประชากรที่ใช้ในการวิจัยเป็นประชากรกลุ่มเป้าหมาย (Target population) คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 

จ านวน 2 ห้องเรียน ห้องละ 30 คน รวมทั้งสิ้น 60 คน ที่ศึกษาในภาคการศึกษาตอนปลาย ปีการศึกษา 2566 ณ โรงเรียน
พิพัฒนศึกษา (นามสมมติ) จังหวัดนครนายก ผู้วิจัยใช้วิธีเลือกนักเรียนทั้งสองห้องแบบเจาะจง (purposive sampling) โดย
ก าหนดให้นักเรียนห้อง ม.2/1 เป็นนักเรียนกลุ่มทดลอง (Experimental group) และนักเรียนห้อง ม.2/2 เป็นนักเรียน   
กลุ่มควบคุม (Control group) (Creswell and Guetterman, 2019; Thomas, 2017) นอกจากนี้ เพ่ือให้เกิดความเท่า
เทียมกันระหว่างกลุ่มทดลองและกลุ่มควบคุม ในช่วงก่อนเก็บข้อมูลวิจัย ผู้วิจัยได้ด าเนินการตรวจสอบระดับความสามารถ
เบื้องต้นของนักเรียนทั้งสองกลุ่มโดยพิจารณาเกรดในวิชาภาษาไทย ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2566 ซึ่งพบว่านักเรียน
ทั้งสองกลุ่มมีสัดส่วนของเกรดในวิชาภาษาไทยใกล้เคียงกัน โดยนักเรียนที่ได้เกรด 3 และ 4 ของกลุ่มทดลองมีจ านวน
มากกว่ากลุ่มควบคุมเกรดละ 1 คน ขณะที่นักเรียนทีไ่ดเ้กรด 2 ของกลุ่มควบคุมมีจ านวนมากกว่ากลุ่มทดลองจ านวน 2 คน 

2. เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้ประกอบด้วยเครื่องมือที่ใช้ในการทดลองและเครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวม

ข้อมูล รายละเอียดมีดังนี้  
2.1 เครื่องมือที่ใช้ในการทดลอง ได้แก่ แผนการจัดการเรียนรู้ส าหรับกลุ่มทดลองโดยใช้วิธีการเรียนรู้ แบบ GPAS

และแผนการจัดการเรียนรู้ส าหรับกลุ่มควบคุมโดยใช้วิธีการเรียนการสอนแบบปกต ิซึ่งมรีายละเอียดมีดังนี้  
2.1.1 แผนการจัดการเรียนรู้ส าหรับกลุ่มทดลองโดยใช้วิธีการจัดการเรียนรู้แบบ GPAS มีจ านวน 9 แผน 

แผนละ 1 คาบ คาบละ 50 นาที ใช้เวลาในการเก็บข้อมูล 3 สัปดาห์ สัปดาห์ละ 3 คาบ รวมทั้งสิ้น 9 คาบ แต่ละแผนการ
จัดการเรียนรู้มีขั้นตอนส าคัญ ได้แก่ ขั้นเตรียมการสอน ขั้นการจัดการเรียนรู้ด้วยวิธีการเรียนรู้แบบ GPAS (ประกอบด้วย 4 
ขั้นตอนส าคัญ ได้แก่ ขั้นที่ 1 ขั้นรวบรวมข้อมูล (Gathering) ขั้นที่ 2 ขั้นวิเคราะห์และ สรุปความรู้ (Processing) ขั้นที่ 3 ขั้น
ปฏิบัติ/ประยุกต์ใช้ความรู้ (Applying) และขั้นที่ 4 ขั้นประเมินเพื่อเพ่ิมคุณค่า (Self – regulating) 

2.1.2 แผนการจัดการเรียนรู้ส าหรับกลุ่มควบคุมโดยใช้วิธีการเรียนการสอนแบบปกติ มีจ านวน 9 แผน แผน
ละ 1 คาบ คาบละ 50 นาที ใช้เวลาในการเก็บข้อมูล 3 สัปดาห์ สัปดาห์ละ 3 คาบ รวมทั้งสิ้น 9 คาบ แต่ละแผนการจัดการ
เรียนรู้มีขั้นตอนส าคัญ ได้แก่ ขั้นน าเข้าสู่บทเรียน ขั้นสอนซึ่งมีกิจกรรมส าคัญคือการบรรยาย การตอบค าถาม การท า
แบบฝึกหัดและน าเสนอหน้าชั้นเรียนและข้ันสรุปและประเมินผลการจัดการเรียนรู้  

ภายหลังจากการออกแบบแผนการจัดการเรียนรู้ทั้งสองกลุ่มแล้ว ผู้วิจัยได้น า ไปเสนอต่ออาจารย์ที่ปรึกษา
เพ่ือตรวจสอบความถูกต้องและเหมาะสม จากนั้นน าเสนอต่อผู้ทรงคุณวุฒิด้านการสอนภาษาไทย จ านวน 3 คน เพ่ือประเมิน
ความถูกต้องและเหมาะสม ตลอดจนความสอดคล้องของตัวชี้วัดและจุดประสงค์การเรียนรู้ กิจกรรมการเรียนรู้ การวัดและ
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การประเมินผล แล้วจึงน าแผนการจัดการเรียนรู้ของแต่ละกลุ่ม จ านวน 1 แผน ไปทดลองใช้ (try out) กับนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปีที่ 2 จ านวน 30 คน ที่ไม่ใช่ประชากรกลุ่มเป้าหมายในการวิจัยครั้งนี้ ผลการทดลองใช้แผนการจัดการเรียนรู้
พบว่า กิจกรรมวิเคราะห์ลักษณะและโครงสร้างของประโยคความรวมและความซ้อนในเวลานาน นักเรียนจ านวน 4 คน ไม่
เข้าใจค าสั่งจากใบงานและไม่สามารถท าใบงานได้เสร็จภายในระยะเวลาที่ก าหนด ผู้วิจัยได้รับค าแนะน าจากอาจารย์ที่
ปรึกษาแล้วจึงปรับปรุงแก้ไขแผนการจัดการเรียนรู้ทั้งกลุ่มทดลองและกลุ่มควบคุม โดยแก้ไขการใช้ถ้อยค าที่ปรากฏในค าสั่ง
จากใบงานรวมทั้งลดจ านวนโจทย์ค าถามในใบงาน 

2.2 เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล ได้แก่ แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค ซึ่งมี
ลักษณะเป็นแบบทดสอบปรนัยเลือกตอบ 4 ตัวเลือก จ านวน 30 ข้อ ค าตอบที่ถูกต้องก าหนดให้ข้อละ 1 คะแนน รวม 30 
คะแนน ผู้วิจัยสร้างแบบทดสอบวัดพฤติกรรมด้านพุทธิพิสัยตามทฤษฎีของบลูม (Bloom’s taxonomy as cited in 
Woolfolk, 2018; Eggen and Kauchak, 2016) ซึ่งประกอบด้วยการประเมินความสามารถในระดับความรู้ความจ า ความ
เข้าใจ การน าไปใช้ การวิเคราะห์ การสังเคราะห์ และการประเมินค่า จากนั้น น าเสนอเสนอต่ออาจารย์ที่ปรึกษาตรวจสอบ
ความถูกต้องและเหมาะสม และน าเสนอต่อผู้ทรงคุณวุฒิด้านการสอนภาษาไทย จ านวน 3 คน เพ่ือประเมินความตรงเชิง
เนื้อหา (content validity) อยู่ระหว่าง 0.80-1.00 เมื่อปรับปรุงแก้ไขภาษาให้กระชับ ชัดเจนตามข้อเสนอแนะของ
ผู้ทรงคุณวุฒิแล้ว ผู้วิจัยน าแบบทดสอบไปทดลองใช้ (try out) กับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 จ านวน 30 คน ที่ไม่ใช่
ประชากรกลุ่มเป้าหมายในการวิจัยครั้งนี้ ซึ่งเป็นกลุ่มเดียวกับที่ได้กล่าวในข้อ 2.1 ผลการทดลองพบว่า แบบทดสอบวัด
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค มีค่าความเชื่อมั่น (reliability) ทั้งฉบับเท่ากับ 0.76 ค่าความยากอยู่ระหว่าง         
0.34-0.72 และค่าอ านาจจ าแนกรายข้ออยู่ระหว่าง 2.16-7.03 

3. การเก็บรวบรวมข้อมูล 
ผู้วิจัยด าเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลตามขั้นตอน ดังนี้  
3.1 ผู้วิจัยติดต่อขออนุญาตเก็บข้อมูลวิจัยจากหน่วยงานต้นสังกัด โดยได้รับอนุญาตจากผู้อ านวยการโรงเรียน 

พิพัฒนศึกษา (นามสมมติ) ให้ด าเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลวิจัยภายในโรงเรียนได้ นอกจากนี้ ผู้วิจัยได้รับอนุญาตเป็นลาย
ลักษณ์อักษรจากผู้ปกครองนักเรียนที่เป็นประชากรกลุ่มเป้าหมายในครั้งนี้ก่อนเริ่มด าเนินการตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือ
วิจัย (try out) และการเก็บรวบรวมข้อมูล (data collection) ทั้งนี้ เพ่ือให้เป็นไปตามหลักจริยธรรมการวิจัย ผู้วิจัยเก็บ
ข้อมูลของประชากรกลุ่มเป้าหมายเป็นความลับและก าหนดใช้นามสมมุติแทนชื่อของนักเรียนทุกคนและชื่อจริงของโรงเรียน 
(Robson and McCartan, 2016; Creswell and Guetterman, 2019) 

3.2 ก่อนด าเนินการจัดการเรียนรู้ ผู้วิจัยให้นักเรียนที่เป็นประชากรกลุ่มเป้าหมายซึ่งประกอบด้วยกลุ่มทดลอง
และกลุ่มควบคุมตอบค าถามในแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ เรื่องประโยค โดยใช้เวลา 30 นาที  

3.3 ผู้วิจัยด าเนินการจัดการเรียนรู้ด้วยตนเองตามแผนที่ก าหนด โดยจัดกิจกรรมการเรียนรู้ในชั้นเรียนจริงตาม
ขั้นตอนย่อย ดังนี้ 

3.3.1 การจัดการเรียนรู้โดยใช้วิธีการเรียนรู้แบบ GPAS ส าหรับนักเรียนกลุ่มทดลอง ผู้วิจัยด าเนินการตาม
แผนการจัดการเรียนรู้ โดยแต่ละแผนการจัดการเรียนรู้ใช้เวลา 1 คาบ คาบละ 50 นาที รวมทั้งสิ้น 9 คาบ ระยะเวลาใน  
การเก็บรวบรวมข้อมูล 3 สัปดาห์ สัปดาห์ละ 3 คาบ 

3.3.2 การจัดการเรียนรู้ด้วยวิธีการเรียนการสอนแบบปกติ (conventional instruction methods) 
ส าหรับนักเรียนกลุ่มควบคุม ผู้วิจัยด าเนินการเช่นเดียวกับข้อ 3.3.1 กล่าวคือ ผู้วิจัยด าเนินการตามแผนการจัดการเรียนรู้ 
โดยแต่ละแผนการจัดการเรียนรู้ใช้เวลา 1 คาบ คาบละ 50 นาที รวมทั้งสิ้น 9 คาบ ระยะเวลาในการเก็บรวบรวมข้อมูล 3 
สัปดาห์ สัปดาห์ละ 3 คาบ  

3.4 หลังการจัดการเรียนรู้จากข้อ 3.3 ผู้วิจัยด าเนินการโดยให้นักเรียนทั้งสองกลุ่มตอบค าถามในแบบทดสอบวัด 
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค ใช้เวลา 30 นาที  
  



180    วารสารสังคมศาสตร์ปัญญาพัฒน์ ปีท่ี 6 ฉบับที่ 3 (2567) ธรรมนูญ แสงสว่าง เด่นดาว ชลวิทย์ และ เพชร วิจิตรนาวิน 

4. การวิเคราะห์ข้อมูล 
ผู้วิจัยตรวจสอบข้อมูลเบื้องต้นโดยพิจารณาคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค ก่อนและหลังการ

ทดลองของนักเรียนกลุ่มทดลองและกลุ่มควบคุมซึ่งเป็นไปตามเงื่อนไขของการใช้สถิติทดสอบค่าที (t-test) โดยวิเคราะห์ค่า
การแจกแจงความถี่ภายใต้พ้ืนที่ใต้โค้ง (frequency distribution) (Cohen et al., 2018) พบว่า ผลคะแนนดังกล่าวได้  
แจกแจงแบบปกติ (normal distribution) จากนั้น ผู้วิจัยค านวณคะแนนเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และเปรียบเทียบ
ความแตกต่างของคะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค ระหว่างกลุ่มทดลองกับกลุ่มควบคุม ก่อนและหลังจาก
การทดลองด้วยโปรแกรม SPSS โดยใช้สูตรค านวณ Dependent Sample t-test และ Independent Sample t-test 
 
กรอบแนวคิดในการวิจัย  

    
 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

 
ภาพที่ 1 กรอบแนวคิดในการวิจัย 
 
ผลการวิจัย  

จากการศึกษาวิจัย พบว่า 
1. ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 

ก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้โดยใช้วิธีแบบ GPAS  
 
ตารางท่ี 1 การเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ก่อนและ

หลังการจัดการเรียนรู้โดยใช้วิธีแบบ GPAS (N=30) 
ช่วงเวลา จ านวนนักเรียน 𝒙̅ S.D. ค่า t Sig. 

ก่อนการทดลอง 30 17.50 4.88 -13.33 0.000* 
หลังการทดลอง 30 25.35 3.91   

หมายเหตุ: *P<0.05 

นักเรียนกลุ่มทดลอง 
(Experimental group) 

นักเรียนกลุ่มควบคุม 
(Control group) 

ทดสอบก่อนการทดลอง (Pre-Test) 
โดยใช้แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค 

ทดสอบหลังเรียน (Post-Test) โดยใช้แบบทดสอบวัดผลสมัฤทธ์ิทางการเรยีน เรื่อง ประโยค 

 

นักเรียนกลุ่มทดลองสอนโดยใช้วิธีการเรียนรู้แบบ GPAS 

นักเรียนกลุ่มควบคุมโดยใช้วิธีการเรียนการสอนแบบปกติ 

ระ
ยะ

เวล
า 3

 ส
ัปด

าห
์ 
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จากตารางที่ 2 แสดงให้เห็นว่านักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 มีคะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง 
ประโยค สูงกว่าก่อนที่ได้รับการจัดการเรียนรู้โดยใช้วิธีแบบ GPAS อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  

2. ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 
ระหว่างกลุ่มที่ได้รับการจัดการเรียนรู้โดยใช้วิธีแบบ GPAS กับกลุ่มที่ได้รับการจัดการเรียนการสอนด้วยวิธีแบบดั้งเดิม 
ก่อนและหลังการทดลอง 
 
ตารางท่ี 2 การเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ระหว่าง

กลุ่มที่ได้รับการจัดการเรียนรู้โดยใช้วิธีแบบ GPAS กับกลุ่มที่ได้รับการจัดการเรียนการสอน ด้วยวิธีแบบดั้งเดิม 
ก่อนและหลังการทดลอง (N=60) 

กลุ่ม จ านวน
นักเรียน 

ก่อนการทดลอง ค่า t  
ก่อนการทดลอง 

Sig. 
 

หลังการทดลอง ค่า t  
หลังการทดลอง 

Sig. 
𝑥̅ S.D. 𝑥̅ S.D. 

ทดลอง 30 17.50 4.88  
0.74 

 

 
0.46 

 

25.35 3.91  
10.23 

 

 
0.00* 

 
      

ควบคุม 30 16.85 5.55 17.18 3.61 
หมายเหตุ: *P<0.05 

 
จากตารางที่ 3 แสดงให้เห็นว่า นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ที่ได้รับการจัดการเรียนรู้โดยใช้วิธีแบบ GPAS มี

คะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค สูงกว่านักเรียนกลุ่มที่ได้รับการจัดการเรียนการสอนแบบปกติ ภายหลัง
การทดลอง อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
 
อภิปรายผล 

ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ก่อนและ
หลังการจัดการเรียนรู้โดยใช้วิธีแบบ GPAS พบว่า นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 มีคะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธ์ทางการเรียน เรื่อง 
ประโยค สูงกว่าก่อนการเรียนรู้โดยใช้วิธีการเรียนรู้แบบ GPAS อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ทั้งนี้อาจเป็นเพราะ
การจัดการเรียนการสอนโดยใช้การเรียนรู้วิธีแบบ GPAS เน้นกระบวนการเรียนรู้ด้วยการฝึกคิดวิเคราะห์และแสดงเหตุผล
ประกอบในประเด็นที่สนับสนุนและโต้แย้ง เมื่อพิจารณาในวิชาหลักภาษา เรื่อง ประโยค พบว่า แต่ละกระบวนการตลอดจน
ขั้นตอนส าคัญของวิธีการสอนดังกล่าวช่วยส่งเสริมการเรียนรู้ของนักเรียน ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาจากขั้นตอนการรวบรวมและ
เลือกข้อมูล (Gathering) นักเรียนได้มีโอกาสศึกษาแนวคิดรวบยอดและรายละเอียดที่เกี่ยวข้องกับความรู้เรื่องประโยคใน
ภาษาไทย ตลอดจนเข้าใจโครงสร้างของประโยคและหลักการวิเคราะห์ประโยคในภาษาไทย ในขั้นตอนของการจัดกระท า
ข้อมูล (Processing) นักเรียนได้มีโอกาสพิจารณาตัวอย่างของประโยคที่หลากหลายทั้งจากที่ปรากฏในใบงาน รวมทั้ง
ตัวอย่างประโยคที่สามารถพบในชีวิตประจ าวันจากที่เพ่ือนนักเรียนร่วมชั้นช่วยกันระบุและรวบรวม ตลอดจนฝึกการจ าแนก
ประเภทของปรระโยคชนิดต่าง ๆ ซึ่งประกอบด้วยประโยคความเดียว ประโยคความรวม และประโยคความซ้อน นอกจากนี้ 
ในขั้นตอนของการประยุกต์ใช้ความรู้ (Applying) นักเรียนได้มีโอกาสฝึกวิเคราะห์ลักษณะและโครงสร้างของประโยคจากที่
ช่วยกันรวบรวมโดยใช้ความรู้จากการศึกษาในขั้นตอนแรก และในขั้นตอนของการก ากับตนเอง (Self-regulating) นักเรียน
ได้อภิปรายกันอย่างกว้างขวางเก่ียวกับความรู้เรื่องประโยคในภาษาไทยจากการสนทนาภายในกลุ่ม และทบทวนความรู้ความ
เข้าใจของตนจากการท าแบบฝึกหัดเรื่องการวิเคราะห์ประโยค ซึ่งในขั้นตอนนี้นักเรียนต้องแสดงเหตุผลในการพิจารณาอย่าง
ละเอียดเพ่ือสนับสนุนการตอบค าถามในแบบฝึกหัด กระบวนการดังที่กล่าวมานี้เป็นส่วนส าคัญที่ช่วยพัฒนาผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียน เรื่อง ประโยคให้เพ่ิมขึ้น ผลการวิจัยดังกล่าวสอดคล้องกับงานวิจัยของ เทวราช มังคะละ (2565) ซึ่งกล่าวไว้
สรุปได้ว่า กระบวนการส าคัญของวิธีการเรียนรู้แบบ GPAS ช่วยพัฒนาความรู้ ความเข้าใจเนื้อหาบทเรียนในวิชาภาษาไทย 
ตลอดจนส่งเสริมการคิดขั้นสูงของนักเรียนภายหลังจากการทดลอง และสอดคล้องกับที่ พงษ์พิรุณ วดีศิริศักดิ์ (2563) กล่าว
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ว่า วิธีการเรียนรู้แบบ GPAS ช่วยพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนให้สูงขึ้น ดังนั้น จึงกล่าวได้ว่าเมื่อนักเรียนได้
เรียนรู้เนื้อหาวิชาหลักภาษาไทย เรื่อง “ประโยค” จากวิธีการเรียนรู้แบบ GPAS ซึ่งประกอบด้วยกระบวนการส าคัญทั้ง 4 
ขั้นตอน แม้เนื้อหาบทเรียนและซับซ้อนและต้องอาศัยการพิจารณาอย่างละเอียด แต่ก็ช่วยท าให้นักเรียนเกิดความเข้าใจ
เนื้อหาบทเรียนอย่างชัดเจนจากกิจกรรมต่าง ๆ ที่ส่งเสริมการคิดในระดับสูง (สถาบันพัฒนาคุณภาพวิชาการ, 2561) 

ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ระหว่าง
กลุ่มท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้โดยใช้วิธีแบบ GPAS กับกลุ่มที่ได้รับการจัดการเรียนการสอนด้วยวิธีแบบดั้งเดิม ก่อนและหลัง
การทดลอง พบว่า นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 ที่ได้รับการจัดการเรียนรู้ด้วยวิธีแบบ GPAS มีคะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธ์
ทางการเรียน เรื่อง ประโยค สูงกว่ากลุ่มที่ได้รับการจัดการเรียนการสอนแบบปกติ ภายหลังจาก  การทดลอง อย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ทั้งนี้อาจเป็นเพราะวิธีการเรียนรู้แบบ GPAS ส่งเสริมการฝึกคิดวิเคราะห์จากตัวอย่างที่
หลากหลายทั้งจากประโยคพ้ืนฐานที่มีโครงสร้างไม่ซับซ้อน ได้แก่ ประโยคสามัญหรือประโยคความเดียว จนถึงประโยคที่
ซับซ้อนในระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น ได้แก่ ประโยความรวมและประโยคความซ้อน รวมทั้ง ประโยคและข้อความที่พบใน
ชีวิตประจ าวัน นักเรียนจะได้ประยุกต์ใช้ความรู้ความเข้าใจมาจ าแนกและวิเคราะห์ประโยคได้ชัดเจน โดยเฉพาะการเรียนรู้ใน
ขั้นการประยุกต์ใช้ความรู้ (Applying) ซึ่งแตกต่างกับวิธีการเรียนการสอนแบบปกติที่เน้น การท าแบบฝึกหัดและวิเคราะห์
ประโยคจากที่ก าหนดในใบงานและแบบฝึกหัดเท่านั้น ผลการวิจัยดังกล่าว สอดคล้องกับที่ ทิศนา แขมมณี (2566) กล่าวไว้
สรุปได้ว่า การจัดการเรียนรู้ที่ เน้นให้นักเรียนศึกษาจากตัวอย่างที่หลากหลายย่อมส่งเสริมความรู้ความเข้าใจและ
ประสบการณ์การเรียนรู้ได้ดีกว่าเพียงการท าใบงานหรือแบบฝึกหัดที่ครูผู้สอนจัดเตรียมไว้ให้เท่านั้น นอกจากนี้ สถาบัน
พัฒนาคุณภาพวิชาการ (2561) กล่าวว่า วิธีการเรียนรู้แบบ GPAS ช่วยกระตุ้นให้นักเรียนพิจารณาถึงเป้าหมายส าคัญของ
การศึกษาในแต่ละเนื้อหาบทเรียน กล่าวคือ นักเรียนได้ตั้งค าถามถึงวัตถุประสงค์และประโยชน์ที่แท้จริงของการศึกษาวิชา
หลักภาษา เรื่อง “ประโยค” ว่าส าคัญต่อตนเองอย่างไรในขั้นตอนการประยุกต์ใช้ความรู้ (Applying) และขั้นตอนการก ากับ
ตนเอง (Self-regulating) ซึ่งสอดคล้องกับที่ วิมล วิริยเสถียร กัญณภัทร หุ่นสุวรรณ และวีระ วงศ์สรรค์ (2566) กล่าวไว้สรุป
ได้ว่า ขั้นตอนดังที่กล่าวมา ทั้งสองนั้นช่วยส่งเสริมให้นักเรียนฝึกคิดไตร่ตรองและกลั่นกรองความคิดด้วยตนเองจนสามารถ
ตระหนักได้ถึงความส าคัญของเนื้อหาบทเรียนในการน าไปปรับใช้ในชีวิตประจ าวัน สอดคล้องกับที่ ยุวรัตน์ นักท านา และ
คณะ (2563) กล่าวไว้สรุปได้ว่า วิธีการเรียนรู้แบบ GPAS รู้จักตั้งค าถามเพ่ือสะท้อนความคิดจากหัวข้อบทเรียนที่ศึกษาได้
อย่างลุ่มลึกและมีเหตุผลอธิบายอย่างชัดเจน ซึ่งวิธีการสอนดังกล่าวแตกต่างกับการเรียนหลักภาษาไทยโดยใช้วิธีการเรียนการ
สอนแบบปกติซึ่งขาดการกระตุ้นเพ่ือให้ฝึกคิดและตั้งค าถามถึงความส าคัญหรือเป้าหมายที่แท้จริงของการศึกษาในแต่ละ
หัวข้อบทเรียน ดังที่ ทิศนา แขมมณี. (2566) กล่าวว่าสรุปได้ว่า เมื่อนักเรียนไม่สามารถวิเคราะห์ถึงเป้าหมายส าคัญของการ
เรียนรู้ในแต่ละหัวข้อบทเรียน ตลอดจนการตอบค าถามถึงประโยชน์ในการน าความรู้นั้นไปปรับใช้ในชีวิตประจ าวันได้ย่อม
ขาดความสนใจในการเรียนรู้และเป็นอุปสรรคหนึ่งในการพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนได้ (วะรุฬพันธ์ โหม่งมาตย์, 2566; 
Eggen & Kauchak, 2016) ซึ่งสอดคล้องกับผลการวิจัยในครั้งนี้ว่า นักเรียนที่ได้รับการจัดการเรียนการสอนแบบปกติมี
คะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค ต่ ากว่านักเรียนกลุ่มที่ได้รับ การจัดการเรียนรู้ด้วยวิธีแบบ GPAS 
ภายหลังจากการทดลอง ดังนั้น จึงอาจกล่าวได้ว่า การจัดการเรียนรู้ด้วยวิธีแบบ GPAS ช่วยส่งเสริมการเรียนรู้หลักภาษาไทย 
เรื่อง ประโยค  
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องค์ความรู้ใหม่  

 
 
 

 
 
 

   
ภาพที่ 2 องคค์วามรู้ใหม ่
 

จากภาพที่ 2 การเรียนรู้หลักภาษาไทยให้มีประสิทธิภาพควรค านึงถึงปัจจัยต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้อง ซึ่งได้แก่ สาระการ
เรียนรู้หลักภาษาไทยตามหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน พ.ศ. 2551 ภูมิหลังทางวิชาการและทางด้านวัฒนธรรม 
เช่น การนับถือศาสนา เชื้อชาติ ภาษาถิ่น และสไตล์การเรียนรู้ที่นักเรียนแต่ละคนอาจมีแตกต่างกัน เมื่อพิจารณาปัจจัยดังที่
ได้กล่าวมาจะช่วยท าให้ออกแบบการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ได้สอดคล้องกับวิธีการเรียนรู้แบบ GPAS ซึ่งเน้นการฝึกคิด
วิเคราะห์จากตัวอย่างที่ศึกษาอย่างหลากหลาย แม้จะเป็นตัวอย่างที่ซับซ้อน ดังเช่นการวิเคราะห์ลักษณะและโครงสร้างของ
ประโยคในภาษาไทย แต่เมื่อได้พิจารณาอย่างถี่ถ้วนจากกิจกรรมการวิเคราะห์ การอภิปราย และการแสดงเหตุผลเพ่ือ
สนับสนุนและโต้แย้ง ตลอดจนตั้งค าถามในประเด็นที่สงสัยและการน าความรู้นั้นไปใช้ในชีวิตประจ าวันจากวิธีการเรียนรู้แบบ 
GPAS ย่อมท าให้เกิดนักเรียนเข้าใจและตระหนักถึงความส าคัญของการเรียนรู้หลักภาษาไทย นักเรียนสามารถน าความรู้ของ
หลักภาษาไทยมาใช้ในการสื่อสารได้อย่างมีประสิทธิภาพ รวมทั้งครูผู้สอนหลักภาษาไทยได้มีโอกาสแลกเปลี่ยนเรียนรู้กับ
เพ่ือนครูในการจัดการเรียนรู้ด้วยวิธีการเรียนรู้แบบ GPAS เพ่ือมุ่งพัฒนาความรู้และทักษะทางภาษาของนักเรียนให้เต็มตาม
ศักยภาพ 
 
สรุปผลการวิจัย 

การใช้วิธีการเรียนรู้แบบGPAS ที่มีต่อผลสัมฤทธ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 
พบว่า คะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 หลังการจัดการเรียนรู้ด้วย
วิธีการเรียนรู้แบบ GPAS นักเรียนมีคะแนนที่สูงกว่าก่อนการจัดการเรียนรู้ เนื่องจากการจัดการเรียนรู้โดยใช้วิธีการเรียนรู้
แบบ GPAS มีขั้นตอนและกระบวนการที่ท าให้นักเรียนเกิดการเรียนรู้ได้อย่างแท้จริง และนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2       
ที่ได้รับจัดการเรียนรู้ด้วยวิธีแบบ GPAS มีคะแนนเฉลี่ยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่อง ประโยค สูงกว่านักเรียนที่ได้รับ       
การจัดการเรียนการสอนแบบปกติ เนื่องจากการจัดการเรียนรู้ที่เน้นนักเรียนเป็นส าคัญและได้ให้นักเรียนเกิดกระบวนการ
เรียนรู้ ลงมือท าอย่างเป็นขั้นตอน การยกตัวอย่างที่หลากหลาย และการฝึกให้นักเรียนคิดพิจารณาลักษณะและโครงสร้าง
ของประโยคในภาษาไทย 
 

ปัจจัยที่เกีย่วข้อง 
- สาระการเรียนรู้หลักภาษาไทย 
- ภูมหิลังทางวิชาการและทางด้านวัฒนธรรมของนักเรียน 
- สไตล์การเรียนรู้ของนักเรียน 

วิธีการเรียนรูแ้บบ GPAS 
- ส่งเสริมการคิดสร้างรรค์ 
- เน้นกิจกรรมการวิเคราะห ์อภิปราย โต้แย้ง 
- ตั้งค าถามจากเร่ืองที่สงสัยสู่การการน าความรู้ที่ศึกษาไปปรับ

ใช้ในชีวิตจริง 

ตระหนักถึงความส าคัญของ       
การเรียนรู้หลักภาษาไทย 

น าความรู้เรื่องหลักภาษาไทยไปใช้
สื่อสารได้อย่างมีประสิทธภิาพ 

แลกเปลี่ยนเรียนรู้กับเพือ่นครู
เกี่ยวกบัวธิีการเรียนรู้แบบ GPAS 
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ข้อเสนอแนะ 
1. ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 

1.1 ครูผู้สอนควรศึกษาข้ันตอนต่าง ๆ ของวิธีการเรียนรู้แบบ GPAS ในหน่วยการเรียนรู้อื่น ๆ 
1.2 กิจกรรมการเรียนรู้แบบ GPAS เป็นการสอนที่เริ่มต้นจากการคิดด้วยการตั้งค าถามดังนั้น ครูผู้สอนควร

เตรียมค าถามให้นักเรียนหลากหลาย น่าสนใจ มุ่งให้นักเรียนฝึกคิดวิเคราะห์และวิจารณ์อย่างมีเหตุผล 
1.3 ควรจัดกิจกรรมประชาสัมพันธ์หรือเสวนาวิชาการระหว่างโรงเรียนในเขตพ้ืนที่เดียวกันหรือพ้ืนที่ใกล้เคียง

เพ่ือแลกเปลี่ยนความคิดเห็นและประสบการณ์ในการจัดการเรียนรู้ด้วยวิธีแบบ GAP ที่มีต่อพฤติกรรมการเรียนรู้ของนักเรียน
ในวิชาหลักภาษาไทย 

2. ข้อเสนอแนะด้านการวิจัยครั้งต่อไป 
2.1 ควรศึกษาวิธีการเรียนรู้แบบ GPAS โดยน าไปใช้ในการจัดการเรียนรู้หลักภาษาไทยในหัวข้ออ่ืน ๆ เช่น ชนิด

และหน้าที่ของค าในภาษาไทย ค ายืมภาษาต่างประเทศ และระดับภาษา เป็นต้น 
2.2 ควรศึกษาวิธีการเรียนรู้แบบ GPAS โดยน าไปใช้กับตัวแปรตามอ่ืน ๆ เช่น ความคงทนในการเรียนรู้ ทักษะ

การแก้ปัญหา ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ และความสามารถในการคิดอย่างมีวิจารณญาณ 
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