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บทบรรณาธิิการ (Editorial)

วารสารพัฒันาการเศรษฐกิจิปริทิรรศน์์ (Development Economic Review) ที่่�อยู่่�ในมือืท่่านเล่่มนี้้�เป็็น

วารสารปีีที่่� 17 ฉบับัที่่� 2 โดยประกอบไปด้ว้ยบทความวิชิาการที่่�เป็็นภาษาไทยจำำ�นวน 5 บทความ

โดยบทความแรกจาก คุณุชัชัวาลย์ ์ เผ่่าเพ็ง็ จากสำำ�นักัวิจิัยัเศรษฐกิจิการเกษตร ได้ว้ิเิคราะห์ค์วาม

เหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ข้องครัวัเรือืนเกษตร และปัจัจัยัที่่�ส่ง่ผลต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��ด้ว้ยการแยกองค์ป์ระกอบ

ด้ว้ยสมการถดถอย (RBD) ผลการศึกึษาพบว่า่ ครัวัเรือืนเกษตรในภาคกลาง แม้ม้ีคีวามเหลื่่�อมล้ำำ��ทาง

รายได้สู้งูที่่�สุุด แต่่ยังัคงมีรีายได้เ้ฉลี่่�ยสูงู ขณะที่่�ครัวัเรือืนเกษตรในภาคตะวันัออกเฉีียงเหนืือมีคีวาม

เหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้น้้้อยที่่�สุดุ แต่่มีรีายได้เ้ฉลี่่�ยต่ำำ��กว่า่ค่า่เฉลี่่�ยของภาพรวม นอกจากนี้้� กลุ่่�มรายได้ต้่ำำ��

สุดุร้อ้ยละ 20 ของครัวัเรือืนเกษตร ขณะที่่�รายได้ท้างการเกษตรนอกฟาร์ม์และรายได้น้อกการเกษตร

ส่ง่ผลต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��แตกต่่างกันัตามภููมิภิาค และผลจาก RBD พบว่า่ ปัจัจัยัสำำ�คัญัที่่�อธิบิายความ

เหลื่่�อมล้ำำ��คือื ขนาดของพื้้�นที่่�ทำำ�การเกษตร การศึกึษาของหัวัหน้้าครัวัเรือืน มู ูลค่่าทรัพัย์์สินิทาง 

การเกษตรซึ่่�งสะท้อ้นความสามารถในการเข้า้ถึงึเทคโนโลยีกีารผลิติ การเข้า้ถึงึสินิเชื่่�อเพื่่�อการเกษตร 

และความเป็็นเจ้า้ของพื้้�นที่่�เกษตร

บทความที่่�สองโดย อาจารย์ส์าวิิณีี เมกะ ผู้้�ช่วยศาสตราจารย์ ์ดร.พัชัฎาภรณ์์ แสงทามาตย์ ์

อาจารย์ส์มคิิด นาพรม จากคณะวิทิยาการจัดัการ มหาวิทิยาลัยัราชภัฏัอุุดรธานีี ได้ท้ำำ�การศึกึษา

ความเป็็นไปได้ด้้า้นการเงินิของโครงการปรับัปรุุงโรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็มหาวิทิยาลัยัราชภัฏัอุุดรธานีี 

และวิเิคราะห์ค์วามอ่่อนไหวของโครงการ การวิเิคราะห์แ์บ่่งออกเป็็น 3 เหตุุการณ์์ คือื การคาดการณ์์

สถานการณ์์ที่่�คาดว่่าจะเป็็นเมื่่�อทำำ�การลงทุุน (Base Case Scenario) สถานการณ์์ที่่�รายได้ล้ดลง 

ร้อ้ยละ 14 ในขณะที่่�ต้น้ทุุนไม่เ่ปลี่่�ยนแปลง (Income drop scenario) และสถานการณ์์ที่่�ต้น้ทุุนเพิ่่�มขึ้้�น

ร้อ้ยละ 5 ในขณะที่่�รายได้ค้งที่่� (Cost Rise Scenario) ผลจากการวิเิคราะห์ ์พบว่า่ ทั้้ �ง 3 สถานการณ์์ 

มูลูค่า่ปัจัจุุบันัสุทุธิ ิ (NPV) มีคี่า่มากกว่า่ศูนูย์ ์อั ตัราผลตอบแทนภายใน (IRR) มีคี่า่มากกว่า่อัตัราคิดิ 

ลดที่่�ร้อ้ยละ 7 และอัตัราส่ว่นของผลตอบแทนต่่อต้น้ทุนุ (B/C Ratio) มีคี่า่มากกว่า่ 1 นั่่ �นหมายความว่า่

โครงการลงทุุนปรับัปรุุงโรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็ มหาวิทิยาลัยัราชภัฏัอุุดรธานีี ค าดว่่าจะมีคีวามคุ้้�มค่่า 

ในการลงทุุนนั่่ �นเอง

 

บทความที่่�สามโดย คุณุพิิมพ์นิ์ิภา ทวีีธนวิิริิยา และ รองศาสตราจารย์ ์ดร.ปริิยดา สุขุเจริิญสิิน 

จากคณะพัฒันาการเศรษฐกิจิ สถาบันับัณัฑิติพัฒันบริหิารศาสตร์ ์ได้ท้ำำ�การศึกึษาผลกระทบจากสัดัส่ว่น

ผู้้�สููงอายุุที่่�เพิ่่�มขึ้้�นอย่่างต่่อเนื่่�องต่่อสวัสัดิกิารสังัคมด้้านสุุขภาพอนามัยัในอนาคตของประเทศไทย  

โดยประมาณการแนวโน้้มผู้้�สูงูอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิและค่่าใช้จ้่่ายในการดูแูลในระยะยาว และวิเิคราะห์์
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แนวโน้้มรายจ่่ายภาครัฐัด้้านสุุขภาพภายใต้้สถานการณ์์ทางเศรษฐกิจิที่่�อาจจะเกิดิขึ้้�นได้้ในอนาคต  

พบว่่า ผู้้�สู งูอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิมีแีนวโน้้มเพิ่่�มสูงูขึ้้�นอย่่างต่่อเนื่่�องทั้้ �งกลุ่่�มติดิบ้า้นและติดิเตียีง ทำ ำ�ให้ ้

พ.ศ. 2583 ค่า่ใช้จ้่า่ยการดูแูลในระยะยาวรวมทั้้ �งสองกลุ่่�มสูงูถึงึ 5 แสนล้า้นบาท ซึ่่�งจากผลการประมาณ

การรายจ่า่ยภาครัฐัด้า้นสุขุภาพเพื่่�อวิเิคราะห์พ์ื้้�นที่่�การคลังั โดยนำำ�มารวมกับัค่า่ใช้จ้่า่ยในการดูแูลระยะ

ยาวตามสถานการณ์์ที่่�กำำ�หนด แสดงให้เ้ห็น็ว่า่ไม่เ่พียีงพอในการสนับัสนุุนดูแูลผู้้�สูงูอายุทุี่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิ

ในระยะยาว โดยกระทรวงสาธารณสุขุได้ว้างกรอบรายจ่่ายรวมด้า้นสุขุภาพใน พ.ศ. 2565 อยู่่�ระหว่า่ง

ร้อ้ยละ 4.6 ถึงึ 5.0 ของผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมภายในประเทศ

บทความที่่�สี่่�โดย คุ ณุณััฐธิิดา คงนิิยม และ ผู้้�ช่วยศาสตราจารย์ ์ดร.อัธักฤตย์ ์ เทพมงคล จาก 

คณะพัฒันาการเศรษฐกิจิ สถาบันับัณัฑิติพัฒันบริหิารศาสตร์ ์ ได้ท้ำำ�การศึกึษาปัจัจัยัที่่�ส่่งผลต่่อราคา

ข้า้วขาว ราคาข้า้วหอมมะลิ ิ และราคาข้า้วบาสมาติ ิ โดยใช้ข้้อ้มูลูทุุติยิภููมิแิละประมาณค่า่แบบจำำ�ลอง

ด้ว้ยวิธิีกีำำ�ลังัสองน้้อยที่่�สุดุ (OLS) และวิธิีกีำำ�ลังัสองน้้อยที่่�สุดุแบบ 2 ขั้้ �น (2SLS) รวมทั้้ �งใช้แ้บบจำำ�ลอง

ระบบสมการหลายชั้้ �น (Simultaneous Equation Models) และประมาณค่า่ด้ว้ยวิธิีกีำำ�ลังัสองน้้อยที่่�สุดุ

ทางอ้อ้ม (ILS) จากผลการศึกึษา พบว่่า ราคาน้ำำ��มันั อั ตัราการเจริญิเติบิโตของผลิติภัณัฑ์ม์วลรวม 

ของโลก และอัตัราผลตอบแทนพันัธบัตัรรัฐับาลสหรัฐั ส่ง่ผลกระทบต่่อราคาข้า้วขาว ราคาข้า้วหอมมะลิิ

 และราคาข้า้วบาสมาติ ินอกจากนี้้� ราคาข้า้วขาวและราคาข้า้วหอมมะลิมิีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิบวกต่่อกันั

 แสดงให้เ้ห็น็ว่า่ ข้า้วขาวและข้า้วหอมมะลิเิป็็นสินิค้า้ทดแทนกันั

บทความสุดุท้า้ยเป็็นของ คุณุมนีีพร ชื่�นชม และ ผู้้�ช่วยศาสตราจารย์ ์ดร.ทองใหญ่่ อัยัยะวรากููล 

ได้ท้ำำ�การอธิบิายและเป็็นงานศึกึษาครั้้ �งแรกของประเทศลาวที่่�ศึกึษาเกี่่�ยวกับัผลกระทบของเพศของ

หัวัหน้้าครัวัเรือืนในประเทศลาวต่่อพฤติกิรรมการออมของครัวัเรือืนในรูปูแบบการออมที่่�เป็็นทางการ

และไม่่เป็็นทางการ โดยใช้แ้บบจำำ�ลองโพรบิทิและแบบจำำ�ลองโทบิทิ ในการวิเิคราะห์ข์้อ้มูลูจากกลุ่่�ม

ตัวัอย่า่งจำำ�นวน 10,741 ครั วัเรือืนทั่่ �วประเทศ จากชุุดข้อ้มูลูการสำำ�รวจแรงงานในประเทศ สปป.ลาว  

ที่่�ศูนูย์ส์ถิติิแิห่ง่ประเทศลาวจัดัสำำ�รวจขึ้้�นเป็็นครั้้ �งแรก ผลจากการศึกึษาชี้้�ให้เ้ห็น็ว่า่ แม้ห้ัวัหน้้าครัวัเรือืน

เพศชายมีแีนวโน้้มที่่�จะออมและมีจีำำ�นวนเงินิออมสูงูกว่า่หัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศหญิงิอย่า่งมีนีัยัสำำ�คัญัทาง

สถิติิ ิแต่่หัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศหญิงิกลับัมีแีนวโน้้มที่่�จะลงทุุนในสินิทรัพัย์ป์ระเภทบ้า้นสูงูกว่า่

 

นอกจากการนำำ�เสนอบทความวิจิัยัในรูปูเล่่มของวารสารแล้ว้ กองบรรณาธิกิารวารสารจะยังัคงทำำ�การ

เผยแพร่บ่ทความย้อ้นหลังัผ่า่นระบบ Thaijo โดยสามารถเข้า้ไป Download บทความต่่างๆ ได้จ้าก 

https://www.tci-thaijo.org/index.php/NER/index  
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ทั้้ �งนี้้� พัฒันาการเศรษฐกิจิปริทิรรศน์์ (Development Economic Review) มีคีวามประสงค์ใ์นการเปิิด

รับั (Call for Paper) บทความทางวิชิาการที่่�มีคีวามหลายหลายมากขึ้้�น ไม่่ว่่าจะเป็็นบทความทาง

เศรษฐศาสตร์ ์สังัคมศาสตร์ ์บริหิารธุรุกิจิ นโยบายสาธารณะ และ สหวิทิยาการต่่างๆ ไม่ว่่า่จะเป็็นภาษา

ไทยหรือืภาษาอังักฤษ เพื่่�อเป็็นแหล่ง่หนึ่่�งในการสร้า้งระบบการเรียีนรู้้�ร่ว่มกันั โดยสามารถส่ง่บทความ

มาได้ท้ี่่� https://www.tci-thaijo.org/index.php/NER/index แล้ว้พบกันัใหม่ฉ่บับัหน้้าครับั

ศาสตราจารย์ ์ดร.พิริิยิะ ผลพิริุุฬห์์

ผู้้�อำำ�นวยการ ศูนูย์ศ์ึกึษาพัฒันาการเศรษฐกิจิ 

สถาบันับัณัฑิติพัฒันบริหิารศาสตร์ ์

บรรณาธิกิารบริหิาร 

พัฒันาการเศรษฐกิจิปริทิรรศน์์
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ปีีที่่� 17 ฉบับัที่่� 2 (กรกฎาคม 2566)

ความเหล่ื่�อมล้ำำ��ทางรายได้้ของครัวัเรืือนเกษตร
ในประเทศไทย

ชัชัวาลย์ ์เผ่า่เพ็ง็*

รับัวันัที่่� 12 ธันัวาคม 2565

แก้ไ้ขวันัที่่� 13 กรกฎาคม 2566

ตอบรับัตีพีิมิพ์ ์17 กรกฎาคม 2566

บทคัดัย่อ

ครัวัเรือืนเกษตรยังัคงเผชิญิกับัปัญัหารายได้ต้่ำำ��และความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ ้การศึกึษานี้้�มีวีัตัถุุประสงค์์

เพื่่�อวิเิคราะห์์ความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้้ของครัวัเรือืนเกษตร และปัจัจัยัที่่�ส่่งผลต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ�� 

ด้ว้ยการแยกองค์ป์ระกอบด้ว้ยสมการถดถอย (RBD) ผลการศึกึษาพบว่า่ ครัวัเรือืนเกษตรในภาคกลาง

แม้ม้ีคีวามเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้สู้งูที่่�สุดุ แต่ย่ังัคงมีรีายได้เ้ฉลี่่�ยสูงู ขณะที่่�ครัวัเรือืนเกษตรในภาคตะวันัออก

เฉีียงเหนืือมีีความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้้น้้อยที่่�สุุด แต่่มีีรายได้้เฉลี่่�ยต่ำำ��กว่่าค่่าเฉลี่่�ยของภาพรวม  

นอกจากนี้้� กลุ่่�มรายได้้ต่ำำ��สุุดร้้อยละ 20 ของครัวัเรือืนเกษตร ในภาคเหนืือมีรีายได้้เฉลี่่�ยต่ำำ��ที่่�สุุด  

ผลการแยกองค์ป์ระกอบความเหลื่่�อมล้ำำ��ตามแหล่ง่รายได้ช้ี้้�ว่า่ เงินิโอนและเงินิช่ว่ยเหลือืด้า้นการเกษตร

จากภาครััฐสามารถลดความเหลื่่�อมล้ำำ��ได้้ ขณะที่่�รายได้้ทางการเกษตรนอกฟาร์์มและรายได้ ้

นอกการเกษตรส่ง่ผลต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��แตกต่่างกันัตามภูมูิภิาค และผลจาก RBD พบว่า่ ปัจัจัยัสำำ�คัญั

ที่่�อธิบิายความเหลื่่�อมล้ำำ��คือื ขนาดของพื้้�นที่่�ทำำ�การเกษตร การศึกึษาของหัวัหน้้าครัวัเรือืน มูลูค่า่ทรัพัย์ส์ินิ

ทางการเกษตรซึ่่�งสะท้อ้นความสามารถในการเข้า้ถึงึเทคโนโลยีกีารผลิติ การเข้า้ถึงึสินิเชื่่�อเพื่่�อการเกษตร

และความเป็็นเจ้้าของพื้้�นที่่�เกษตร จากผลการศึึกษาแสดงให้้เห็็นว่่า ครั วัเรืือนเกษตรรายได้้ต่ำำ�� 

ในภาคเหนืือและภาคตะวันัออกเฉีียงเหนืือควรได้ร้ับัการช่ว่ยเหลือืเป็็นอันัดับัแรก ด้ว้ยการเพิ่่�มผลิติภาพ

การผลิติของเกษตรกรรายย่่อย ส่ ง่เสริมิการเข้า้ถึงึเทคโนโลยีทีี่่�เหมาะสมด้ว้ยสินิเชื่่�อและการอุุดหนุุน

ประกอบกับัการพัฒันาทักัษะสู่่�การทำำ�เกษตรสมัยัใหม่่

คำำ�สำำ�คัญั: 	 ความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้,้ ครัวัเรือืนเกษตร, การแยกองค์ป์ระกอบความเหลื่่�อมล้ำำ��, 
	 	 	 	 การแยกองค์ป์ระกอบด้ว้ยสมการถดถอย

* เศรษฐกรชำำ�นาญการ - สำ ำ�นักัวิจิัยัเศรษฐกิจิการเกษตร สำ ำ�นักังานเศรษฐกิจิการเกษตร เขตจตุุจักัร กรุุงเทพมหานคร 10900  
โทร: +66 2561 4737 แฟกซ์:์ +66 2561 4736 อีเีมล: Chatchawarn.pao@oae.go.th
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Abstract

Poverty and income inequality are still essential problems faced by Thai agricultural households. 

This study aims to investigate income inequality among agricultural households in Thailand, as 

well as factors affecting this inequality by using regression-based decomposition (RBD) approach. 

The results demonstrate that, among agricultural households, the central region has the highest 

income inequality; however, the region’s average income is also high. On the contrary,  

the northeast region has the lowest income inequality, but its average income is less than  

the nation’s. Further, the average income of the poorest 20% of the households is the lowest 

in the north. When decomposing the inequality by income source, increasing transfers and 

agricultural subsidies would reduce income inequality, while off-farm and non-farm income 

differently affect the inequality regarding the regions. Lastly, the results of RBD indicate that the 

crucial factors explaining the inequality consist of operated land sizes, household head’s  

education, value of agricultural properties that imply the ability of the households to access 

production technologies, access to agricultural credit, and land ownership. These findings have 

significant implications for inequality. Poor agricultural households in the northern and northeast 

regions should be considered as the priority for assistance by improving productivity of  

smallholder farmers, promoting access to appropriate technologies through providing credit and 

subsidies as well as capacity building towards modern farming.

Keywords:	 Income inequality, Agricultural households, Inequality decomposition, 

	 	 	 	 Regression-based decomposition   

* Senior Economist - Bureau of Agricultural Economics Research, Office of Agricultural Economics, Chatuchak, 
Bangkok 10900. Tel: +66 2 5614737, Fax: +66 2 5614736, Email: Chatchawarn.pao@oae.go.th
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1. 	บทนำำ� (Introduction)

ความเหลื่่�อมล้ำำ��โดยทั่่ �วไปถููกกล่่าวถึงึในประเด็น็เกี่่�ยวกับัความเป็็นธรรมในการกระจายรายได้้หรือื

ทรัพัย์ส์ินิไม่ใ่ห้เ้กิดิการกระจุุกตัวั การสร้า้งโอกาสและความเท่่าเทียีมกันัในสังัคม นอกจากนี้้� สังัคมที่่�มีี

ความเสมอภาคจะมีแีนวโน้้มที่่�ผู้้�คนจะมีสีุุขภาพและอายุุยืนืยาวมากกว่่าสังัคมที่่�มีคีวามเหลื่่�อมล้ำำ��สููง 

ความเหลื่่�อมล้ำำ��ยังัมีสี่ว่นในการสร้า้งความแตกแยกและทำำ�ลายทุุนทางสังัคม สังัคมที่่�มีคีวามเหลื่่�อมล้ำำ��

สูงูจะมีแีนวโน้้มการเกิดิเหตุุรุุนแรงสูงูไปด้ว้ย (Wilkinson, 2006) นานาชาติไิด้ต้ระหนักัถึงึปัญัหาดังั

กล่่าวและมีเีป้้าหมายในการลดความเหลื่่�อมล้ำำ�� ดั งัที่่�ระบุุในเป้้าหมายที่่� 10 ของการพัฒันาที่่�ยั่่  �งยืนื 

(United Nations ESCAP, 2018)

แม้ค้วามเหลื่่�อมล้ำำ��ในประเทศไทยจะเริ่่�มมีแีนวโน้้มลดลงอย่า่งช้า้ ๆ ในช่่วงต้น้ทศวรรษ 1990 (Warr, 

2004) อย่่างไรก็ต็าม ครั วัเรือืนเกษตรยังัคงมีรีะดับัรายได้ต้่ำำ��กว่่าอาชีพีอื่่�น และมีคีวามเหลื่่�อมล้ำำ��สูงู

ระหว่่างครัวัเรือืนเกษตรเอง การศึกึษาที่่�ใช้ข้้อ้มููลการสำำ�รวจภาวะเศรษฐกิจิและสังัคมของครัวัเรือืน 

(Household Socio-Economic Survey: SES) ปี 2556 แสดงให้เ้ห็น็ว่า่ กลุ่่�มเกษตรกรและเกษตรกร 

ผู้้�เช่่า2 มีรีายได้้และมููลค่่าทรัพัย์์สินิบ้้านน้้อยกว่่าอาชีีพอื่่�น จากการจำำ�แนกชนชั้้ �นตามกลุ่่�มอาชีีพ  

ได้แ้ก่่ เกษตรกร เกษตรกรผู้้�เช่่า ผู้้� ประกอบการ นั ักวิชิาชีพี และแรงงานทั่่ �วไป (สุุวิมิล เฮงพัฒันา,  

ดิเิรก ปัทัมสิริิวิัฒัน์์ และพิชิิติ รัชัตพิบิุุลภพ, 2562) ยิ่่�งไปกว่า่นั้้ �น การศึกึษาที่่�ใช้ข้้อ้มูลู SES ปี 2558 

พบว่่า เกษตรกรมีคีวามเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ภ้ายในกลุ่่�มอาชีพี (Within-inequality) สู งูเมื่่�อเทียีบกับั

กลุ่่�มอาชีพีอื่่�น ๆ โดยเป็็นอันัดับัที่่� 4 จาก 21 กลุ่่�มอาชีพี เป็็นรองอาชีพีด้า้นอสังัหาริมิทรัพัย์ ์การค้า้ส่ง่

และค้า้ปลีกี และภาคการผลิติ อี กีทั้้ �งกลุ่่�มอาชีพีเกษตรมีคี่่าเฉลี่่�ยรายได้ค้รัวัเรือืนต่่อเดือืนโดยเปรียีบ

เทียีบกับัค่า่เฉลี่่�ยของภาพรวมต่ำำ��ที่่�สุดุ และยังัมีปีระชากรมากที่่�สุดุอีกีด้ว้ย (Kingnetr, Leurcharusmee, 

และ Sriboonchitta 2019) เห็น็ได้ว้่า่ระดับัรายได้แ้ละความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ข้องครัวัเรือืนเกษตร

ยังัเป็็นเรื่่�องที่่�น่่ากังัวล

ที่่�ผ่่านมามีกีารศึกึษาที่่�เปรียีบเทียีบรายได้แ้ละความเหลื่่�อมล้ำำ��ของครัวัเรือืนเกษตรกับักลุ่่�มอาชีพีอื่่�น 

จากการจำำ�แนกกลุ่่�มย่อ่ยตามอาชีพีของครัวัเรือืน (สุวุิมิล เฮงพัฒันา และคณะ, 2562; Kingnetr et al., 

2019) และงานของ Kingnetr et al. (2019) ได้ว้ิเิคราะห์ป์ัจัจัยัจากลักัษณะของครัวัเรือืนในการอธิบิาย

ความเหลื่่�อมล้ำำ��ของครัวัเรือืนเกษตร อย่า่งไรก็ต็าม การศึกึษาความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ข้องครัวัเรือืน

เกษตรไทยที่่�ใช้้ข้อ้มููลสำำ�รวจครัวัเรือืนเกษตรโดยเฉพาะ ในการแสดงภาพรวมระดับัประเทศและ

วิเิคราะห์ก์ลุ่่�มย่อ่ยตามภูมูิภิาค รวมถึงึการแยกองค์ป์ระกอบความเหลื่่�อมล้ำำ��ตามแหล่่งรายได้ ้พบเพียีง

งานของ สมพร อิศิวิลิานนท์ ์(2541) ซึ่่�งศึกึษาไว้น้านกว่า่ 20 ปี ซึ่่�งยังัไม่ม่ีกีารวิเิคราะห์ผ์ลกระทบจาก

การเปลี่่�ยนแปลงของแหล่ง่รายได้ต้่อ่ความเหลื่่�อมล้ำำ�� นอกจากนี้้� ไม่พ่บการวิเิคราะห์ส์ัดัส่ว่นของโครงการ

ด้า้นการเกษตรของภาครัฐัที่่�ส่ง่ผลให้เ้กิดิความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ข้องครัวัเรือืนเกษตร 

2 เกษตรกรผู้้�เช่า่ หมายถึงึ เกษตรกรที่่�ต้อ้งเช่า่ที่่�ดินิเพื่่�อทำำ�กิจิกรรมทางการเกษตร ไม่ม่ีทีี่่�ดินิทำำ�กินิของตนเอง
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การศึกึษานี้้�จึงึมีวีัตัถุุประสงค์เ์พื่่�อวิเิคราะห์ค์วามเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ข้องครัวัเรือืนเกษตร ในภาพรวม

และจำำ�แนกตามภููมิภิาค และแยกองค์ป์ระกอบความเหลื่่�อมล้ำำ��ตามแหล่่งรายได้ซ้ึ่่�งจะช่่วยแสดงให้เ้ห็น็

แหล่ง่รายได้ท้ี่่�สำำ�คัญัที่่�ทำำ�ให้เ้กิดิความเหลื่่�อมล้ำำ��และผลกระทบต่อ่ความเหลื่่�อมล้ำำ�� นอกจากนี้้� ยังัวิเิคราะห์์

ปัจัจัยัที่่�นำำ�ไปสู่่�ความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ข้องครัวัเรือืนเกษตร โดยพิจิารณาปัจัจัยัด้า้นประชากรศาสตร์์

ปัจัจัยัด้า้นการผลิติ และโครงการด้า้นการเกษตรของภาครัฐั โดยใช้ข้้อ้มูลูสำำ�รวจภาวะเศรษฐกิจิสังัคม

ครัวัเรืือนและแรงงานเกษตร ปี เพาะปลููก 2562/2563 (พฤษภาคม 2562 – เมษายน 2563)  

ของสำำ�นัักงานเศรษฐกิิจการเกษตร (สศก.) ผลการศึึกษาสามารถใช้้ในการกำำ�หนดนโยบายลด 

ความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ ้โดยการช่่วยเหลือืเกษตรกรที่่�มีรีายได้ต้่ำำ��ให้ม้ีคีวามเป็็นอยู่่�ที่่�ดีขีึ้้ �น 

เนื้้�อหาของบทความประกอบไปด้ว้ย 1) บทนำำ� 2) การทบทวนวรรณกรรม 3) วิธิีกีารศึกึษา ทั้้ �งดัชันีี 

ที่่�ใช้ว้ัดัความเหลื่่�อมล้ำำ�� การแยกองค์ป์ระกอบความเหลื่่�อมล้ำำ��และ RBD 4) ข้อ้มูลู ซึ่่�งจะแสดงลักัษณะ

ของครัวัเรือืนเกษตรที่่�ใช้ศ้ึกึษา 5) ผลการศึกึษา และ 6) อภิปิรายผลและสรุุป

2. 	การทบทวนวรรณกรรม (Literature Review) 

	 2.1	 ความเหล่ื่�อมล้ำำ��ในประเทศไทยและความเหล่ื่�อมล้ำำ��ของครัวัเรืือนเกษตร

การศึกึษาของ Warr (2004) แสดงให้เ้ห็น็ว่า่ แม้ก้ารเติบิโตทางเศรษฐกิจิของประเทศไทยจะส่ง่ผลให้้

ภาวะความยากจนลดลงอย่า่งรวดเร็ว็ ในช่่วงต้น้ทศวรรษ 1960 ถึงึกลางทศวรรษ 1990 แต่่การเติบิโต

ทางเศรษฐกิจิไม่่ส่่งผลต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��  ซึ่่�งความเหลื่่�อมล้ำำ��เริ่่�มมีแีนวโน้้มลดลงในช่่วงต้น้ทศวรรษ 

1990 มี กีารศึึกษาที่่�ใช้้สมมติิฐานของ Kuznets ที่่ �อธิิบายว่่าการเปลี่่�ยนแปลงทางเศรษฐกิิจจาก 

ภาคเกษตรไปสู่่�ภาคอุตสาหกรรมในระยะแรกจะทำำ�ให้้ความเหลื่่�อมล้ำำ��มากขึ้้�นและจะปรับัตัวัลดลง 

ในระยะต่่อมา ในงานของ Ikemoto and Uehara (2000) ได้ป้ระยุุกต์์ใช้ส้มมติฐิานของ Kuznets  

เพื่่�ออธิบิายการเปลี่่�ยนแปลงโครงสร้า้งทางเศรษฐกิจิที่่�เกิดิจากการเติบิโตของภาคอุตสาหกรรมซึ่่�งมีี

ผลิติภาพสูงู ในช่ว่งเศรษฐกิจิปลายทศวรรษ 1980 ที่่�เน้้นการส่ง่ออกซึ่่�งดูดูซับัแรงงานจากชนบทจึงึเกิดิ

ความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้เ้พิ่่�มขึ้้�น อย่า่งไรก็ต็าม แม้จ้ะเข้า้สู่่�ช่ว่งที่่�ความเหลื่่�อมล้ำำ��จะลดลงตามสมมติฐิาน

ของ Kuznets การเปลี่่�ยนมามุ่่�งเน้้นพัฒันาเศรษฐกิจิภายในประเทศจนเกิดิเศรษฐกิจิฟองสบู่่� (Bubble 

economy) ในช่่วงกลางทศวรรษ 1990 ก็ ท็ำำ�ให้ก้ารลดลงของความเหลื่่�อมล้ำำ��มีกีารชะลอตัวั และงาน

ของ Motonishi (2006) พบว่่าความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ข้องไทยที่่�เพิ่่�มขึ้้�นในช่่วง 1975 – 1998  

ปัจัจัยัสำำ�คัญัมาจากความเหลื่่�อมล้ำำ��ระหว่า่งภาคเกษตรกับันอกภาคเกษตรและรายได้ค้รัวัเรือืน

ในประเทศไทยความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ท้ี่่�เกิดิขึ้้�นภายในอาชีพีเดียีวกันัสูงูกว่า่ความเหลื่่�อมล้ำำ��ระหว่า่ง

อาชีพี (สุวุิมิล เฮงพัฒันา, ดิเิรก ปัทัมสิริิวิัฒัน์์ และพิชิิติ รัชัตพิบิุุลภพ, 2562; Kingnetr et al., 2019) 

และมีกีารศึกึษาที่่�เปรียีบเทียีบความเหลื่่�อมล้ำำ��ในกลุ่่�มอาชีพีของ Kingnetr et al. (2019) ซึ่่�งชี้้�ว่า่ อาชีพี

เกษตรมีคีวามเหลื่่�อมล้ำำ��ภายในกลุ่่�มสููงเมื่่�อเทียีบกับัอาชีพีอื่่�น สำ ำ�หรับัการศึกึษาความเหลื่่�อมล้ำำ��ทาง 
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รายได้้ของครัวัเรือืนเกษตรที่่�ใช้้ข้อ้มููลจากการสำำ�รวจครัวัเรือืนเกษตรในระดับัประเทศโดยเฉพาะ  

พบงานของ สมพร อิศิวิลิานนท์ ์(2541) ซึ่่�งใช้ข้้อ้มูลูการสำำ�รวจภาวะเศรษฐกิจิและสังัคมของครัวัเรือืน

เกษตร ในปีีเพาะปลูกู 2538/2539 ของ สศก.พบว่า่สัมัประสิทิธิ์์ �จินีิีมีคี่า่เท่่ากับั 0.5269 และภาคกลาง

ครัวัเรือืนเกษตรมีคีวามเหลื่่�อมล้ำำ��สูงูกว่า่ภาคอื่่�น ในทางตรงข้า้ม ในภาคตะวันัออกเฉีียงเหนืือครัวัเรือืน

เกษตรมีคีวามเหลื่่�อมล้ำำ��น้อยกว่า่ภาคอื่่�น และยังัพบว่า่รายได้จ้ากการผลิติในฟาร์ม์และรายได้จ้ากนอก

ภาคเกษตร เป็็นแหล่่งรายได้ส้ำำ�คัญัที่่�ทำำ�ให้เ้กิดิความเหลื่่�อมล้ำำ�� 

	 2.2	 วิธีีการวิิเคราะห์แ์ละปััจจัยัที่่�ส่่งผลต่อความเหล่ื่�อมล้ำำ��ทางรายได้้ของครัวัเรืือนเกษตร

ดัชันีีวัดัความเหลื่่�อมล้ำำ��ที่่�นักัเศรษฐศาสตร์นิ์ิยมใช้โ้ดยทั่่ �วไปคือืสัมัประสิทิธิ์์ �จินีิี (Gini) พบได้ใ้นการศึกึษา

ของ Das and Srivastava (2021), Ikemoto and Uehara (2000) และ Warr (2004) ดัชันีี Generalized 

entropy (GE) พบในงานของ Kingnetr et al. (2019) และ Palma ratio ในงานของ Das and  

Srivastava (2021) นอกจากนี้้� งานของ สุวุิมิล เฮงพัฒันา และคณะ (2562) ใช้ว้ิธิีอีย่า่งง่า่ยด้ว้ยการ

แบ่่งข้อ้มูลูตามเดไซล์ ์(Decile) แสดงการกระจายรายได้แ้ละทรัพัย์ส์ินิ

การแยกองค์ป์ระกอบความเหลื่่�อมล้ำำ��ตามกลุ่่�มย่อ่ย จะช่ว่ยให้ร้ายละเอียีดความเหลื่่�อมล้ำำ��ของกลุ่่�มย่อ่ย

ได้ม้ากขึ้้�นจากภาพรวม งานของ Kingnetr et al. (2019) ใช้ก้ารแยกองค์์ประกอบตามกลุ่่�มย่่อย 

ของ GE ซึ่่�งสามารถวัดัความเหลื่่�อมล้ำำ��ภายในกลุ่่�มย่่อย (Within-inequality) และระหว่่างกลุ่่�มย่่อย 

(Between-inequality) โดยแบ่่งกลุ่่�มย่่อยตามกลุ่่�มอาชีพี นอกจากนี้้�การแยกองค์์ประกอบความ 

เหลื่่�อมล้ำำ��ตามแหล่่งรายได้ ้ จะช่่วยให้ข้้อ้มููลว่่าแต่่ละแหล่่งรายได้น้ำำ�ไปสู่่�ความเหลื่่�อมล้ำำ��ได้ม้ากน้้อย

เพียีงใด และส่ง่ผลกระทบต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��อย่า่งไร งานของ Aminu, Wei, Arowolo, and Ibrahim 

(2021) ใช้ว้ิธิีกีารแยกองค์ป์ระกอบ Gini เพื่่�อวิเิคราะห์อ์งค์ป์ระกอบความเหลื่่�อมล้ำำ��ตามแหล่่งรายได้้

ของเกษตรกรในไนจีเีรียี พบว่่ารายได้จ้ากปศุุสัตัว์ม์ีสีัดัส่ว่นนำำ�ไปสู่่�ความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ร้ะหว่่าง

เกษตรกรมากที่่�สุดุ งานของ Das and Srivastava (2021) ใช้ว้ิธิีเีดียีวกันั โดยศึกึษาในอินิเดียีพบว่า่

รายได้จ้ากฟาร์ม์เป็็นส่ว่นที่่�นำำ�ไปสู่่�ความเหลื่่�อมล้ำำ��ระหว่า่งครัวัเรือืนเกษตรมากที่่�สุดุ 

วิธิีกีารวิเิคราะห์ป์ัจัจัยัด้า้นเศรษฐกิจิและสังัคมที่่�ทำำ�ให้เ้กิดิความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ร้ะหว่่างครัวัเรือืน

เกษตร การศึกึษาที่่�ผ่่านมาใช้ ้ RBD ซึ่่�งเป็็นแบบจำำ�ลองที่่�สร้า้งบนพื้้�นฐานทฤษฎีทีางเศรษฐศาสตร์ ์ 

โดย Morduch and Sicular (2002) ใช้ว้ิธิีดีังักล่่าวในการวิเิคราะห์ค์วามเหลื่่�อมล้ำำ��ในชนบทของจีนี  

พบว่า่ดัชันีีที่่�ต่่างกันัอาจนำำ�ไปสู่่�ผลลัพัธ์ท์ี่่�แตกต่่างกันั ซึ่่�ง Fields (2003) ได้พ้ัฒันาวิธิีกีารเดียีวกันับน

พื้้�นฐานของกฎการแยกองค์ป์ระกอบที่่�ว่า่ผลรวมของค่า่น้ำำ��หนักัความเหลื่่�อมล้ำำ��ของปัจัจัยัจะมีคี่า่เท่า่กับั

หนึ่่�ง ซึ่่�งทำำ�ให้ก้ารแยกองค์ป์ระกอบความเหลื่่�อมล้ำำ��ไม่เ่ปลี่่�ยนแปลงไปตามดัชันีีที่่�ใช้ ้RBD ถููกนำำ�มาใช้้

ในการหาค่า่น้ำำ��หนักัของปัจัจัยัที่่�นำำ�ไปสู่่�ความเหลื่่�อมล้ำำ��ของครัวัเรือืนเกษตร เช่น่ Das and Srivastava 

(2021) ซึ่่�งวิเิคราะห์แ์ยกองค์ป์ระกอบความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ข้องครัวัเรือืนเกษตรในอินิเดียี โดยใช้้
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ตัวัแปรอธิบิายบนพื้้�นฐานทฤษฎีทีุุนมนุุษย์ ์ ได้แ้ก่่ ขนาดครัวัเรือืน การศึกึษาของสมาชิกิในครัวัเรือืน 

และอัตัลักัษณ์์ทางสังัคม (วรรณะ) ตัวัแปรเกี่่�ยวกับัทฤษฎีกีารผลิติ ได้แ้ก่่ ผลิติภาพของพืชืผล พื้้�นที่่�

ชลประทานต่่อพื้้�นที่่�เพาะปลูกู สัดัส่ว่นพื้้�นที่่�ที่่�ใช้ใ้นการปลูกูพืชืมูลูค่า่สูงู และรายได้จ้ากกิจิกรรมต่่าง ๆ

นอกจากนี้้� ยังัใช้ต้ัวัแปรทางภููมิศิาสตร์เ์พื่่�อพิจิารณาในมิติิเิชิงิพื้้�นที่่�

การศึกึษาที่่�ผ่่านมาแสดงให้เ้ห็น็ว่่า ลั กัษณะทางเศรษฐกิจิและสังัคมของครัวัเรือืนเป็็นปัจัจัยัสำำ�คัญั 

ที่่�ส่ง่ผลต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ร้ะหว่า่งครัวัเรือืนเกษตร การศึกึษาของ Kingnetr et al. (2019) 

แสดงให้เ้ห็น็ว่่าองค์์ประกอบความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้้ที่่�สำำ�คัญัของอาชีพีเกษตรคือื สิ นิทรัพัย์์ทาง 

การเงินิ ความสามารถในการเข้า้ถึงึสินิเชื่่�อเพื่่�อการเกษตร และการถือืครองที่่�ดินิ โดยครัวัเรือืนที่่�ต้อ้ง

เช่่าที่่�ดินิจะมีตี้น้ทุุนเพิ่่�มทำำ�ให้ร้ายได้สุุ้ทธิลิดลง ประกอบกับัการเข้า้ถึงึสินิเชื่่�อเพื่่�อการเกษตรได้ย้าก  

จึงึเกิดิข้อ้จำำ�กัดัในการลงทุุนอุุปกรณ์์และเครื่่�องจักัรที่่�ดีขีึ้้ �น ทำ ำ�ให้เ้กิดิความเหลื่่�อมล้ำำ��ระหว่่างครัวัเรือืน

เกษตรมากขึ้้�น งานของ Pochanasomboon, Attavanich, and Kidsom (2020) อธิบิายว่า่การไม่ม่ีี

กรรมสิิทธิ์์ �เป็็นเจ้้าของที่่�ดิินทำำ�ให้้เกิิดข้้อจำำ�กัดัด้้านสภาพคล่่องและลดแรงจููงใจในการลงทุุนเพื่่�อ

พัฒันาการผลิติ และงานของ Das and Srivastava (2021) พบว่า่ปัจัจัยัที่่�มีอีิทิธิพิลต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��

ห้้าอันัดับัแรก เป็็นตัวัแปรบนพื้้�นฐานทฤษฎีีทุุนมนุุษย์์และทฤษฎีีการผลิติ ได้้แก่่ รายได้้สุุทธิจิาก 

ฟาร์์ม ขนาดที่่�ดินิทำำ�กินิ การศึกึษาของหัวัหน้้าครัวัเรือืน ขนาดครัวัเรือืน และสัดัส่่วนของรายได้ ้

จากนอกฟาร์ม์ นอกจากนี้้�แต่่ละภูมูิภิาคของครัวัเรือืนยังัส่ง่ผลต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ใ้นภาพรวม

ต่่างกันั

นโยบายเกษตรเป็็นอีกีปัจัจัยัสำำ�คัญัที่่�มีอีิทิธิพิลต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ�� ทั้้  �งนี้้�ขึ้้ �นอยู่่�กับัลักัษณะของนโยบาย

และการดำำ�เนิินงาน สถานการณ์์ตามช่่วงเวลาและลักัษณะเชิงิพื้้�นที่่� งานของ El Benni and Finger 

(2013) พบว่่า เมื่่�อพิจิารณาจากความยืดืหยุ่่�นของ Gini การช่่วยเหลือืทางตรง (Direct payments)  

ช่่วยลดความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ข้องเกษตรกรบนพื้้�นที่่�สูงู งานของ Severini and Tantari (2013)  

ชี้้�ว่่าผลของการช่่วยเหลือืทางตรงต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��ลดลงหลังัจากการปฏิิรููปนโยบายเกษตรร่่วม 

(Common Agricultural Policy: CAP) ของยุุโรป และ Severini and Tantari (2015) แสดงให้เ้ห็น็ว่า่ 

รูปูแบบการดำำ�เนิินการ (Policy tools) ส่ง่ผลต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��แตกต่่างกันัตามลักัษณะเชิงิพื้้�นที่่� 

จากการทบทวนวรรณกรรม สรุุปได้ว้่่าลักัษณะทางประชากรและทรัพัยากรการผลิติเป็็นปัจัจัยัสำำ�คัญั 

ที่่�ส่ง่ผลต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ข้องครัวัเรือืนเกษตร อย่า่งไรก็ต็าม การศึกึษาความเหลื่่�อมล้ำำ��ทาง

รายได้ท้ี่่�ใช้ข้้อ้มููลสำำ�รวจครัวัเรือืนเกษตรในระดับัประเทศยังัมีจีำำ�กัดัและไม่่เป็็นปัจัจุุบันั จากงานของ 

สมพร อิ ิศวิิลานนท์์ (2541) ยั งัขาดการวิิเคราะห์์ผลการเปลี่่�ยนแปลงของแหล่่งรายได้้ต่่อความ 

เหลื่่�อมล้ำำ�� ดั งันั้้ �น เพื่่�อเติมิเต็ม็ช่่องว่่างของงานวิจิัยั การศึกึษานี้้�จึงึมุ่่�งวิเิคราะห์์ความเหลื่่�อมล้ำำ��ทาง 

รายได้ข้องครัวัเรือืนเกษตร ในภาพรวม และกลุ่่�มย่อ่ยตามภููมิภิาค อีกีทั้้ �งแยกองค์ป์ระกอบตามแหล่่ง



Development Economic Review14

รายได้ซ้ึ่่�งจะแสดงผลกระทบของแหล่่งรายได้ต้่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��  และใช้ ้ RBD วิ เิคราะห์ป์ัจัจัยัด้า้น

ประชากรศาสตร์ ์ทรัพัยากรการผลิติ และการมีสี่ว่นร่ว่มในโครงการด้า้นการเกษตรของภาครัฐั ในการ

อธิบิายความเหลื่่�อมล้ำำ�� ซึ่่�งสามารถกำำ�หนดปัจัจัยัได้ห้ลายตัวัในสมการเดียีว โดยใช้ข้้อ้มูลูสำำ�รวจภาวะ

เศรษฐกิจิสังัคมครัวัเรือืนและแรงงานเกษตรของ สศก.

3.	 วิิธีีการศึึกษา (Methodology)

	 3.1	 การวัดัความเหล่ื่�อมล้ำำ��ทางรายได้้

การศึกึษานี้้�ใช้ว้ิธิีกีารวัดัความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ ้ดังันี้้� 1) อัตัราส่ว่นระหว่า่งเดไซล์ท์ี่่� 9 กับัเดไซล์ท์ี่่� 

1 (D9/D1) ซึ่่�งตีคีวามได้ง้่า่ย กล่่าวคือืคนที่่�มีรีายได้สู้งูมีรีายได้เ้ป็็นกี่่�เท่า่ของคนที่่�มีรีายได้ต้่ำำ�� 2) Palma 

ratio เป็็นการเปรียีบเทียีบคนที่่�มีรีายได้สู้งูกับัคนที่่�มีรีายได้ป้านกลางค่่อนล่่างและรายได้ต้่ำำ��  โดยคิดิ

จากอัตัราส่ว่นของส่ว่นแบ่่งรายได้ข้องกลุ่่�มที่่�มีรีายได้สู้งูสุดุร้อ้ยละ 10 ต่ ่อส่ว่นแบ่่งรายได้ข้องกลุ่่�มที่่�มีี

รายได้ต้่ำำ��สุดุร้อ้ยละ 40 (Palma, 2011) 3) Gini เป็็นดัชันีีที่่�มีคี่า่อยู่่�ระหว่า่ง 0-1 หากมีคี่า่ 0 จะแสดงถึงึ

มีกีารกระจายรายได้ท้ี่่�เท่่าเทียีมกันัทุุกคน แต่่หากมีคี่า่ 1 จะแสดงถึงึรายได้ท้ั้้ �งหมดจะเป็็นของบุุคคล

เพียีงคนเดียีว และ 4) ดัชันีี GE จะมีคี่า่อยู่่�ระหว่า่ง 0 ไปจนถึงึค่า่อนันัต์ ์ค่า่ 0 จะหมายถึงึการกระจาย

รายได้ม้ีคีวามเสมอภาคกันั และค่่าที่่�มากขึ้้�นจะแสดงถึงึระดับัความเหลื่่�อมล้ำำ��ที่่�สูงูขึ้้�น ดั ชันีี GE จะมีี
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ทางตรงข้า้ม α ที่่�มีคี่า่มาก GE จะมีคีวามอ่่อนไหวในการเปลี่่�ยนแปลงในส่ว่นข้อ้มูลูทางขวา (Upper 
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2009)

สำำ�หรับัการแยกองค์ป์ระกอบความเหลื่่�อมล้ำำ��ตามแหล่่งรายได้ ้ เป็็นการแสดงสัดัส่่วนความเหลื่่�อมล้ำำ��

ของรายได้จ้ากแหล่่งต่่าง ๆ  ต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ใ้นภาพรวม ใช้ว้ิธิีกีารแยกองค์ป์ระกอบ Gini 

ตามแนวคิดิของ Lerman and Yitzhaki (1985) ซึ่่�งสะดวกในการหาความสัมัพันัธ์ข์องการเปลี่่�ยนแปลง

ของแหล่่งรายได้ก้ับัความเหลื่่�อมล้ำำ��ในภาพรวม กำ ำ�หนดให้ ้ y1, …, yk เป็็นแหล่่งรายได้ข้องครัวัเรือืน  

รายได้ร้วม (Y) เป็็นผลรวมของทุุกแหล่่งรายได้ ้นั่่ �นคือื 

 
ส าหรบัการแยกองคป์ระกอบความเหลื่อมล ้าตามแหล่งรายได ้ เป็นการแสดงสดัส่วนความเหลื่อมล ้าของ
รายไดจ้ากแหล่งต่าง ๆ ต่อความเหลื่อมล ้าทางรายไดใ้นภาพรวม ใชว้ธิกีารแยกองค์ประกอบ Gini ตาม
แนวคดิของ Lerman and Yitzhaki (1985) ซึ่งสะดวกในการหาความสมัพนัธ์ของการเปลีย่นแปลงของ
แหล่งรายไดก้บัความเหลื่อมล ้าในภาพรวม ก าหนดให ้𝑦𝑦1, …, 𝑦𝑦𝑘𝑘 เป็นแหล่งรายไดข้องครวัเรอืน รายได้
รวม (𝑌𝑌) เป็นผลรวมของทุกแหล่งรายได ้นัน่คอื 𝑌𝑌 = ∑ 𝑦𝑦𝑘𝑘

𝐾𝐾
𝑘𝑘=1  และให ้𝐺𝐺 เป็นสมัประสทิธิจ์นิีของรายได้

รวม สามารถแยกองค์ประกอบตามแหล่งรายได้ ดังนี้ (Lerman & Yitzhaki, 1985; Stark, Taylor & 
Yitzhaki, 1986)  
 

𝐺𝐺 = ∑ 𝑅𝑅𝑘𝑘𝐺𝐺𝑘𝑘𝑆𝑆𝑘𝑘

𝐾𝐾

𝑘𝑘=1
                                                                  (1) 

 
เมื่อ 𝑅𝑅𝑘𝑘 คอืค่าสหสมัพนัธ์ของจินี (Gini correlation) เป็นความสมัพนัธ์ระหว่างแหล่งรายได ้k กบัล าดบั
ของรายไดร้วมสะสม เทยีบกบัความสมัพนัธ์ระหว่างแหล่งรายได ้k กบัล าดบัของรายได ้k สะสม ซึ่งกค็อื 
𝑅𝑅𝑘𝑘 = 𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐(𝑦𝑦𝑘𝑘,𝐹𝐹(𝑌𝑌))

𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐(𝑦𝑦𝑘𝑘,𝐹𝐹(𝑌𝑌𝑘𝑘))  หากมคี่าสูงจะแสดงถงึการทีร่ายไดจ้ากแหล่งรายได้ k ยิง่สูงขึน้ รายไดน้ัน้กจ็ะเป็น
ของครัวเรอืนที่มลี าดบัของรายได้รวมสูงขึ้นไปด้วย ซึ่งมีโอกาสท าให้การกระจายของรายได้มคีวาม
เหลื่อมล ้ามากขึ้น ในทางตรงกนัข้าม หากมคี่าต ่าจะแสดงถึงหากรายได้จากแหล่งรายได้ k ยิง่สูงขึ้น 
รายได้นัน้ก็จะเป็นของครวัเรือนที่มลี าดบัของรายได้รวมที่อยู่ในระดับต ่าลงไปด้วย โดยที่ 𝐺𝐺𝑘𝑘 คือค่า
สมัประสทิธิจ์นิีของแหล่งรายได ้k และ 𝑆𝑆𝑘𝑘 คอืสดัส่วนของแหล่งรายได ้k ต่อรายไดร้วม นัน่คอื 𝑆𝑆𝑘𝑘 = 𝑦̅𝑦𝑘𝑘

𝑌̅𝑌  

 
การค านวณหาสัดส่วนการน าไปสู่ความเหลื่อมล ้าในภาพรวมของแหล่งรายได้  (Proportional 
contribution to inequality) k (𝑃𝑃𝑘𝑘) แสดงไดด้งันี้  

 

𝑃𝑃𝑘𝑘 = 𝑅𝑅𝑘𝑘𝐺𝐺𝑘𝑘𝑆𝑆𝑘𝑘
𝐺𝐺                                                                      (2) 

 
สามารถหาผลจากรอ้ยละการเปลีย่นแปลงของแหล่งรายได ้ k (𝑒𝑒𝑘𝑘) ต่อ 𝐺𝐺 หรอืเรยีกว่า ความยดืหยุ่นของ
ความเหลื่อมล ้าต่อแหล่งรายได้ โดยหาค่าอนุพนัธ์บางส่วนจากสมการที ่1 ได้ดงันี้ (Das & Srivastava, 
2021; Lerman & Yitzhaki, 1985) 
 

𝜕𝜕𝜕𝜕/𝜕𝜕𝑒𝑒𝑘𝑘
𝐺𝐺 =  𝑅𝑅𝑘𝑘𝐺𝐺𝑘𝑘𝑆𝑆𝑘𝑘

𝐺𝐺 − 𝑆𝑆𝑘𝑘 = 𝑃𝑃𝑘𝑘 − 𝑆𝑆𝑘𝑘                                           (3) 

 
สมการที่ 3 คอืผลต่างของสดัส่วนการน าไปสู่ความเหลื่อมล ้าในภาพรวมของแหล่งรายได ้k กบัสดัส่วน
ของแหล่งรายได ้k ต่อรายไดร้วม 

  	 	 	    และให้ ้G เป็็นสัมัประสิทิธิ์์ � 

จินีิีของรายได้ร้วม สามารถแยกองค์ป์ระกอบตามแหล่ง่รายได้ ้ดังันี้้� (Lerman & Yitzhaki, 1985; Stark, 

Taylor & Yitzhaki, 1986) 
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𝑃𝑃𝑘𝑘 = 𝑅𝑅𝑘𝑘𝐺𝐺𝑘𝑘𝑆𝑆𝑘𝑘
𝐺𝐺                                                                      (2) 

 
สามารถหาผลจากรอ้ยละการเปลีย่นแปลงของแหล่งรายได ้ k (𝑒𝑒𝑘𝑘) ต่อ 𝐺𝐺 หรอืเรยีกว่า ความยดืหยุ่นของ
ความเหลื่อมล ้าต่อแหล่งรายได้ โดยหาค่าอนุพนัธ์บางส่วนจากสมการที ่1 ได้ดงันี้ (Das & Srivastava, 
2021; Lerman & Yitzhaki, 1985) 
 

𝜕𝜕𝜕𝜕/𝜕𝜕𝑒𝑒𝑘𝑘
𝐺𝐺 =  𝑅𝑅𝑘𝑘𝐺𝐺𝑘𝑘𝑆𝑆𝑘𝑘

𝐺𝐺 − 𝑆𝑆𝑘𝑘 = 𝑃𝑃𝑘𝑘 − 𝑆𝑆𝑘𝑘                                           (3) 

 
สมการที่ 3 คอืผลต่างของสดัส่วนการน าไปสู่ความเหลื่อมล ้าในภาพรวมของแหล่งรายได ้k กบัสดัส่วน
ของแหล่งรายได ้k ต่อรายไดร้วม 

 	 	 	 	 	 	 	 	 	 (1)

เมื่่�อ Rk คือืค่า่สหสัมัพันัธ์ข์องจินีิี (Gini correlation) เป็็นความสัมัพันัธ์ร์ะหว่า่งแหล่ง่รายได้ ้k กับัลำำ�ดับั

ของรายได้ร้วมสะสม เทียีบกับัความสัมัพันัธ์ร์ะหว่า่งแหล่ง่รายได้ ้ k กั บัลำำ�ดับัของรายได้ ้ k สะสม ซึ่่�ง 

ก็ค็ือื 

 
ส าหรบัการแยกองคป์ระกอบความเหลื่อมล ้าตามแหล่งรายได ้ เป็นการแสดงสดัส่วนความเหลื่อมล ้าของ
รายไดจ้ากแหล่งต่าง ๆ ต่อความเหลื่อมล ้าทางรายไดใ้นภาพรวม ใชว้ธิกีารแยกองค์ประกอบ Gini ตาม
แนวคดิของ Lerman and Yitzhaki (1985) ซึ่งสะดวกในการหาความสมัพนัธ์ของการเปลีย่นแปลงของ
แหล่งรายไดก้บัความเหลื่อมล ้าในภาพรวม ก าหนดให ้𝑦𝑦1, …, 𝑦𝑦𝑘𝑘 เป็นแหล่งรายไดข้องครวัเรอืน รายได้
รวม (𝑌𝑌) เป็นผลรวมของทุกแหล่งรายได ้นัน่คอื 𝑌𝑌 = ∑ 𝑦𝑦𝑘𝑘

𝐾𝐾
𝑘𝑘=1  และให ้𝐺𝐺 เป็นสมัประสทิธิจ์นิีของรายได้

รวม สามารถแยกองค์ประกอบตามแหล่งรายได้ ดังน้ี (Lerman & Yitzhaki, 1985; Stark, Taylor & 
Yitzhaki, 1986)  
 

𝐺𝐺 = ∑ 𝑅𝑅𝑘𝑘𝐺𝐺𝑘𝑘𝑆𝑆𝑘𝑘
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เมื่อ 𝑅𝑅𝑘𝑘 คอืค่าสหสมัพนัธ์ของจินี (Gini correlation) เป็นความสมัพนัธ์ระหว่างแหล่งรายได ้k กบัล าดบั
ของรายไดร้วมสะสม เทยีบกบัความสมัพนัธ์ระหว่างแหล่งรายได ้k กบัล าดบัของรายได ้k สะสม ซึ่งกค็อื 
𝑅𝑅𝑘𝑘 = 𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐(𝑦𝑦𝑘𝑘,𝐹𝐹(𝑌𝑌))

𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐(𝑦𝑦𝑘𝑘,𝐹𝐹(𝑌𝑌𝑘𝑘))  หากมคี่าสูงจะแสดงถงึการทีร่ายไดจ้ากแหล่งรายได้ k ยิง่สูงขึน้ รายไดน้ัน้กจ็ะเป็น
ของครัวเรอืนที่มลี าดบัของรายได้รวมสูงขึ้นไปด้วย ซึ่งมีโอกาสท าให้การกระจายของรายได้มคีวาม
เหลื่อมล ้ามากขึ้น ในทางตรงกนัข้าม หากมคี่าต ่าจะแสดงถึงหากรายได้จากแหล่งรายได้ k ยิง่สูงขึ้น 
รายได้นัน้ก็จะเป็นของครวัเรือนที่มลี าดบัของรายได้รวมที่อยู่ในระดับต ่าลงไปด้วย โดยที่ 𝐺𝐺𝑘𝑘 คือค่า
สมัประสทิธิจ์นิีของแหล่งรายได ้k และ 𝑆𝑆𝑘𝑘 คอืสดัส่วนของแหล่งรายได ้k ต่อรายไดร้วม นัน่คอื 𝑆𝑆𝑘𝑘 = 𝑦̅𝑦𝑘𝑘
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สมัประสทิธิจ์นิีของแหล่งรายได ้k และ 𝑆𝑆𝑘𝑘 คอืสดัส่วนของแหล่งรายได ้k ต่อรายไดร้วม นัน่คอื 𝑆𝑆𝑘𝑘 = 𝑦̅𝑦𝑘𝑘

𝑌̅𝑌  

 
การค านวณหาสัดส่วนการน าไปสู่ความเหลื่อมล ้าในภาพรวมของแหล่งรายได้  (Proportional 
contribution to inequality) k (𝑃𝑃𝑘𝑘) แสดงไดด้งันี้  

 

𝑃𝑃𝑘𝑘 = 𝑅𝑅𝑘𝑘𝐺𝐺𝑘𝑘𝑆𝑆𝑘𝑘
𝐺𝐺                                                                      (2) 

 
สามารถหาผลจากรอ้ยละการเปลีย่นแปลงของแหล่งรายได ้ k (𝑒𝑒𝑘𝑘) ต่อ 𝐺𝐺 หรอืเรยีกว่า ความยดืหยุ่นของ
ความเหลื่อมล ้าต่อแหล่งรายได้ โดยหาค่าอนุพนัธ์บางส่วนจากสมการที ่1 ได้ดงันี้ (Das & Srivastava, 
2021; Lerman & Yitzhaki, 1985) 
 

𝜕𝜕𝜕𝜕/𝜕𝜕𝑒𝑒𝑘𝑘
𝐺𝐺 =  𝑅𝑅𝑘𝑘𝐺𝐺𝑘𝑘𝑆𝑆𝑘𝑘

𝐺𝐺 − 𝑆𝑆𝑘𝑘 = 𝑃𝑃𝑘𝑘 − 𝑆𝑆𝑘𝑘                                           (3) 

 
สมการที่ 3 คอืผลต่างของสดัส่วนการน าไปสู่ความเหลื่อมล ้าในภาพรวมของแหล่งรายได ้k กบัสดัส่วน
ของแหล่งรายได ้k ต่อรายไดร้วม 

 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 (2)

สามารถหาผลจากร้อ้ยละการเปลี่่�ยนแปลงของแหล่่งรายได้ ้k (ek) ต่อ G หรือืเรียีกว่า่ ความยืดืหยุ่่�น
ของความเหลื่่�อมล้ำำ��ต่อแหล่ง่รายได้ ้โดยหาค่า่อนุุพันัธ์บ์างส่ว่นจากสมการที่่� 1 ได้ด้ังันี้้� (Das & Srivastava, 

2021; Lerman & Yitzhaki, 1985)

							     

 
ส าหรบัการแยกองคป์ระกอบความเหลื่อมล ้าตามแหล่งรายได ้ เป็นการแสดงสดัส่วนความเหลื่อมล ้าของ
รายไดจ้ากแหล่งต่าง ๆ ต่อความเหลื่อมล ้าทางรายไดใ้นภาพรวม ใชว้ธิกีารแยกองค์ประกอบ Gini ตาม
แนวคดิของ Lerman and Yitzhaki (1985) ซึ่งสะดวกในการหาความสมัพนัธ์ของการเปลีย่นแปลงของ
แหล่งรายไดก้บัความเหลื่อมล ้าในภาพรวม ก าหนดให ้𝑦𝑦1, …, 𝑦𝑦𝑘𝑘 เป็นแหล่งรายไดข้องครวัเรอืน รายได้
รวม (𝑌𝑌) เป็นผลรวมของทุกแหล่งรายได ้นัน่คอื 𝑌𝑌 = ∑ 𝑦𝑦𝑘𝑘

𝐾𝐾
𝑘𝑘=1  และให ้𝐺𝐺 เป็นสมัประสทิธิจ์นิีของรายได้

รวม สามารถแยกองค์ประกอบตามแหล่งรายได้ ดังนี้ (Lerman & Yitzhaki, 1985; Stark, Taylor & 
Yitzhaki, 1986)  
 

𝐺𝐺 = ∑ 𝑅𝑅𝑘𝑘𝐺𝐺𝑘𝑘𝑆𝑆𝑘𝑘

𝐾𝐾

𝑘𝑘=1
                                                                  (1) 

 
เมื่อ 𝑅𝑅𝑘𝑘 คอืค่าสหสมัพนัธ์ของจินี (Gini correlation) เป็นความสมัพนัธ์ระหว่างแหล่งรายได ้k กบัล าดบั
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𝑅𝑅𝑘𝑘 = 𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐(𝑦𝑦𝑘𝑘,𝐹𝐹(𝑌𝑌))

𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐(𝑦𝑦𝑘𝑘,𝐹𝐹(𝑌𝑌𝑘𝑘))  หากมคี่าสูงจะแสดงถงึการทีร่ายไดจ้ากแหล่งรายได้ k ยิง่สูงขึน้ รายไดน้ัน้กจ็ะเป็น
ของครัวเรอืนที่มลี าดบัของรายได้รวมสูงขึ้นไปด้วย ซึ่งมีโอกาสท าให้การกระจายของรายได้มคีวาม
เหลื่อมล ้ามากขึ้น ในทางตรงกนัข้าม หากมคี่าต ่าจะแสดงถึงหากรายได้จากแหล่งรายได้ k ยิง่สูงขึ้น 
รายได้นัน้ก็จะเป็นของครวัเรือนที่มลี าดบัของรายได้รวมที่อยู่ในระดับต ่าลงไปด้วย โดยที่ 𝐺𝐺𝑘𝑘 คือค่า
สมัประสทิธิจ์นิีของแหล่งรายได ้k และ 𝑆𝑆𝑘𝑘 คอืสดัส่วนของแหล่งรายได ้k ต่อรายไดร้วม นัน่คอื 𝑆𝑆𝑘𝑘 = 𝑦̅𝑦𝑘𝑘

𝑌̅𝑌  

 
การค านวณหาสัดส่วนการน าไปสู่ความเหลื่อมล ้าในภาพรวมของแหล่งรายได้  (Proportional 
contribution to inequality) k (𝑃𝑃𝑘𝑘) แสดงไดด้งันี้  

 

𝑃𝑃𝑘𝑘 = 𝑅𝑅𝑘𝑘𝐺𝐺𝑘𝑘𝑆𝑆𝑘𝑘
𝐺𝐺                                                                      (2) 

 
สามารถหาผลจากรอ้ยละการเปลีย่นแปลงของแหล่งรายได ้ k (𝑒𝑒𝑘𝑘) ต่อ 𝐺𝐺 หรอืเรยีกว่า ความยดืหยุ่นของ
ความเหลื่อมล ้าต่อแหล่งรายได้ โดยหาค่าอนุพนัธ์บางส่วนจากสมการที ่1 ได้ดงันี้ (Das & Srivastava, 
2021; Lerman & Yitzhaki, 1985) 
 

𝜕𝜕𝜕𝜕/𝜕𝜕𝑒𝑒𝑘𝑘
𝐺𝐺 =  𝑅𝑅𝑘𝑘𝐺𝐺𝑘𝑘𝑆𝑆𝑘𝑘

𝐺𝐺 − 𝑆𝑆𝑘𝑘 = 𝑃𝑃𝑘𝑘 − 𝑆𝑆𝑘𝑘                                           (3) 

 
สมการที่ 3 คอืผลต่างของสดัส่วนการน าไปสู่ความเหลื่อมล ้าในภาพรวมของแหล่งรายได ้k กบัสดัส่วน
ของแหล่งรายได ้k ต่อรายไดร้วม 

 	 	 	 	 	 	 	 (3)

สมการที่่� 3 คือืผลต่่างของสัดัส่ว่นการนำำ�ไปสู่่�ความเหลื่่�อมล้ำำ��ในภาพรวมของแหล่่งรายได้ ้k กับัสัดัส่ว่น

ของแหล่่งรายได้ ้k ต่่อรายได้ร้วม

การแยกองค์ป์ระกอบความเหลื่่�อมล้ำำ��ตามแหล่่งรายได้ ้มีกีารกำำ�หนดองค์ป์ระกอบของรายได้ค้รัวัเรือืน

ที่่�ใช้ใ้นการศึกึษา แสดงรายละเอียีดตามภาพที่่� 1 
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ภาพที่่� 1: องค์ป์ระกอบของรายได้้ครัวัเรืือนเกษตรที่่�ใช้้ในการศึึกษา

 
การแยกองคป์ระกอบความเหลื่อมล ้าตามแหล่งรายได ้ มกีารก าหนดองคป์ระกอบของรายไดค้รวัเรือนที่
ใชใ้นการศกึษา แสดงรายละเอยีดตามภาพที ่1  
 
ภาพท่ี 1: องคป์ระกอบของรายได้ครวัเรือนเกษตรท่ีใช้ในการศึกษา 

 
 

3.3 การแยกองคป์ระกอบความเหลื่อมล า้ด้วยสมการถดถอย  
การวเิคราะห์ด้วยวธิีการแยกองค์ประกอบตามกลุ่มรายได้และตามกลุ่มย่อย ยงัไม่สามารถตรวจสอบ
อิทธิพลของลกัษณะเศรษฐกจิและสงัคมของครวัเรอืนที่เป็นตวัแปรต่อเนื่องได ้และไม่สามารถวเิคราะห์
อทิธพิลของตวัแปรหลายตวัไดภ้ายในแบบจ าลองเดยีว ขณะที่ RBD สามารถด าเนินการได ้
 
การศึกษานี้ใช้วธิี RBD ของ Fields (2003) ซึ่งสร้างแบบจ าลองบนพื้นฐานทฤษฎทีุนมนุษย์ และอยู่บน
แนวคดิที่ว่าผลรวมของค่าน ้าหนักความเหลื่อมล ้าของปัจจยัจะมคี่าเท่ากบัหนึ่งของ Shorrocks (1982) 
ในการหาค่าน ้าหนักความเหลื่อมล ้าของปัจจยัทัง้ในส่วนทีอ่ธบิายไดแ้ละอธบิายไม่ได ้ซึ่งแสดงถงึอทิธพิล

รายได้สุทธิครวัเรือน   = รายไดสุ้ทธทิางการเกษตรในฟาร์ม + รายไดเ้งนิสดสุทธทิางการเกษตรนอกฟาร์ม 
(Disposable income)    + รายไดเ้งนิสดสุทธนิอกการเกษตร + เงนิโอน + เงนิช่วยเหลอืดา้นการเกษตรจากรฐับาล 

โดยที ่

รายไดสุ้ทธทิางการเกษตรในฟาร์ม = รายไดจ้ากผลผลติทัง้ทีเ่ป็นเงนิสดและไม่เป็นเงนิสด 
                                              + รายไดเ้งนิสดเกษตรอื่นในฟาร์ม เช่น การขายทรพัย์สนิทางการเกษตร 
                                              - รายจ่ายเงนิสดเกษตรในฟาร์ม ซึ่งรวมภาษีทีด่ินทางการเกษตร 

รายไดเ้งนิสดสุทธทิางการเกษตรนอกฟาร์ม = รายไดสุ้ทธทิางการเกษตรจากนอกฟาร์มของครวัเรอืน เช่น รบัจา้ง 
                                                         เกี่ยวขา้ว 

รายไดเ้งนิสดสุทธนิอกการเกษตร = ก าไรสุทธขิองรายไดน้อกภาคเกษตร - ค่าภาษี/ค่าธรรมเนียม/ค่าเบี้ยประกนั 
                                             ส าหรบัทีด่นิและทรพัยสนินอกเกษตร 

เงนิโอน = เงนิทีไ่ดร้บัจากลูกหลาน + เงนิช่วยเหลอืนอกการเกษตรจากรฐับาล + เงนิบ าเหน็จ/เงนิบ านาญ 

เงนิช่วยเหลอืดา้นการเกษตรจากรฐับาล = เงนิช่วยเหลอืดา้นการเกษตร เช่น เงนิชดเชยการเกิดภยัพบิตัิ 
                                                    ในพืน้ทีเ่กษตรของครวัเรอืน เงนิช่วยเหลอืดา้นปัจจยัการผลติ 

	 3.3 การแยกองค์ป์ระกอบความเหล่ื่�อมล้ำำ��ด้้วยสมการถดถอย 

การวิเิคราะห์ด์้ว้ยวิธิีกีารแยกองค์ป์ระกอบตามกลุ่่�มรายได้แ้ละตามกลุ่่�มย่่อย ยั งัไม่ส่ามารถตรวจสอบ

อิทิธิพิลของลักัษณะเศรษฐกิจิและสังัคมของครัวัเรือืนที่่�เป็็นตัวัแปรต่่อเนื่่�องได้ ้และไม่ส่ามารถวิเิคราะห์์

อิทิธิพิลของตัวัแปรหลายตัวัได้ภ้ายในแบบจำำ�ลองเดียีว ขณะที่่� RBD สามารถดำำ�เนิินการได้้

การศึกึษานี้้�ใช้ว้ิธิี ีRBD ของ Fields (2003) ซึ่่�งสร้า้งแบบจำำ�ลองบนพื้้�นฐานทฤษฎีทีุุนมนุุษย์ ์และอยู่่�บน

แนวคิดิที่่�ว่า่ผลรวมของค่า่น้ำำ��หนักัความเหลื่่�อมล้ำำ��ของปัจัจัยัจะมีคี่า่เท่า่กับัหนึ่่�งของ Shorrocks (1982) 

ในการหาค่่าน้ำำ��หนัักความเหลื่่�อมล้ำำ��ของปัจัจัยัทั้้ �งในส่่วนที่่�อธิบิายได้้และอธิบิายไม่่ได้้ ซึ่่�งแสดงถึงึ

อิทิธิพิลของปัจัจัยัที่่�ส่่งผลต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ใ้นภาพรวม โดยสามารถหาค่่าน้ำำ��หนัักความ

เหลื่่�อมล้ำำ��ของปัจัจัยั k (sk) จากสูตูรดังันี้้� (Das & Srivastava, 2021; Fields, 2003)

								      

ของปัจจยัที่ส่งผลต่อความเหลื่อมล ้าทางรายได้ในภาพรวม โดยสามารถหาค่าน ้าหนักความเหลื่อมล ้า
ของปัจจยั k (𝑠𝑠𝑘𝑘) จากสูตรดงันี้ (Das & Srivastava, 2021; Fields, 2003) 
 

𝑠𝑠𝑘𝑘 = (𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐(𝛽̂𝛽𝑘𝑘𝑋𝑋𝑘𝑘, 𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙)
𝑣𝑣𝑣𝑣𝑣𝑣(𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙𝑙) )                                                       (4) 

 
เมื่อ 𝛽̂𝛽𝑘𝑘 คอืสมัประสทิธิข์องปัจจยั k ซึ่งจะไดจ้ากการประมาณการในขัน้แรก ผลรวมของค่าน ้าหนักความ
เหลื่อมล ้าของทุกปัจจยัจะเท่ากับ 𝑅𝑅2 ซึ่งแสดงถึงส่วนที่สามารถอธิบายความเหลื่อมล ้าได้ และจะได้
สดัส่วนการน าไปสู่ความเหลื่อมล ้าของปัจจยั k (𝑝𝑝𝑘𝑘) โดยเป็นการเทยีบกบัส่วนที่อธิบายไดท้ัง้หมด ซึ่งก็
คอื  
 

𝑝𝑝𝑘𝑘 = 𝑠𝑠𝑘𝑘
𝑅𝑅2                                                                       (5) 

 
ดังนัน้ ค่าน ้าหนักส่วนที่ไม่สามารถอธิบายความเหลื่อมล ้าได้จะเป็นส่วนที่เหลือจากผลรวมของค่า
น ้าหนักความเหลื่อมล ้าของทุกปัจจยั นัน่คอื 1 − 𝑅𝑅2 
 
อย่างไรก็ตาม วิธีของ Fields (2003) มีข้อจ ากัดเรื่องรูปแบบของฟังก์ชันที่เป็น Log-linear และไม่
สามารถใช้ผลคูณร่วมระหว่างตวัแปร (Interaction term) รวมถึงค่าคงที่ในสมการจะไม่ส่งผลต่อความ
เหลื่อมล ้า  
 
ส าหรบัในขัน้แรกซึ่งเป็นการประมาณการแบบจ าลองด้วยวธิี Ordinary least square (OLS) เพื่อใหไ้ด ้
𝛽̂𝛽𝑘𝑘 จะมฟัีงก์ชนัในรูป Log-linear แสดงไดด้งันี้ (Das & Srivastava, 2021; Fields, 2003) 
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ln 𝑦𝑦𝑖𝑖 = 𝑎𝑎 + ∑ 𝛽𝛽𝑘𝑘𝑋𝑋𝑖𝑖,𝑘𝑘

𝐾𝐾

𝑘𝑘=1
+ 𝜀𝜀𝑖𝑖                                                   (6) 

 
โดยที ่  𝑦𝑦𝑖𝑖   คอืรายไดค้รวัเรอืนเกษตร i  เมื่อ i=1, 2,…, N 
       𝑋𝑋𝑖𝑖,𝑘𝑘 คอืตวัแปรอธบิายทีเ่ป็นลกัษณะ k ของครวัเรอืน i เมื่อ k=1, 2,.., K  
       𝑎𝑎    เป็นค่าคงที ่และ 𝛽𝛽𝑘𝑘 สมัประสทิธิท์ีต้่องการประมาณค่า 
       𝜀𝜀    คอืค่าคลาดเคลื่อนแบบสุ่ม สมมตใิหม้กีารแจกแจงแบบปกต ิซึ่งเป็นส่วนทีอ่ธบิายไม่ได ้
  

	 	 	 	 	 	 	 	 (6)

โดยที่่�	  yi   	 คือืรายได้ค้รัวัเรือืนเกษตร i  เมื่่�อ i=1, 2,…, N

     	  Xi,k 	 คือืตัวัแปรอธิบิายที่่�เป็็นลักัษณะ k ของครัวัเรือืน i เมื่่�อ k=1, 2,.., K 

     	  a    	 เป็็นค่า่คงที่่� และ βk สัมัประสิทิธิ์์ �ที่่�ต้อ้งการประมาณค่า่

     	  ε    	 คือืค่า่คลาดเคลื่่�อนแบบสุ่่�ม สมมติใิห้ม้ีกีารแจกแจงแบบปกติ ิซึ่่�งเป็็นส่ว่นที่่�อธิบิายไม่ไ่ด้้

โดยตัวัแปรอธิบิายที่่�เป็็นลักัษณะต่่าง ๆ  ของครัวัเรือืน มีดีังันี้้� 1) ตัวัแปรด้า้นประชากรศาสตร์ ์ประกอบ

ด้ว้ย เพศ อายุุ และการศึกึษาของหัวัหน้้าครัวัเรือืน 2) ตัวัแปรด้า้นปัจัจัยัการผลิติซึ่่�งเกี่่�ยวข้อ้งกับัพื้้�นที่่�

ทำำ�การเกษตร สั ดัส่่วนความเป็็นเจ้า้ของพื้้�นที่่�เกษตร สั ดัส่่วนพื้้�นที่่�เกษตรในเขตชลประทาน มู ูลค่่า 

สินิเชื่่�อเพื่่�อการเกษตรที่่�ใช้แ้สดงถึงึความสามารถในการเข้า้ถึงึสินิเชื่่�อ และมูลูค่า่ทรัพัย์ส์ินิทางการเกษตร

ซึ่่�งเป็็นผลรวมจากอุุปกรณ์์และเครื่่�องจักัรกลทางการเกษตร รวมถึึงทรัพัย์์สินิคงที่่�ในการเกษตร  

(ไม่่รวมที่่�ดินิ) เช่่น โรงเรือืน บ่ ่อเพาะพันัธุ์์�  และบ่่อบาดาล ใช้แ้สดงถึงึความสามารถในการเข้า้ถึงึ

เทคโนโลยีทีางการเกษตร และ 3) ตั วัแปรหุ่่�นที่่�ชี้้�ถึงึการมีสี่่วนร่่วมในโครงการด้า้นการเกษตรของ 

ภาครัฐั นอกจากนี้้� ยังัใช้ต้ัวัแปรหุ่่�นของกลุ่่�มสินิค้า้หลักัของครัวัเรือืนและภูมูิภิาคเป็็นตัวัแปรควบคุุมใน

แบบจำำ�ลอง
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4.	 ข้้อมููล (Data)

ข้อ้มูลูที่่�ใช้เ้ป็็นข้อ้มูลูสำำ�รวจภาวะเศรษฐกิจิสังัคมครัวัเรือืนและแรงงานเกษตรของ สศก. ปี เพาะปลููก 

2562/63 ซึ่่�งในการวิเิคราะห์ม์ีกีารคูณูด้ว้ยค่า่ถ่่วงน้ำำ��หนักั (Weighted survey data) เบื้้�องต้น้ทำำ�การตัดั

ครัวัเรือืนเกษตรที่่�มีขี้อ้มูลูไม่ส่มบูรูณ์์ออก และในกรณีทีี่่�ข้อ้มูลูราคาสินิค้า้เกษตรขาดหายจะแทนค่า่ด้ว้ย

ค่า่เฉลี่่�ยของสินิค้า้นั้้ �น ๆ  ในระดับัหมู่่�บ้า้น และหากยังัพบข้อ้มูลูที่่�ขาดหายจะแทนค่า่โดยใช้ค้่า่เฉลี่่�ยของ

สินิค้า้นั้้ �น ๆ  ในระดับัตำำ�บล เพื่่�อนำำ�ข้อ้มูลูราคามาคำำ�นวณรายได้ ้หลังัจากจัดัการข้อ้มูลูแล้ว้เหลือืตัวัอย่า่ง

ทั้้ �งหมด 6,790 ครัวัเรือืน จำำ�แนกตามภููมิภิาค ได้ด้ังันี้้� กรุุงเทพฯ และปริมิณฑล (นนทบุุรี ีปทุุมธานีี 

นครปฐม และสมุุทรปราการ) 253 ครัวัเรือืน ภาคเหนืือ 1,457 ครัวัเรือืน ภาคตะวันัออกเฉีียงเหนืือ 

2,809 ครัวัเรือืน ภาคกลาง 1,496 ครัวัเรือืน และภาคใต้ ้775 ครัวัเรือืน
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ตารางที่่� 1: สรุปุค่่าสถิิติิของตัวัแปรลักัษณะครัวัเรืือนเกษตร ตารางท่ี 1: สรปุค่าสถิติของตวัแปรลกัษณะครวัเรือนเกษตร  
 ตวัแปร ค่าเฉลี่ย S.D. 

อายุของหวัหน้าครวัเรอืน (ปี) 58.35 11.24 
พืน้ทีท่ าการเกษตร (ไร่) 21.84 22.78 
สดัส่วนความเป็นเจา้ของพืน้ทีเ่กษตรต่อเนื้อทีถ่อืครองทัง้หมด  0.51 0.41 
สดัส่วนพืน้ทีเ่กษตรในเขตชลประทานต่อเนื้อทีถ่อืครองทัง้หมด  0.12 0.30 
มูลค่าสนิเชื่อเพื่อใชใ้นการเกษตร (ล้านบาท) 0.13 0.33 
มูลค่าทรพัย์สนิทางการเกษตร (ล้านบาท) 0.19 0.54 

 ร้อยละ (%)  
เพศของหวัหน้าครวัเรอืน   
     ชาย 66.76  
     หญงิ 33.24  
การศึกษาของหวัหน้าครวัเรอืน   
     ต ่ากว่าประถม 3.52  
     ประถม 67.76  
     มธัยม 22.10  
     สูงกว่ามธัยม 6.62  
กลุ่มสนิคา้หลกัของครวัเรอืน   
     ขา้ว 34.05  
     พชือาหาร ไม่รวมขา้ว 12.75  
     ไมผ้ลไมย้นืต้น 18.00  
     พชืผกั/สมุนไพร/ไมด้อกไมป้ระดบั 3.11  
     ปศุสตัว์ 13.34  
     ประมง 2.33  
     อื่น ๆ (ไม่มสีนิคา้หลกัทีม่รีายไดเ้กนิรอ้ยละ 60 ของรายไดจ้ากผลผลติเกษตรทัง้หมด) 16.42  
มสี่วนร่วมในโครงการศูนย์เรยีนรู้การเพิม่ประสทิธภิาพการผลติสินคา้เกษตร  7.77  
มสี่วนร่วมในโครงการแปลงใหญ่  11.12  
มสี่วนร่วมในโครงการการบรหิารจดัการน ้า 5.32  
มสี่วนร่วมในโครงการแผนการผลติขา้วครบวงจร  2.71  
มสี่วนร่วมในโครงการ Zoning by Agri-Map  1.29  
มสี่วนร่วมในโครงการธนาคารสนิคา้เกษตร 3.12  
มสี่วนร่วมในโครงการมาตรฐานสนิค้าเกษตร GAP/เกษตรอนิทรีย์ 12.85  
มสี่วนร่วมในโครงการส่งเสรมิเกษตรทฤษฎีใหม่ 10.92  
หมายเหตุ: สนิคา้หลกันิยามจากสดัส่วนรายไดข้องสนิคา้ทีม่ากกว่ารอ้ยละ 60 ของรายไดจ้ากผลผลติเกษตรทัง้หมด,  
              แต่ละครวัเรอืนสามารถมสี่วนร่วมไดห้ลายโครงการ 
  



Development Economic Review20

ลักัษณะครัวัเรือืนเกษตรที่่�ใช้เ้ป็็นปัจัจัยัในการอธิบิายความเหลื่่�อมล้ำำ��ใน RBD แสดงในตารางที่่� 1  

พบว่า่หัวัหน้้าครัวัเรือืนมีอีายุเุฉลี่่�ย 58.35 ปี ส่ว่นใหญ่่เป็็นเพศชาย และสำำ�เร็จ็การศึกึษาในระดับัประถม

ศึกึษา คิดิเป็็นร้อ้ยละ 66.76 และ 67.76 ตามลำำ�ดับั ครั วัเรือืนมีพีื้้�นที่่�ทำำ�การเกษตรเฉลี่่�ย 21.84 ไร่ ่ 

มีสีัดัส่่วนความเป็็นเจ้้าของพื้้�นที่่�เกษตรต่่อเนื้้�อที่่�ถืือครองทั้้ �งหมด และสัดัส่่วนพื้้�นที่่�เกษตรในเขต

ชลประทานต่่อเนื้้�อที่่�ถือืครองทั้้ �งหมด คิดิเป็็นร้อ้ยละ 51 และ 12 ตามลำำ�ดับั สำำ�หรับัการเข้า้ถึงึสินิเชื่่�อ

เพื่่�อใช้ใ้นการเกษตรซึ่่�งคิดิจากเงินิต้น้รวมดอกเบี้้�ย และมููลค่่าทรัพัย์ส์ินิทางการเกษตรมีมีููลค่่าเฉลี่่�ย 

0.13 และ 0.19 ล้า้นบาท ตามลำำ�ดับั การมีสี่ว่นร่ว่มของครัวัเรือืนใน 8 โครงการด้า้นการเกษตรของ

ภาครัฐั โดยแต่่ละครัวัเรือืนสามารถมีสี่่วนร่่วมได้้หลายโครงการ อย่่างไรก็็ตาม ในแต่่ละโครงการ 

มีสีัดัส่่วนของครัวัเรือืนเกษตรที่่�มีสี่่วนร่่วมไม่่มากนััก ซึ่่�งแต่่ละโครงการมีสีัดัส่่วนการมีสี่่วนร่่วมไม่่ถึงึ

ร้อ้ยละ 13 นอกจากนี้้� สิ นิค้า้หลักัแต่่ละประเภทของครัวัเรือืนเกษตรมีกีิจิกรรมและมูลูค่า่แตกต่่างกันั

ซึ่่�งจะส่ง่ผลต่่อรายได้ค้รัวัเรือืน พบว่า่ครัวัเรือืนเกษตรส่ว่นใหญ่่ทำำ�นาหรือืมีขี้า้วเป็็นสินิค้า้หลักั คิดิเป็็น

ร้อ้ยละ 34 

รายได้้ครัวัเรือืนและการกระจายรายได้้ของครัวัเรือืนเกษตร พบว่่าในภาพรวมครัวัเรือืนเกษตรมี ี

รายได้สุุ้ทธิคิรัวัเรือืนเฉลี่่�ย 89,802 บาท/คน/ปีี โดยครัวัเรือืนเกษตรในภาคเหนืือและภาคตะวันัออก

เฉีียงเหนืือ มีรีายได้สุ้ทุธิคิรัวัเรือืนเฉลี่่�ย 78,825 และ 79,809 บาท/คน/ปีี ตามลำำ�ดับั ซึ่่�งต่ำำ��กว่า่ภูมูิภิาค

อื่่�นและยังัต่ำำ��กว่า่ค่า่เฉลี่่�ยของภาพรวม นอกจากนี้้� เมื่่�อเทียีบระหว่า่งครัวัเรือืนเกษตรกลุ่่�มรายได้สู้งูสุดุ

 (ควินิไทล์ท์ี่่� 5) กับักลุ่่�มรายได้ต้่ำำ��สุดุ (ควินิไทล์ท์ี่่� 1) พบว่า่ ในภาพรวมกลุ่่�มรายได้สู้งูสุดุมีรีายได้สุ้ทุธิิ

ครัวัเรือืนมากกว่า่กลุ่่�มรายได้ต้่ำำ��สุดุ คิดิเป็็น 11 เท่า่ โดยภาคเหนืือมีอีัตัราส่ว่นของกลุ่่�มรายได้สู้งูสุดุต่่อ

กลุ่่�มรายได้ต้่ำำ��สุดุ เป็็น 16 เท่่า ซึ่่�งมากกว่า่ภูมูิภิาคอื่่�น โดยกลุ่่�มรายได้ต้่ำำ��สุดุในภาคเหนืือมีรีายได้สุ้ทุธิิ

ครัวัเรือืนน้้อยกว่า่กลุ่่�มรายได้ต้่ำำ��สุดุในภููมิภิาคอื่่�น ขณะที่่�ภาคตะวันัออกเฉีียงเหนืือ อัตัราส่ว่นของกลุ่่�ม

รายได้สู้งูสุดุต่่อกลุ่่�มรายได้ต้่ำำ��สุดุ เป็็น 8 เท่่า น้อยกว่า่ภูมูิภิาคอื่่�น (ตารางที่่� 2)
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5.	 ผลการศึึกษา (Results)

ผลการวัดัความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ข้องครัวัเรือืนเกษตร แสดงรายละเอียีดในตารางที่่� 3 ผลการแยก

องค์ป์ระกอบความเหลื่่�อมล้ำำ��ตามภููมิภิาค พบว่า่ ความเหลื่่�อมล้ำำ��ภายในภููมิภิาคสูงูกว่า่ความเหลื่่�อมล้ำำ��

ระหว่า่งภููมิภิาค เมื่่�อพิจิารณาความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ใ้นแต่่ละภููมิภิาค ลำำ�ดับัของความเหลื่่�อมล้ำำ��จะ

ขึ้้�นอยู่่�กับัดัชันีี หากพิจิารณาความอ่่อนไหวจากการเปลี่่�ยนแปลงรายได้ข้องกลุ่่�มรายได้สูู้งต่่อความ

เหลื่่�อมล้ำำ��จาก GE(1) กรุุงเทพฯ และปริมิณฑล จะมีคีวามเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้้ระหว่่างครัวัเรือืน 

สููงสุุด แต่่หากพิจิารณาความอ่่อนไหวจากการเปลี่่�ยนแปลงรายได้้ของกลุ่่�มรายได้้ต่ำำ��จาก GE(0)  

ภาคเหนืือจะมีคีวามเหลื่่�อมล้ำำ��สูงูสุดุ ซึ่่�งผลสอดคล้อ้งกับั D9/D1 อย่า่งไรก็ต็าม ในที่่�นี้้�จะพิจิารณาจาก 

Gini เป็็นหลักั ซึ่่�งภาคกลางจะมีคีวามเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ข้องครัวัเรือืนเกษตรมากที่่�สุดุ รองลงมาเป็็น

ภาคเหนืือ และกรุุงเทพฯ และปริมิณฑล ตามลำำ�ดับั ซึ่่�งมีคี่่า Gini ใกล้เ้คียีงกันั และยังัสอดคล้อ้ง 

กับั Palma ratio ขณะที่่�ภาคตะวันัออกเฉีียงเหนืือมีคีวามเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้น้้้อยที่่�สุดุ

ตารางที่่� 3: ความเหล่ื่�อมล้ำำ��ทางรายได้้ ในภาพรวมและภููมิภาค

5. ผลการศึกษา (Results) 
ผลการวดัความเหลื่อมล ้าทางรายได้ของครวัเรอืนเกษตร แสดงรายละเอยีดในตารางที่ 3 ผลการแยก
องค์ประกอบความเหลื่อมล ้าตามภูมภิาค พบว่า ความเหลื่อมล ้าภายในภูมภิาคสูงกว่าความเหลื่อมล ้า
ระหว่างภูมภิาค เมื่อพจิารณาความเหลื่อมล ้าทางรายได้ในแต่ละภูมภิาค ล าดบัของความเหลื่อมล ้าจะ
ขึ้นอยู่กับดัชนี หากพิจารณาความอ่อนไหวจากการเปลี่ยนแปลงรายได้ของกลุ่มรายได้สูงต่อความ
เหลื่อมล ้าจาก GE(1) กรุงเทพฯ และปรมิณฑล จะมคีวามเหลื่อมล ้าทางรายได้ระหว่างครวัเรอืนสูงสุด 
แต่หากพจิารณาความอ่อนไหวจากการเปลี่ยนแปลงรายได้ของกลุ่มรายได้ต ่าจาก GE(0) ภาคเหนือจะมี
ความเหลื่อมล ้าสูงสุด ซึ่งผลสอดคลอ้งกบั D9/D1 อย่างไรกต็าม ในทีน่ี้จะพจิารณาจาก Gini เป็นหลกั ซึ่ง
ภาคกลางจะมคีวามเหลื่อมล ้าทางรายได้ของครวัเรอืนเกษตรมากที่สุด รองลงมาเป็นภาคเหนือ และ
กรุงเทพฯ และปรมิณฑล ตามล าดบั ซึ่งมคี่า Gini ใกลเ้คยีงกนั และยงัสอดคลอ้งกบั Palma ratio ขณะที่
ภาคตะวนัออกเฉียงเหนือมคีวามเหลื่อมล ้าทางรายไดน้้อยทีสุ่ด 
 
ตารางท่ี 3: ความเหลื่อมล า้ทางรายได้ ในภาพรวมและภมิูภาค 

ภาพรวมและภมิูภาค D9/D1 Palma ratio GE(0) GE(1) Gini 
ภาพรวม 7.2617 2.3928 0.3750 0.4198 0.4471 
     กรุงเทพฯ และปรมิณฑล 7.1769 3.0557 0.4546 0.6094 0.4858 
     เหนือ 11.2792 3.0245 0.4786 0.4947 0.4862 
     ตะวนัออกเฉียงเหนือ 5.8662 1.8439 0.2920 0.3100 0.4000 
     กลาง 10.4848 3.1003 0.4602 0.5098 0.4937 
     ใต้ 7.0837 2.2272 0.3373 0.4236 0.4344 

Within-group inequality    0.3609 0.4050  
Between-group inequality     0.0142 0.0148   

 
ผลการแยกองค์ประกอบความเหลื่อมล ้าตามแหล่งรายได้ แสดงในตารางที่ 4 ในภาพรวม รายได้สุทธิ
ทางการเกษตรในฟารม์ มสีดัส่วนการน าไปสู่ความเหลื่อมล ้าทางรายไดม้ากทีสุ่ด (รอ้ยละ 55) เนื่องจาก
มสี่วนแบ่งรายไดม้ากทีสุ่ดและมคี่าสหสมัพนัธ์ของจนิีมากทีสุ่ดด้วย รองลงมาเป็นรายไดเ้งนิสดสุทธนิอก
การเกษตร (ร้อยละ 35) ขณะที่รายได้เงนิสดสุทธิทางการเกษตรนอกฟารม์ เงนิโอน และเงนิช่วยเหลอื
ดา้นการเกษตรจากภาครฐั มสีดัส่วนการน าไปสู่ความเหลื่อมล ้าเพยีงเลก็น้อย  
 
จากค่าสหสมัพนัธ์ของจนิี แสดงใหเ้หน็ว่า เงนิโอนและเงนิช่วยเหลอืดา้นการเกษตรจากภาครฐัทีย่ิง่สงูขึน้ 
รายไดจ้ากแหล่งดงักล่าวจะเป็นของครวัเรอืนทีม่รีายไดสุ้ทธคิรวัเรอืน (รายไดร้วม) ค่อนขา้งต ่า ต่างจาก
รายไดสุ้ทธทิางการเกษตรในฟารม์ ทีย่ิง่สูงขึน้กจ็ะเป็นของครวัเรอืนทีอ่ยู่ในกลุ่มทีม่รีายไดสุ้ทธคิรวัเรือน
สูงขึน้ดว้ย (ตารางที ่4) 

ผลการแยกองค์ป์ระกอบความเหลื่่�อมล้ำำ��ตามแหล่่งรายได้ ้แสดงในตารางที่่� 4 ในภาพรวม รายได้สุ้ทุธิิ

ทางการเกษตรในฟาร์ม์ มีสีัดัส่ว่นการนำำ�ไปสู่่�ความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ม้ากที่่�สุดุ (ร้อ้ยละ 55) เนื่่�องจาก

มีสี่่วนแบ่่งรายได้ม้ากที่่�สุุดและมีคี่่าสหสัมัพันัธ์ข์องจินีิีมากที่่�สุุดด้ว้ย รองลงมาเป็็นรายได้เ้งินิสดสุุทธิิ

นอกการเกษตร (ร้อ้ยละ 35) ขณะที่่�รายได้เ้งินิสดสุทุธิทิางการเกษตรนอกฟาร์ม์ เงินิโอน และเงินิช่่วย

เหลือืด้า้นการเกษตรจากภาครัฐั มีสีัดัส่ว่นการนำำ�ไปสู่่�ความเหลื่่�อมล้ำำ��เพียีงเล็ก็น้้อย 

จากค่า่สหสัมัพันัธ์ข์องจินีิี แสดงให้เ้ห็น็ว่า่ เงินิโอนและเงินิช่ว่ยเหลือืด้า้นการเกษตรจากภาครัฐัที่่�ยิ่่�งสูงู

ขึ้้�น รายได้จ้ากแหล่่งดังักล่่าวจะเป็็นของครัวัเรือืนที่่�มีรีายได้สุุ้ทธิคิรัวัเรือืน (รายได้ร้วม) ค่ ่อนข้า้งต่ำำ�� 

ต่่างจากรายได้สุ้ทุธิทิางการเกษตรในฟาร์ม์ ที่่�ยิ่่�งสูงูขึ้้�นก็จ็ะเป็็นของครัวัเรือืนที่่�อยู่่�ในกลุ่่�มที่่�มีรีายได้สุ้ทุธิิ

ครัวัเรือืนสูงูขึ้้�นด้ว้ย (ตารางที่่� 4)
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ผลกระทบจากการเปลี่่�ยนแปลงของแหล่่งรายได้ต้่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��  พบว่่า การมีเีงินิโอนเพิ่่�มขึ้้�นจะ 

ส่่งผลให้้ความเหลื่่�อมล้ำำ��ในภาพรวมลดลงได้้มากกว่่าแหล่่งรายได้้อื่่�น รองลงมาเป็็นเงินิช่่วยเหลือื 

ด้้านการเกษตรจากภาครัฐั โดยหากเงินิโอนและเงินิช่่วยเหลือืด้้านการเกษตรจากภาครัฐัเพิ่่�มขึ้้�น 

ร้อ้ยละ 10 จะลดความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ล้งร้อ้ยละ 0.6 และ 0.2 ตามลำำ�ดับั นอกจากนี้้� รายได้เ้งินิสด

สุุทธิทิางการเกษตรนอกฟาร์์ม และรายได้้เงินิสดสุุทธินิอกการเกษตร ต่ ่างมีผีลกระทบเชิงิลบต่่อ 

ความเหลื่่�อมล้ำำ��เช่่นเดียีวกันั แม้จ้ะมีขีนาดผลกระทบไม่ม่าก (ตารางที่่� 4)

เมื่่�อแยกองค์์ประกอบความเหลื่่�อมล้ำำ��ตามแหล่่งรายได้ ้ โดยแยกตามภููมิภิาค  พบว่่า ในทุุกภููมิภิาค 

ครัวัเรือืนเกษตรมีรีายได้สุุ้ทธิทิางการเกษตรในฟาร์ม์และรายได้เ้งินิสดสุุทธินิอกการเกษตรเป็็นแหล่่ง

รายได้ส้ำำ�คัญั และยังัมีสีัดัส่่วนการนำำ�ไปสู่่�ความเหลื่่�อมล้ำำ��มากที่่�สุุด อย่่างไรก็ต็าม ในภาคตะวันัออก

เฉีียงเหนืือ ส่ ่วนแบ่่งรายได้้และสัดัส่่วนการนำำ�ไปสู่่�ความเหลื่่�อมล้ำำ��ของรายได้้สุุทธิทิางการเกษตร 

ในฟาร์์มมีีเพีียงร้้อยละ 40 และ 48 ซึ่่�งน้้อยกว่่าภููมิิภาคอื่่�น สำ ำ�หรับัเงิินโอนและเงิินช่่วยเหลืือ 

ด้า้นการเกษตรจากภาครัฐั มี คี่่าสหสัมัพันัธ์ข์องจินีิีต่ำำ��  แสดงว่่าแหล่่งรายได้ด้ังักล่่าวเป็็นแหล่่งรายได้้

สำำ�คัญัของครัวัเรือืนที่่�มีรีายได้ต้่ำำ��  ยกเว้น้ ภาคใต้ท้ี่่�รายได้เ้งินิสดสุุทธิทิางการเกษตรนอกฟาร์ม์มีคี่่า 

สหสัมัพันัธ์ข์องจินีิีต่ำำ��ที่่�สุดุเมื่่�อเทียีบกับัแหล่่งรายได้อ้ื่่�น (ตารางที่่� 4)

ผลกระทบจากการเปลี่่�ยนแปลงของแหล่่งรายได้ต้่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��ในแต่่ละภููมิภิาค  เป็็นไปในทำำ�นอง

เดียีวกับัภาพรวมทั้้ �งประเทศ ยกเว้น้ ภาคใต้้และภาคตะวันัออกเฉีียงเหนืือ โดยมีสีิ่่�งที่่�แตกต่่างคือื 

หากครัวัเรือืนเกษตรในภาคใต้ ้มี รีายได้เ้งินิสดสุทุธินิอกการเกษตรเพิ่่�มขึ้้�นจะส่ง่ผลให้ค้วามเหลื่่�อมล้ำำ��

ในภาคใต้ม้ากขึ้้�น ขณะที่่�ภาคตะวันัออกเฉีียงเหนืือ รายได้เ้งินิสดสุทุธินิอกการเกษตรและรายได้เ้งินิสด

สุุทธิทิางการเกษตรนอกฟาร์์ม มี ผีลกระทบในเชิงิบวกต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��  นอกจากนี้้� ขนาดของ 

ผลกระทบของแหล่่งรายได้ท้ี่่�ช่่วยลดความเหลื่่�อมล้ำำ��ได้จ้ะแตกต่่างกันัในแต่่ละภููมิภิาค  ในภาคเหนืือ 

และภาคตะวันัออกเฉีียงเหนืือ เงินิโอนมีขีนาดของผลกระทบเชิงิลบต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��มากที่่�สุุด 

โดยค่่าความยืดืหยุ่่�นในภาคเหนืือและภาคตะวันัออกเฉีียงเหนืือ เท่่ากับั -0.0625 และ -0.0773  

ตามลำำ�ดับั ส่ ว่นในกรุุงเทพฯและปริมิณฑล และภาคกลาง รายได้เ้งินิสดสุุทธินิอกการเกษตรมีขีนาด

ผลกระทบเชิงิลบต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��มากที่่�สุุด มี คี่่าความยืดืหยุ่่�น เท่่ากับั -0.1309 และ -0.0846  

ตามลำำ�ดับั และในภาคใต้ ้รายได้เ้งินิสดสุทุธิทิางการเกษตรนอกฟาร์ม์มีขีนาดผลกระทบเชิงิลบต่่อความ

เหลื่่�อมล้ำำ��มากที่่�สุดุ ค่า่ความยืดืหยุ่่�นเท่่ากับั -0.0293 (ตารางที่่� 4)
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ตารางที่่� 4: แยกองค์ป์ระกอบสัมัประสิิทธิ์์� จิินีีตามแหล่่งรายได้้ตารางท่ี 4: แยกองคป์ระกอบสมัประสิทธ์ิจินีตามแหล่งรายได้ 

แหล่งรายได้ Sk Gk Rk Pk 
การเปล่ียนแปลง 

ของ Gini (%) 
ภาพรวม 

      
 

รายไดส้ทุธทิางการเกษตร ในฟารม์ 0.4525 0.7000 0.7786 0.5516 0.0991 

 
รายไดเ้งนิสดสทุธทิางการเกษตร นอกฟารม์ 0.0528 0.9037 0.3904 0.0417 -0.0111 

 
รายไดเ้งนิสดสทุธนิอกการเกษตร 0.3489 0.7034 0.6329 0.3473 -0.0015 

 
เงนิโอน 0.1090 0.6966 0.2672 0.0454 -0.0636 

 
เงนิช่วยเหลอืดา้นการเกษตรจากภาครฐั 0.0368 0.6456 0.2634 0.0140 -0.0228 

  รายไดส้ทุธคิรวัเรอืน 
 

0.4471 
   กรุงเทพฯ และปรมิณฑล 

     
 

รายไดส้ทุธทิางการเกษตรในฟารม์ 0.5375 0.7829 0.8252 0.7149 0.1774 

 
รายไดเ้งนิสดสทุธทิางการเกษตรนอกฟารม์ 0.0238 0.9229 0.2507 0.0113 -0.0125 

 
รายไดเ้งนิสดสทุธนิอกการเกษตร 0.3908 0.5788 0.5582 0.2599 -0.1309 

 
เงนิโอน 0.0294 0.7462 0.2305 0.0104 -0.0190 

 
เงนิช่วยเหลอืดา้นการเกษตรจากภาครฐั 0.0185 0.7667 0.1181 0.0035 -0.0151 

  รายไดส้ทุธคิรวัเรอืน 
 

0.4858 
   ภาคเหนือ 

      
 

รายไดส้ทุธทิางการเกษตรในฟารม์ 0.4916 0.7275 0.8232 0.6054 0.1138 

 
รายไดเ้งนิสดสทุธทิางการเกษตรนอกฟารม์ 0.0649 0.8776 0.4262 0.0499 -0.0150 

 
รายไดเ้งนิสดสทุธนิอกการเกษตร 0.2956 0.7718 0.6150 0.2886 -0.0070 

 
เงนิโอน 0.0920 0.6653 0.2344 0.0295 -0.0625 

 
เงนิช่วยเหลอืดา้นการเกษตรจากภาครฐั 0.0560 0.6754 0.3427 0.0266 -0.0293 

  รายไดส้ทุธคิรวัเรอืน 
 

0.4862 
   ภาคตะวนัออกเฉยีงเหนือ 

     
 

รายไดส้ทุธทิางการเกษตรในฟารม์ 0.4004 0.6614 0.7228 0.4785 0.0781 

 
รายไดเ้งนิสดสทุธทิางการเกษตรนอกฟารม์ 0.0492 0.9160 0.4457 0.0503 0.0010 

 
รายไดเ้งนิสดสทุธนิอกการเกษตร 0.3495 0.6822 0.6193 0.3691 0.0196 

 
เงนิโอน 0.1601 0.6401 0.3230 0.0827 -0.0773 

 
เงนิช่วยเหลอืดา้นการเกษตรจากภาครฐั 0.0408 0.5439 0.3496 0.0194 -0.0214 

  รายไดส้ทุธคิรวัเรอืน 
 

0.4000 
   ภาคกลาง 

      
 

รายไดส้ทุธทิางการเกษตรในฟารม์ 0.5282 0.7694 0.8329 0.6856 0.1574 

 
รายไดเ้งนิสดสทุธทิางการเกษตรนอกฟารม์ 0.0499 0.9035 0.3073 0.0281 -0.0218 

 
รายไดเ้งนิสดสทุธนิอกการเกษตร 0.3403 0.6521 0.5690 0.2558 -0.0846 

 
เงนิโอน 0.0567 0.7940 0.2866 0.0261 -0.0306 

 
เงนิช่วยเหลอืดา้นการเกษตรจากภาครฐั 0.0248 0.7873 0.1127 0.0045 -0.0204 

  รายไดส้ทุธคิรวัเรอืน 
 

0.4937 
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แหล่งรายได้ Sk Gk Rk Pk 
การเปล่ียนแปลง 

ของ Gini (%) 
ภาคใต ้

      
 

รายไดส้ทุธทิางการเกษตรในฟารม์ 0.4571 0.6204 0.7514 0.4906 0.0334 

 
รายไดเ้งนิสดสทุธทิางการเกษตรนอกฟารม์ 0.0568 0.8804 0.2391 0.0275 -0.0293 

 
รายไดเ้งนิสดสทุธนิอกการเกษตร 0.4007 0.7116 0.6678 0.4384 0.0377 

 
เงนิโอน 0.0619 0.7712 0.3085 0.0339 -0.0280 

 
เงนิช่วยเหลอืดา้นการเกษตรจากภาครฐั 0.0234 0.7044 0.2537 0.0096 -0.0138 

  รายไดส้ทุธคิรวัเรอืน 
 

0.4344 
    

ผลการวเิคราะหป์จัจยัทีส่่งผลต่อความเหลื่อมล ้าทางรายไดข้องครวัเรอืนเกษตรดว้ย RBD พบว่าตวัแปร
ในแบบจ าลองอธบิายความเหลื่อมล ้าได้ รอ้ยละ 16.13 โดยตวัแปรส าคญัที่อธบิายความเหลื่อมล ้าทาง
รายไดค้อื ตวัแปรเกีย่วกบัปจัจยัการผลติ โดยเฉพาะพืน้ทีท่ าการเกษตร ชีใ้หเ้หน็ว่าครวัเรอืนเกษตรทีย่ ิง่
มพีืน้ทีท่ าเกษตรมากหรอืมฟีารม์ขนาดใหญ่ก็จะมรีายไดม้ากขึน้ตามไปดว้ย และน าไปสู่ความเหลื่อมล ้า
ระหว่างครวัเรอืนเกษตรมากขึ้น รองลงมาเป็นการศกึษาของหวัหน้าครวัเรอืน สอดคลอ้งกบัทฤษฎทีุน
มนุษย ์ซึง่หากมคีวามแตกต่างของทกัษะสูงกจ็ะส่งผลใหม้คีวามเหลื่อมล ้ามากขึน้ดว้ย นอกจากน้ีมลูค่า
ทรพัยส์นิทางการเกษตรซึ่งแสดงถึงความสามารถในการเขา้ถึงเทคโนโลยี สดัส่วนความเป็นเจา้ของ
พืน้ทีเ่กษตรต่อเนื้อที่ถอืครองทัง้หมด และการเขา้ถงึสนิเชื่อเพื่อใชใ้นการเกษตร ยงัเป็นปจัจยัส าคญัใน
การอธบิายความเหลื่อมล ้าทางรายไดร้ะหว่างครวัเรอืนเกษตรอกีดว้ย (ตารางที ่5) 
  

ผลการวิเิคราะห์ป์ัจัจัยัที่่�ส่ง่ผลต่อ่ความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ข้องครัวัเรือืนเกษตรด้ว้ย RBD พบว่า่ตัวัแปร

ในแบบจำำ�ลองอธิบิายความเหลื่่�อมล้ำำ��ได้ ้ร้อ้ยละ 16.13 โดยตัวัแปรสำำ�คัญัที่่�อธิบิายความเหลื่่�อมล้ำำ��ทาง

รายได้ค้ือื ตัวัแปรเกี่่�ยวกับัปัจัจัยัการผลิติ โดยเฉพาะพื้้�นที่่�ทำำ�การเกษตร ชี้้�ให้เ้ห็น็ว่า่ครัวัเรือืนเกษตรที่่�

ยิ่่�งมีพีื้้�นที่่�ทำำ�เกษตรมากหรือืมีฟีาร์ม์ขนาดใหญ่่ก็จ็ะมีรีายได้ม้ากขึ้้�นตามไปด้ว้ย และนำำ�ไปสู่่�ความเหลื่่�อม

ล้ำำ��ระหว่า่งครัวัเรือืนเกษตรมากขึ้้�น รองลงมาเป็็นการศึกึษาของหัวัหน้้าครัวัเรือืน สอดคล้อ้งกับัทฤษฎีี

ทุุนมนุุษย์ ์ ซึ่่�งหากมีคีวามแตกต่่างของทักัษะสูงูก็จ็ะส่ง่ผลให้ม้ีคีวามเหลื่่�อมล้ำำ��มากขึ้้�นด้ว้ย นอกจากนี้้�

มููลค่่าทรัพัย์ส์ินิทางการเกษตรซึ่่�งแสดงถึงึความสามารถในการเข้า้ถึงึเทคโนโลยี ีสั ดัส่่วนความเป็็น

เจ้า้ของพื้้�นที่่�เกษตรต่่อเนื้้�อที่่�ถือืครองทั้้ �งหมด และการเข้า้ถึงึสินิเชื่่�อเพื่่�อใช้ใ้นการเกษตร ยังัเป็็นปัจัจัยั

สำำ�คัญัในการอธิบิายความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ร้ะหว่า่งครัวัเรือืนเกษตรอีกีด้ว้ย (ตารางที่่� 5)
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ตารางที่่� 5: ผลการแยกองค์ป์ระกอบความเหล่ื่�อมล้ำำ��ด้้วยสมการถดถอยตารางท่ี 5: ผลการแยกองคป์ระกอบความเหลื่อมล า้ด้วยสมการถดถอย 
ตวัแปร 𝑠𝑠𝑘𝑘 (%) 𝑝𝑝𝑘𝑘  (%) 

หวัหน้าครวัเรอืนทีเ่ป็นเพศหญงิ (ชาย เป็นระดบัอ้างองิ)  0.004 0.027 
อายุของหวัหน้าครวัเรอืน -0.061 -0.377 
ระดบัทีส่ าเรจ็การศกึษาของหวัหน้าครวัเรอืน (ต ่ากว่าประถม เป็นระดบัอ้างองิ)   
     ประถม -0.605 -3.753 
     มธัยม 0.824 5.110 
     สูงกว่ามธัยม 2.110 13.080 
พืน้ทีท่ าการเกษตร   5.085 31.524 
สดัส่วนความเป็นเจา้ของพืน้ทีเ่กษตรต่อเนื้อทีถ่อืครองทัง้หมด  0.450 2.789 
สดัส่วนพืน้ทีเ่กษตรในเขตชลประทานต่อเนื้อทีถ่อืครองทัง้หมด  0.014 0.084 
มูลค่าสนิเชื่อเพื่อใชใ้นการเกษตร 0.483 2.994 
มูลค่าทรพัย์สนิทางการเกษตร 1.268 7.863 
มสี่วนร่วมในศูนย์เรยีนรูก้ารเพิม่ประสทิธภิาพการผลติสนิคา้เกษตร  0.091 0.564 
มสี่วนร่วมในแปลงใหญ่  0.008 0.046 
มสี่วนร่วมในการบรหิารจดัการน ้า 0.027 0.166 
มสี่วนร่วมในแผนการผลติขา้วครบวงจร  0.007 0.045 
มสี่วนร่วมใน Zoning by Agri-Map  0.080 0.496 
มสี่วนร่วมใน ธนาคารสนิค้าเกษตร 0.073 0.449 
มสี่วนร่วมในมาตรฐานสนิคา้เกษตร GAP/เกษตรอนิทรยี์ 0.011 0.069 
มสี่วนร่วมในโครงการส่งเสรมิเกษตรทฤษฎีใหม่ -0.001 -0.006 
ภูมภิาค (กรุงเทพฯ และปรมิณฑล เป็นระดบัอ้างองิ)   
     เหนือ 2.575 15.963 
     ตะวนัออกเฉียงเหนือ 0.658 4.080 
     กลาง -0.361 -2.235 
     ใต้ -0.215 -1.332 
กลุ่มสนิคา้หลกั (ท านา เป็นระดบัอ้างองิ)   
     พชือาหาร ไม่รวมขา้ว 0.745 4.619 
     ไมผ้ลไมย้นืต้น 0.050 0.312 
     พชืผกั/สมุนไพร/ไมด้อกไมป้ระดบั -0.014 -0.087 
     ปศุสตัว์ 2.679 16.608 
     ประมง 0.170 1.056 
     อื่นๆ -0.026 -0.158 
ส่วนทีแ่บบจ าลองไม่สามารถอธบิายได ้(Residual) 83.870 - 
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6.	 อภิิปรายผลและสรุปุ (Discussion and Conclusions)

ครัวัเรือืนเกษตรยังัคงพบว่า่มีรีายได้ต้่ำำ��และมีคีวามเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้สู้งู การศึกึษานี้้�จึงึได้ว้ิเิคราะห์์

ความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้้ของครัวัเรือืนเกษตรในภาพรวมและแยกตามภููมิภิาค  เพื่่�อแสดงสถานะ 

ความเหลื่่�อมล้ำำ��ของแต่่ละภููมิภิาค  พร้อ้มทั้้ �งแยกองค์ป์ระกอบความเหลื่่�อมล้ำำ��ตามแหล่่งรายได้ ้ และ

อธิบิายความเหลื่่�อมล้ำำ��จากปัจัจัยัด้า้นประชากรศาสตร์ ์ทรัพัยากรการผลิติ และโครงการด้า้นการเกษตร

ของภาครัฐั 

ผลการวัดัความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ข้องครัวัเรือืนเกษตร ในภาพรวม Gini เท่่ากับั 0.4471 เมื่่�อเทียีบ

กับังานของ สมพร อิศิวิลิานนท์ ์(2541) ที่่�ใช้ข้้อ้มูลูเดียีวกันัในปีีเพาะปลูกู 2538/39 โดย Gini เท่่ากับั 

0.5269 แสดงให้เ้ห็น็ว่า่ความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ข้องครัวัเรือืนเกษตรลดลง สำำ�หรับัการวิเิคราะห์แ์ยก

ตามภูมูิภิาค เมื่่�อพิจิารณาจาก Gini ภาคกลางมีคีวามเหลื่่�อมล้ำำ��สูงูที่่�สุดุ แต่่ค่า่เฉลี่่�ยรายได้สุ้ทุธิคิรัวัเรือืน

ยังัสูงูกว่่าค่่าเฉลี่่�ยของภาพรวม ภาคตะวันัออกเฉีียงเหนืือมีคีวามเหลื่่�อมล้ำำ��น้อยที่่�สุุด แต่่ค่่าเฉลี่่�ยราย

ได้สุ้ทุธิคิรัวัเรือืนต่ำำ��กว่า่ค่า่เฉลี่่�ยของภาพรวม และยังัพบว่า่ครัวัเรือืนเกษตรในภาคเหนืือมีรีายได้สุ้ทุธิิ

ครัวัเรือืนต่ำำ��กว่่าทุุกภููมิภิาค  และกลุ่่�มรายได้ต้่ำำ��สุุดในภาคเหนืือยังัมีรีายได้สุุ้ทธิคิรัวัเรือืนต่ำำ��ที่่�สุุดเมื่่�อ

เทียีบกับักลุ่่�มเดียีวกันัในภููมิภิาคอื่่�น ผลการศึกึษาคล้า้ยงานของ สมพร อิศิวิลิานนท์ ์(2541) แสดงให้้

เห็น็ว่า่ เมื่่�อพิจิารณาตามภูมูิภิาค ระดับัรายได้แ้ละความเหลื่่�อมล้ำำ��ระหว่า่งครัวัเรือืนเกษตรมีรีูปูแบบไม่่

เปลี่่�ยนไปจากเดิมิ 

ผลการแยกองค์์ประกอบความเหลื่่�อมล้ำำ��ตามแหล่่งรายได้้ ในภาพรวมครัวัเรือืนเกษตรมีสี่่วนแบ่่ง 

รายได้ข้องรายได้สุ้ทุธิทิางการเกษตรในฟาร์ม์และรายได้เ้งินิสดสุทุธินิอกการเกษตรมากที่่�สุดุ สำำ�หรับั

เงินิโอนและเงินิช่่วยเหลือืด้า้นการเกษตรจากภาครัฐัที่่�เพิ่่�มขึ้้�นจะช่่วยลดความเหลื่่�อมล้ำำ��ได้ ้ แม้จ้ะมี ี

ส่ว่นแบ่่งรายได้ไ้ม่ม่าก เนื่่�องจากมีสี่ว่นแบ่่งรายได้น้้้อยกว่า่สัดัส่ว่นการนำำ�ไปสู่่�ความเหลื่่�อมล้ำำ�� ขณะที่่�

รายได้้เงินิสดสุุทธิทิางการเกษตรนอกฟาร์์มและรายได้้เงินิสดสุุทธินิอกการเกษตร ผลกระทบต่่อ 

ความเหลื่่�อมล้ำำ��จะขึ้้�นอยู่่�กับัภููมิภิาค

ผลการวิเิคราะห์ป์ัจัจัยัที่่�ส่่งผลต่่อความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ ้ด้ ว้ย RBD พบว่่าปัจัจัยัสำำ�คัญัที่่�อธิบิาย

ความเหลื่่�อมล้ำำ��คือื ขนาดของพื้้�นที่่�ทำำ�การเกษตร ซึ่่�งเป็็นปัจัจัยัพื้้�นฐานในการผลิติจึงึส่่งผลโดยตรง 

ต่่อรายได้ข้องครัวัเรือืนเกษตร ความแตกต่่างระหว่า่งฟาร์ม์ขนาดเล็ก็และฟาร์ม์ขนาดใหญ่่ จึงึเป็็นส่ว่น

สำำ�คัญัที่่�ทำำ�ให้เ้กิดิความเหลื่่�อมล้ำำ�� สอดคล้อ้งกับังานของ Aminu et al. (2021) และ Das and Srivastava 

(2021) นอกจากนี้้� มู ูลค่่าทรัพัย์ส์ินิทางการเกษตรที่่�แสดงถึงึความสามารถในการเข้า้ถึงึเทคโนโลยีี

ทางการเกษตร มูลูค่า่สินิเชื่่�อเพื่่�อการเกษตร และสัดัส่ว่นความเป็็นเจ้า้ของพื้้�นที่่�เกษตร เป็็นปัจัจัยัสำำ�คัญั

เกี่่�ยวกับัทรัพัยากรการผลิติที่่�อธิบิายความเหลื่่�อมล้ำำ��เช่่นกันั คล้า้ยกับังานของ Kingnetr et al. (2019) 

ซึ่่�งพบว่า่ สินิทรัพัย์ท์างการเงินิและการเข้า้ถึงึสินิเชื่่�อเพื่่�อการเกษตร เป็็นปัจัจัยัสำำ�คัญัที่่�ทำำ�ให้เ้กิดิความ

เหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ใ้นอาชีพีเกษตร โดยจะช่่วยสร้า้งโอกาสในการลงทุุนกับัอุุปกรณ์์และเครื่่�องจักัร 
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ในการผลิติ และการเป็็นเจ้า้ของที่่�ดินิจะลดต้น้ทุนุค่า่เช่า่ที่่�ดินิได้ ้และงานของ Pochanasomboon et al. 

(2020) แสดงให้เ้ห็น็ว่่า ในฟาร์ม์ขนาดเล็ก็และขนาดกลาง ชาวนาที่่�เป็็นเจ้า้ของที่่�ดินิอย่่างสมบููรณ์์ 

จะมีผีลิติภาพการผลิติสููงกว่่าผู้้�มีกีรรมสิทิธิ์์ �แค่่ใช้ป้ระโยชน์์ เนื่่�องจากข้อ้จำำ�กัดัด้า้นสภาพคล่่อง โดย 

ผู้้�เป็็นเจ้า้ของที่่�ดินิสามารถเข้า้ถึงึสินิเชื่่�อเพื่่�อนำำ�มาลงทุุนทางการเกษตรได้ม้ากกว่่าผู้้�มีกีรรมสิทิธิ์์ �แค่ ่

ใช้ป้ระโยชน์์ และยังัเกี่่�ยวข้อ้งกับัแรงจูงูใจในการลงทุุนพัฒันาฟาร์ม์ด้ว้ย

การศึึกษาของหััวหน้้าครััวเรืือนมีีสััดส่่วนในการอธิิบายความเหลื่่�อมล้ำำ��สููงสุุดในตััวแปรด้้าน

ประชากรศาสตร์์ ซึ่่�งเป็็นไปตามทฤษฎีีทุุนมนุุษย์์ เป็็นนััยถึงึความสำำ�คัญัของการพัฒันาทักัษะของ

เกษตรกร เช่่นเดียีวกับังานของ Das and Srivastava (2021) ที่่�สร้า้งแบบจำำ�ลองบนพื้้�นฐานทฤษฎีทีุุน

มนุุษย์แ์ละทฤษฎีกีารผลิติ พบว่า่การศึกึษาของหัวัหน้้าครัวัเรือืนเป็็นปัจัจัยัสำำ�คัญัในการอธิบิายความ

เหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ข้องครัวัเรือืนเกษตร อย่า่งไรก็ต็าม งานของ Kingnetr et al. (2019) พบว่า่ในกลุ่่�ม

อาชีพีเกษตร การศึกึษามีสี่่วนในการอธิบิายความเหลื่่�อมล้ำำ��น้อยกว่่ากลุ่่�มอาชีพีในภาคการผลิติและ

กลุ่่�มค้า้ส่ง่ค้า้ปลีกี 

สำำ�หรับัการมีสี่่วนร่่วมใน 8 โครงการด้้านการเกษตรของภาครัฐัมีสี่่วนทำำ�ให้้เกิิดความเหลื่่�อมล้ำำ�� 

เพียีงเล็ก็น้้อย ในงานของ วิ ษิณุุ อรรถวานิิช (2564) ได้ป้ระเมินิผลกระทบของ 8 นโยบายเดียีวกันั  

ซึ่่�งหากวัดัรายได้เ้กษตรของครัวัเรือืนโดยไม่่รวมการอุุดหนุุนจากภาครัฐั นโยบายที่่�ส่่งผลให้ร้ายได้ ้

เพิ่่�มขึ้้�นพบเพียีงนโยบายแปลงใหญ่่และการบริหิารจัดัการน้ำำ��  หากพิจิารณาเป็็นรายได้เ้กษตรต่่อไร่ ่

ถือืครอง จะพบเพียีงนโยบายการบริหิารจัดัการน้ำำ��ที่่�ทำำ�ให้ร้ายได้ค้รัวัเรือืนเกษตรเพิ่่�มขึ้้�น

ดังันั้้ �น กลุ่่�มที่่�ภาครัฐัควรมุ่่�งส่่งเสริมิการเพิ่่�มรายได้เ้ป็็นอันัดับัแรกคือื ครั วัเรือืนเกษตรรายได้ต้่ำำ��ใน 

ภาคเหนืือและภาคตะวันัออกเฉีียงเหนืือ โดยการเพิ่่�มผลิติภาพและลดต้น้ทุุนการผลิติด้ว้ยเทคโนโลยีี

ที่่�เหมาะสมให้้กับัเกษตรกรรายย่่อย พร้้อมกับัส่่งเสริมิการเข้้าถึึงสินิเชื่่�อ และการอุุดหนุุนแบบมี ี

เงื่่�อนไข ประกอบกับัการพัฒันาทักัษะการเกษตรสมัยัใหม่ ่เช่่น การใช้เ้ทคโนโลยีดีิจิิติอลเพื่่�อวางแผน

การผลิติผ่า่นแพลตฟอร์ม์ต่่าง ๆ  รวมถึงึการพัฒันาทักัษะให้เ้ป็็นเกษตรกรปราดเปรื่่�อง (Smart farmer) 

เพื่่�อลดช่อ่งว่า่งระหว่า่งเกษตรกรรายย่อ่ยและเกษตรกรรายใหญ่่ นอกจากนี้้� ในการเยียีวยาจากภัยัพิบิัตัิิ

ทั้้ �งในด้้านการเกษตรและนอกการเกษตรในรููปแบบเงิินโอนของภาครัฐั ค วรให้้ความช่่วยเหลืือ 

อย่า่งครอบคลุุมและทันัเวลา โดยเฉพาะครัวัเรือืนเกษตรที่่�มีคีวามเปราะบางสูงู
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การศึึกษาความเป็็นไปได้้ทางการเงิิน
ของโครงการโรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็ 
มหาวิิทยาลัยัราชภัฏัอุดุรธานีี

สาวิณิี ีเมกะ*  พัชัฎาภรณ์์ แสงทามาตย์*์* สมคิดิ นาพรม***

รับัวันัที่่� 12 มิถุิุนายน 2566

แก้ไ้ขวันัที่่� 14 กรกฎาคม 2566

ตอบรับัตีพีิมิพ์ ์17 กรกฎาคม 2566

บทคัดัย่อ

งานวิจิัยันี้้�มีวีัตัถุุประสงค์เ์พื่่�อศึกึษาความเป็็นไปได้ด้้า้นการเงินิของโครงการปรับัปรุงุโรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็

มหาวิทิยาลัยัราชภัฏัอุุดรธานีี และวิเิคราะห์ค์วามอ่่อนไหวของโครงการ การวิเิคราะห์แ์บ่่งออกเป็็น 3 

เหตุุการณ์์ คื อื การคาดการณ์์สถานการณ์์ที่่�คาดว่า่จะเป็็นเมื่่�อทำำ�การลงทุุน (Base Case Scenario) 

สถานการณ์์ที่่�รายได้ล้ดลงร้อ้ยละ 14 ในขณะที่่�ต้น้ทุนุไม่เ่ปลี่่�ยนแปลง (Income drop scenario) และ

สถานการณ์์ที่่�ต้น้ทุนุเพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 5 ในขณะที่่�รายได้ค้งที่่� (Cost Rise Scenario) ผลจากการวิเิคราะห์ ์

พบว่า่ ทั้้ �ง 3 สถานการณ์์ มูลูค่า่ปัจัจุบุันัสุทุธิ ิ(NPV) มีคี่า่มากกว่า่ศูนูย์ ์อัตัราผลตอบแทนภายใน (IRR) 

มีคี่า่มากกว่า่อัตัราคิดิลดที่่�ร้อ้ยละ 7 และอัตัราส่ว่นของผลตอบแทนต่อ่ต้น้ทุนุ (B/C Ratio) มีคี่า่มากกว่า่ 

1 นั่่ �นหมายความว่า่ โครงการลงทุนุปรับัปรุงุโรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็ มหาวิทิยาลัยัราชภัฏัอุุดรธานีี คาดว่า่

จะมีคีวามคุ้้�มค่า่ในการลงทุนุ ภายใต้ส้ถานการณ์์และข้อ้สมมติฐิานที่่�กำำ�หนด ทั้้ �งนี้้� ข้อ้คำำ�นึงอื่่�น ๆ ในการ

ตัดัสินิใจลงทุนุ ยังัมีปีระเด็น็ด้า้นต้น้ทุนุและผลประโยชน์์ทางสังัคมและสิ่่�งแวดล้อ้มที่่�ควรมีกีารพิจิารณาให้้

รอบด้า้นมากขึ้้�นในการศึกึษาครั้้ �งต่่อไป

คำำ�สำำ�คัญั:		 การศึกึษาความเป็็นไปได้,้ การวิเิคราะห์ต์้น้ทุนุและผลตอบแทน, มูลูค่า่ปัจัจุบุันัสุทุธิ,ิ 		 	
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Abstract

The objective of this study is to study the financial feasibility of Udon Thani Rajabhat University 

Small Animal Hospital renovation project. Also, the analysis aims to evaluate the project’s  

sensitivity by using investment decision criteria based on three scenarios: the base case  

scenario, which predicts the situation when the investment is made; the income drop scenario, 

which assumes a 14% reduction in revenue while costs remain constant; and the cost rise 

scenario, which assumes a 5% increase in costs while revenue remains constant. The results 

show that the net present value (NPV) of all three scenarios is greater than zero, the internal 

rate of return (IRR) is greater than the discount rate of 7%, and the benefit-cost ratio (B/C ratio) 

is greater than 1. This means that the project to improve the small animal hospital at Rajabhat 

University, Udon Thani, is expected to be financially viable under the assumptions and  

scenarios used in the analysis. However, other considerations such as social and environmental 

costs and benefits should also be taken into account in making investment decisions from all 

aspects for future research.
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	 1.	 ที่่�มาและความสำำ�คัญั

กรมพัฒันาธุุรกิิจการค้้า (2566) รายงานว่่า ธุ ุรกิิจบริกิารดููแลสัตัว์์เลี้้�ยงในประเทศไทยมีทีิศิทาง 

การเติบิโตอย่า่งต่่อเนื่่�องเนื่่�องจากสภาพเศรษฐกิจิและสังัคมที่่�เปลี่่�ยนแปลงไป เช่่น การไม่ม่ีคีรอบครัวั

 การอยู่่�เป็็นโสด สังัคมผู้้�สูงูอายุุ ค่า่ใช้จ้่่ายในการเลี้้�ยงดูบูุุตรที่่�มากขึ้้�น และโรคระบาด เป็็นต้น้ การเลี้้�ยง

สัตัว์เ์ป็็นเพื่่�อนจึงึตอบโจทย์ก์ับัความต้อ้งการของคนกลุ่่�มเหล่่านี้้�ในยุุคปัจัจุุบันั จากฐานข้อ้มูลูเพื่่�อการ

ขึ้้�นทะเบียีนสุุนััข-แมว ได้แ้สดงให้เ้ห็น็ว่่า สถิติิสิุุนััขและแมวที่่�ขึ้้�นทะเบียีนการมีเีจ้า้ของทั่่ �วประเทศ 

มีจีำำ�นวนเท่่ากับั 2,864,111 ตั วั โดยคิดิเป็็นสัดัส่่วนสุุนััขร้้อยละ 72 สำ ำ�หรับัพื้้�นที่่�ภาคตะวันัออก 

เฉีียงเหนืือตอนบน จั งัหวัดัอุุดรธานีีถืือว่่าเป็็นจังัหวัดัที่่�มีจีำำ�นวนสุุนััขและแมวขึ้้�นทะเบีียนสููงที่่�สุุด  

คือื 56,035 ตัวั (กรมปศุุสัตัว์,์ 2562) และจากข้อ้มูลูกรมพัฒันาธุุรกิจิการค้า้ (2566) ธุุรกิจิบริกิารดูแูล

สัตัว์เ์ลี้้�ยงมีมีูลูค่า่การลงทุุนถึงึ 1,334 ล้า้นบาท และคาดว่า่มูลูค่า่ตลาดสัตัว์เ์ลี้้�ยงในปีี พ.ศ. 2569 จะมีี

มูลูค่า่ 66,748 ล้ า้นบาท ซึ่่�งสูงูกว่า่ปีี 2564 ถึงึร้อ้ยละ 50 แนวโน้้มจำำ�นวนสัตัว์เ์ลี้้�ยงและมูลูค่า่ตลาด 

ที่่�เพิ่่�มขึ้้�นนี้้�ส่่งผลโดยตรงกับัความต้้องการใช้้บริกิารธุุรกิิจที่่�เกี่่�ยวข้้องกับัการดููแลสัตัว์์เลี้้�ยงที่่�เพิ่่�ม 

มากขึ้้�นเป็็นเงาตามตัวั 

แนวโน้้มในทิศิทางบวกของธุรุกิจิการให้บ้ริกิารสัตัว์เ์ลี้้�ยงนี้้� ส่ง่ผลให้ผู้้้�ประกอบการเข้า้มาแข่ง่ขันัในธุรุกิจิ

ดังักล่่าวมากขึ้้�น การให้บ้ริกิารดููแลรักัษาสัตัว์์เลี้้�ยงอย่่างโรงพยาบาลสัตัว์์จึงึมีคีวามจำำ�เป็็นที่่�จะต้้อง 

ปรับัตัวัเพื่่�อตอบสนองความต้้องการของลููกค้า้ที่่�เพิ่่�มขึ้้�น การปรับัตัวันี้้�อาจรวมถึงึการให้บ้ริกิารที่่�มีี

มาตรฐาน การลงทุุนด้า้นโครงสร้า้ง การนำำ�เทคโนโลยีทีี่่�ทันัสมัยัมาช่ว่ยรักัษาและการจัดัการฐานข้อ้มูลู

รวมถึงึการมีบีริกิารที่่�ครบวงจร เพื่่�อสร้า้งความไว้ว้างใจให้ก้ับัลูกูค้า้ที่่�มาใช้บ้ริกิาร 

มหาวิทิยาลัยัราชภัฏัอุุดรธานีี ได้ด้ำำ�เนิินธุุรกิจิการให้บ้ริกิารโรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็มาตั้้ �งแต่่ปีี พ.ศ. 2545 

โรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็ฯ มี กีารให้บ้ริกิารดูแูลรักัษาสัตัว์ใ์นจังัหวัดัอุุดรธานีีและจังัหวัดัใกล้เ้คียีง รวมทั้้ �ง

เป็็นศููนย์์ฝึึกประสบการณ์์แก่่สาขาวิชิาเทคนิคการสัตัวแพทย์์และการพยาบาลสัตัว์์ และยังัมีกีาร 

ให้บ้ริกิารสาธารณะแก่่ชุุมชนร่่วมด้ว้ย การดำำ�เนิินงานของโรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็ฯ ในอดีตีมีขี้อ้จำำ�กัดั 

ทางด้้านบุุคลากร เครื่่�องมือื และสถานที่่� ทำ ำ�ให้้ไม่่สามารถตอบสนองความต้้องการของลููกค้้าได้ ้

เท่่าที่่�ควร ดั งันั้้ �นในปีี พ.ศ. 2565 มหาวิทิยาลัยัฯ จึ งึได้้จัดัทำำ�ร่่างโครงการปรับัปรุุงโรงพยาบาล 

สัตัว์์เล็็ก มหาวิทิยาลัยัราชภัฏัอุุดรธานีีขึ้้�น โดยมีเีป้้าหมายเพื่่�อพัฒันาโรงพยาบาลสัตัว์์เล็็กแบบ 

ครบวงจร จากแผนการลงทุุนโครงการดังักล่่าว งานวิจิัยัฉบับันี้้�จึงึมีวีัตัถุุประสงค์เ์พื่่�อศึกึษาความเป็็น

ไปได้ ้(Feasibility Study) ด้า้นการเงินิของโครงการปรับัปรุงุโรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็มหาวิทิยาลัยัราชภัฏั

อุุดรธานีี โดยใช้้เครื่่�องมือืการวิเิคราะห์์ต้้นทุุนและผลตอบแทน (Cost Benefit Analysis: CBA)  

ซึ่่�งเป็็นการวิเิคราะห์ก์รณีีก่่อนที่่�จะมีโีครงการปรับัปรุุงโรงพยาบาลฯ (Ex-Ante CBA) การวิเิคราะห์ด์ังั

กล่่าวใช้เ้พื่่�อช่่วยในการตัดัสินิใจว่่าควรจะจัดัสรรงบประมาณเพื่่�อดำำ�เนิินการลงทุุนในโครงการนั้้ �น ๆ 

หรือืไม่ ่(Wheatley, 2010; สาวิณิีี เมกะ, 2565)
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การศึกึษาความเป็็นไปได้้ทางด้้านการเงินิของธุุรกิจิการให้้บริกิารสัตัว์์เลี้้�ยงในอดีตี ที่่ �ใช้้เครื่่�องมือื 

การวิเิคราะห์ต์้น้ทุนุและผลตอบแทนในการวิเิคราะห์พ์บว่า่ ส่ว่นใหญ่่ใช้เ้กณฑ์ใ์นการตัดัสินิใจการลงทุนุ

ต่่อไปนี้้� คื อื การคำำ�นวณหาระยะเวลาคืนืทุุน (Payback period) อั ตัราผลตอบแทนต่่อรายจ่่าย  

(Benefit Cost Ratio: B/C ratio) มูลูค่า่ปัจัจุุบันัสุทุธิ ิ(Net Present Value: NPV) และอัตัราผลตอบแทน

ภายในจากการลงทุุน (Internal Rate of Return: IRR) เกณฑ์์ในการตัดัสินิใจเหล่่านี้้�จะเป็็นการ 

ปรับัมูลูค่า่ในอนาคตให้เ้ป็็นมูลูค่า่ปัจัจุุบันัตามหลักัมูลูค่า่เงินิตามเวลา (Time Value of Money: TVM) 

ที่่�มองว่า่เงินิที่่�จะได้ร้ับัในวันันี้้�จะมีมีูลูค่า่น้้อยกว่า่เงินิที่่�จะได้ร้ับัในอนาคตเนื่่�องจากปัจัจัยัทางด้า้นเงินิเฟ้้อ

และความเสี่่�ยงอื่่�น ๆ (Boardman et al., 2018) 

ตัวัอย่า่งงานศึกึษาความเป็็นไปได้ข้องโครงการทางการเงินิของศูนูย์ส์ัตัว์เ์ลี้้�ยง โรงพยาบาลสัตัว์ ์หรือื

คลินิิิกรักัษาสัตัว์ใ์นประเทศไทย (รุ่่�งรวินิ เตชเสถียีร, 2557; พิ งิค์พ์รรณ เจริญิผล, 2557; เบญจพร  

อุุทัยัผล และ ธีรีะวัฒัน์์ จันัทึกึ, 2559; พชรพร บำำ�รุุงกิจิ, 2559; จุุฬพงษ์์ มันัตะสูตูร, 2562; อรรถกร 

พฤฒิภิากร, 2563) พบว่า่ ในการกำำ�หนดสมมติฐิานในการวิเิคราะห์ม์ีกีารกำำ�หนดอายุุโครงการที่่� 5 ปี 

หรือื 10 ปี  ในการคำำ�นวณอัตัราคิดิลดที่่�ใช้้ในการปรับัให้้เป็็นมููลค่่าปัจัจุุบันัอยู่่�ในช่่วงร้้อยละ 6.5- 

ร้อ้ยละ 10 ซึ่่�งอ้า้งอิงิจากอัตัราดอกเบี้้�ยเงินิกู้้�  หรือืค่่าเสียีโอกาสของการใช้เ้งินิทุุนของกิจิกรรมทาง

เศรษฐกิจินั้้ �น ๆ ผลจากการวิเิคราะห์ค์่า่ทางการเงินิ พบว่า่ ค่า่ NPV, IRR และ B/C Ratio ของงาน

ศึกึษาทั้้ �ง 4 ได้ค้่า่ NPV ที่่�มีคี่า่บวก IRR มากกว่า่ค่า่เสียีโอกาสในการลงทุุน และ B/C Ratio มี คี่า่

มากกว่่า 1 ซึ่่�งหมายความว่่าโครงการในการลงทุุนเหล่่านี้้�มีคีวามเป็็นไปได้้ในการลงทุุน และเมื่่�อ

พิจิารณาระยะเวลาในการคืนืทุุนพบว่า่ การคืนืทุุนจะอยู่่�ในช่่วง 1-4 ปี ขึ้้�นอยู่่�กับัขนาดและงบประมาณ

ในการลงทุุนเริ่่�มแรก จำ ำ�นวนลููกค้า้และค่่าใช้จ้่่ายในการดำำ�เนิินงาน อย่่างไรก็ต็ามพบว่่า มี เีพียีงงาน

ศึกึษาในประเทศไทยของ เบญจพร อุทัยัผล และคณะ (2559) เท่่านั้้ �นที่่�ได้เ้พิ่่�มเติมิการวิเิคราะห์ค์วาม

อ่่อนไหวของโครงการ (Sensitivity Analysis) ในกรณีีที่่�ต้น้ทุุน และรายได้เ้ปลี่่�ยนแปลงไปจากเดิมิ 

การวิเิคราะห์ค์รั้้ �งนี้้�ได้แ้บ่่งเหตุุการณ์์ในการวิเิคราะห์ค์วามเป็็นไปได้ใ้นการลงทุุนออกเป็็น 3 เหตุุการณ์์

(scenario) คื อื 1) สถานการณ์์ที่่�คาดว่า่จะเป็็นเมื่่�อทำำ�การลงทุุนปรับัปรุุงโรงพยาบาลฯ (Base Case 

Scenario) 2) สถานการณ์์ที่่�ประมาณการรายได้ล้ดลงในขณะที่่�ต้น้ทุุนคงที่่� (Income Drop Scenario) 

3) สถานการณ์์ที่่�ต้น้ทุุนเพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 5 ในขณะที่่�รายได้ค้งที่่� (Cost Rise Scenario) การวิเิคราะห์์

ความอ่่อนไหวของโครงการ ถือืเป็็นขั้้ �นตอนสำำ�คัญัขั้้ �นตอนหนึ่่�งในการวิเิคราะห์ต์้น้ทุุนและผลตอบแทน

เนื่่�องจากการวิเิคราะห์์โครงการในที่่�นี้้�เป็็นการวิเิคราะห์์ก่่อนจัดัทำำ�โครงการจริงิ ดั งันั้้ �นต้้นทุุนและ

ประโยชน์์จากโครงการในอนาคตอาจมีคีวามคลาดเคลื่่�อนจากความเป็็นจริงิ ผู้้�วิ เิคราะห์โ์ครงการจะ

ทำำ�การวิเิคราะห์โ์ดยยึดึข้อ้สมมุตุิทิี่่�ใกล้เ้คียีงกับัความเป็็นจริงิมากที่่�สุดุ จากนั้้ �นจะทำำ�การทดลองเปลี่่�ยน

สมมติิฐานบางอย่่างที่่�คาดว่่าน่่าจะเบี่่�ยงเบนไปจากสมมติิฐานเดิิม หากผลการวิเิคราะห์์จากการ

เปลี่่�ยนแปลงสมมติฐิานเป็็นไปในทิศิทางเดียีวกันั จะส่่งผลต่่อการตัดัสินิใจลงทุุนอย่่างมั่่ �นใจมากขึ้้�น 

ประโยชน์์ที่่�คาดว่่าจะได้้รับัจากการศึึกษานี้้� นอกจากจะเป็็นข้้อมููลเพื่่�อช่่วยในการตัดัสินิใจลงทุุน  
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การจัดัสรรงบประมาณแล้้ว ยั งัมีผีลต่่อแนวทางในการบริหิารจัดัการต้้นทุุนและผลตอบแทน ซึ่่�งจะ 

ส่ง่ผลต่่อการพัฒันากลยุทุธ์ท์างด้า้นการเงินิและการบริหิารจัดัการของโรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็ฯ ในอนาคต

2.	 วัตัถุปุระสงค์์

	 1. 	เพื่่�อศึกึษาความเป็็นไปได้ด้้า้นการเงินิ (Financial Feasibility Study) ของโครงการปรับัปรุงุโรง

พยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็ มหาวิทิยาลัยัราชภัฏัอุุดรธานีี

	 2. 	เพื่่�อวิเิคราะห์ค์วามอ่่อนไหวของโครงการ (Sensitivity Analysis) ในกรณีีที่่�รายได้ ้และต้น้ทุุน

ในการดำำ�เนิินการเปลี่่�ยนแปลงไปจากที่่�คาดการณ์์

3.	 ข้้อมููลที่่�ใช้้ในการศึึกษา

ข้อ้มูลูที่่�ใช้ใ้นการศึกึษาเป็็นการสอบถามข้อ้มูลูจากคณะกรรมการที่่�มีสี่ว่นเกี่่�ยวข้อ้งกับัโรงพยาบาลฯ ที่่�

เคยดำำ�เนิินงานก่่อนเดือืนสิงิหาคม ปี พ.ศ. 2565 และคณะกรรมการใหม่ ่จำำ�นวน 3 ฝ่า่ยซึ่่�งประกอบ

ด้ว้ย ทีมีสัตัวแพทย์ ์ทีมีออกแบบ และคณะผู้้�บริหิาร เครื่่�องมือืที่่�ใช้ใ้นการเก็บ็ข้อ้มูลูคือื การสัมัภาษณ์์

แบบมีโีครงสร้า้ง (Structured Interview)  ซึ่่�งแบ่่งเนื้้�อหาออกเป็็น 3 ส่ว่น คือื ส่ว่นที่่� 1) ด้า้นต้น้ทุุน 

ประกอบด้ว้ย รายการเกี่่�ยวกับัต้น้ทุนุในการลงทุนุครั้้ �งแรก (One-off Cost) และต้น้ทุนุต่่อเนื่่�อง (On-goi-

ing Cost) ส่ ว่นที่่� 2) ด้ า้นผลตอบแทน และส่ว่นที่่� 3) ด้ า้นการวิเิคราะห์ค์วามอ่่อนไหวของโครงการ 

ประกอบด้ว้ยประมาณการการเปลี่่�ยนแปลงของต้น้ทุุนและรายได้ส้ำำ�คัญัที่่�คิดิว่่ามีผีลต่่อกำำ�ไรที่่�จะเกิดิ

ขึ้้�น

4.	 วิิธีีการวิิเคราะห์์

เครื่่�องมือืที่่�ใช้ใ้นการวิเิคราะห์ค์วามเป็็นไปได้ใ้นการลงทุุนของโครงการคือื การวิเิคราะห์ต์้น้ทุุนและ 

ผลตอบแทน (Cost Benefit Analysis: CBA) ในการศึกึษาครั้้ �งนี้้�ยึดึหลักัต้น้ทุุนและผลตอบแทนทาง

เศรษฐศาสตร์ ์ โดยจะไม่่นัับภาษีเีป็็นต้น้ทุุน เพราะเป็็นเงินิโอนจากภาคเอกชนไปสู่่�รัฐั และกลับัคืนืสู่่�

ภาคเอกชนในรูปูของสวัสัดิกิารสังัคม นอกจากนั้้ �นจะไม่ค่ิดิค่า่เสื่่�อมราคา (Depreciation) เป็็นต้น้ทุุน

แต่่ละปีี เนื่่�องจากมองว่่าการซื้้�อสินิทรัพัย์์ถาวรในปีีใด ๆ นั้้  �นได้้มีกีารพิจิารณาค่่าใช้จ้่่ายไปแล้้วใน 

ปีีนั้้ �น แต่่จะพิจิารณามูลูค่า่ซาก (Terminal Value) คือื จำำ�นวนเงินิก้อ้นสุดุท้า้ยเมื่่�อยุุติโิครงการและนำำ�

สินิทรัพัย์ท์ี่่�เหลือือยู่่�ออกมาขายทอดตลาดโดยจะถือืว่่ามููลค่่าซากเป็็นผลตอบแทนของโครงการในปีี

สุดุท้า้ย ทั้้ �งนี้้�ในการประเมินิราคาสินิค้า้หรือืบริกิารที่่�ไม่ม่ีรีาคาในตลาด จะใช้ต้้น้ทุนุค่า่เสียีโอกาสในการ

กำำ�หนดมูลูค่า่ของการใช้ป้ัจัจัยัการผลิติในการกำำ�หนดราคาเงา (Shadow price) การวิเิคราะห์ข์้อ้มูลูเริ่่�ม

จากการจำำ�แนกรายการทางด้า้นรายรับัและต้น้ทุุนของการให้บ้ริกิารโรงพยาบาลสัตัว์ฯ์ โดยการจำำ�แนก

รายการต้น้ทุุนออกเป็็นต้น้ทุุนในการลงทุุน และต้น้ทุุนในการดำำ�เนิินการ ต่่อมานำำ�ข้อ้มูลูต้น้ทุุนและผล

ตอบแทนดังักล่่าวมาวิเิคราะห์ด์้ว้ยเกณฑ์ก์ารลงทุุนทางการเงินิ จากนั้้ �นทำำ�การวิเิคราะห์ค์วามอ่่อนไหว

ของผลการวิเิคราะห์ ์(Wheatley, 2010; Department of the Prime Minister and Cabinet, 2020)
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การวิเิคราะห์ต์้น้ทุุนและผลตอบแทน (Cost Benefit Analysis: CBA) ใช้ข้้อ้กำำ�หนดในการตัดัเกณฑ์ใ์น

การตัดัสินิใจลงทุุนที่่�ประกอบด้ว้ย มู ลูค่่าปัจัจุุบันัของผลตอบแทนสุุทธิจิากการลงทุุน (Net Present 

Value: NPV) อัตัราผลตอบแทนภายใน (The Internal Rate of Return: IRR) อัตัราผลตอบแทนต่่อ

ค่า่ใช้จ้่่าย (B/C Ratio) และระยะเวลาคืนืทุุน (Payback Period) การคำำ�นวณ NPV พิจิารณาได้จ้าก

การรวมผลรวมของผลตอบแทนสุทุธิ ิ(B
t
-C

t
) ตลอดระยะเวลาโครงการ (T) จากนั้้ �นคำำ�นึงถึงึอัตัราคิดิลด

(Discount Rate, r) ร่ว่มด้ว้ยเพื่่�อปรับัค่า่ที่่�ได้ใ้ห้เ้ป็็นมูลูค่า่ปัจัจุุบันั สูตูรที่่�ใช้ใ้นการคำำ�นวณแสดงได้ด้ังันี้้�

การวเิคราะห์ต้นทุนและผลตอบแทน (Cost Benefit Analysis: CBA) ใช้ข้อก าหนดในการตดัเกณฑ์ใน
การตัดสินใจลงทุนที่ประกอบด้วย มูลค่าปัจจุบันของผลตอบแทนสุทธิจากการลงทุน (Net Present 
Value: NPV) อัตราผลตอบแทนภายใน (The Internal Rate of Return: IRR) อัตราผลตอบแทนต่อ
ค่าใช้จ่าย (B/C Ratio) และระยะเวลาคนืทุน (Payback Period) การค านวณ NPV พจิารณาไดจ้ากการ
รวมผลรวมของผลตอบแทนสุทธิ (Bt-Ct ) ตลอดระยะเวลาโครงการ (T) จากนัน้ค านึงถึงอัตราคดิลด 
(Discount Rate, r) ร่วมดว้ยเพื่อปรบัค่าทีไ่ดใ้หเ้ป็นมูลค่าปัจจุบนั สูตรทีใ่ชใ้นการค านวณแสดงไดด้งันี้ 
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ในการตดัสนิใจว่าโครงการที่พจิารณานัน้มคีวามเป็นไปได้ในการลงทุนหรอืไม่ จะพจิารณาในกรณีที่ 
NPV มีค่าเป็นบวก เน่ืองจากแสดงให้เห็นว่าตลอดอายุโครงการเมื่อปรับให้เป็นมูลค่าปัจจุบันแล้ว
ผลตอบแทนมีมากกว่าต้นทุนหรอืไม่ ข้อก าหนดในการตัดเกณฑ์ต่อมาคือ B/C Ratio และ IRR ซึ่งมี
แนวคดิในการค านวณอ้างอิงจากสูตรของ NPV ข้างต้น โดย B/C Ratio เป็นการน ามูลค่าปัจจุบนัของ
ผลตอบแทน หารด้วยมูลค่าปัจจุบนัของต้นทุน หากค่า B/C ratio ที่ค านวณได้มคี่ามากกว่า 1 แสดงว่า
โครงการมคีวามคุม้ค่าในการลงทุน ในส่วน IRR คอื การหาอตัราคดิลดทีท่ าใหมู้ลค่าปัจจุบนัสุทธิ (NPV) 
มคี่าเท่ากบัศูนย์ หากค่า IRR มคี่ามากกว่าต้นทุนค่าเสยีโอกาสของเงนิทุนที่ใช้ในโครงการ แสดงว่า
โครงการดงักล่าวมคีวามคุม้ค่าในการลงทุน (HM treasury, 2011; Boardman et al., 2018) 
 
เนื่องจากโครงการในการประเมนินี้มรีะยะเวลายาวนานมากกว่า 1 ปี ดงันัน้ในการค านวณต้นทุนและ
ผลประโยชน์ในขัน้ตอนนี้การค านวณจะใชห้ลกัมูลค่าเงนิตามเวลา (Time Value of Money: TVM) การ
ปรบัมูลค่าในอนาคตใหเ้ป็นมูลค่าปัจจุบนัจะช่วยใหส้ามารถเปรยีบเทียบมูลค่าของเงนิในเวลาทีแ่ตกต่าง
กนัไดอ้ย่างเหมาะสม การน ารายการเกี่ยวกบัต้นทุนและผลประโยชน์ทัง้หมดทีเ่กดิขึน้ในการค านวณค่า 
NPV IRR B/C Ratio และระยะเวลาคนืทุน ในการวเิคราะหจ์ะใชส้มมตฐิานต่อไปนี้ ในการประเมนิค่า 

 
1) อายุโครงการ คอื 10 ปี และในกรณีทีส่นิทรพัยป์ระเภททุนหรอืสนิทรพัยถ์าวรใดมอีายุมากกว่า

อายุของโครงการกใ็หต้เีป็นมูลค่าซาก (Salvage Value) ในปีสุดทา้ยของโครงการ 
2) อตัราส่วนคดิลด (Discount Rate) ก าหนดให้เท่ากบัร้อยละ 7 ต่อปี พจิารณาจากข้อมูลอตัรา

ดอกเบี้ยเงนิใหส้นิเชื่อส าหรบัลูกคา้รายย่อยชัน้ด ี(MRR)  
3) อตัราค่าจา้งเพิม่ขึน้รอ้ยละ 4 ในแต่ละปี (เปลีย่นแปลงตามอตัราการขึน้ค่าจา้งของมหาวทิยาลยั

ฯ) 
4) ครุภัณฑ์เดิมที่มีอยู่แล้ว 2 ปีแรก จะคิดตามอัตราค่าเช่า หลังจากนัน้จะท าการซื้อครุภณัฑ์

ดงักล่าวอกีครัง้ในปีที ่3  
5) ครุภัณฑ์ที่ยืมจากศูนย์สัตว์ทดลอง (ยืมมาใช้ 2 ปี แล้วต้องส่งคืน) จะคิดในรูปแบบค่าเช่า

ส าหรบั 2 ปีแรก 

ในการตัดัสินิใจว่่าโครงการที่่�พิจิารณานั้้ �นมีคีวามเป็็นไปได้ใ้นการลงทุุนหรือืไม่่ จะพิจิารณาในกรณี ี

ที่่� NPV มี คี่่าเป็็นบวก เนื่่�องจากแสดงให้เ้ห็น็ว่่าตลอดอายุุโครงการเมื่่�อปรับัให้เ้ป็็นมูลูค่่าปัจัจุุบันัแล้ว้ 

ผลตอบแทนมีมีากกว่า่ต้น้ทุุนหรือืไม่ ่ข้อ้กำำ�หนดในการตัดัเกณฑ์ต์่่อมาคือื B/C Ratio และ IRR ซึ่่�งมีี

แนวคิดิในการคำำ�นวณอ้า้งอิงิจากสูตูรของ NPV ข้า้งต้น้ โดย B/C Ratio เป็็นการนำำ�มูลูค่า่ปัจัจุุบันัของ

ผลตอบแทน หารด้้วยมููลค่่าปัจัจุุบันัของต้้นทุุน หากค่่า B/C ratio ที่่ �คำำ�นวณได้้มีคี่่ามากกว่่า 1  

แสดงว่า่โครงการมีคีวามคุ้้�มค่า่ในการลงทุุน ในส่ว่น IRR คือื การหาอัตัราคิดิลดที่่�ทำำ�ให้มู้ลูค่า่ปัจัจุุบันั

สุทุธิ ิ(NPV) มีคี่า่เท่า่กับัศูนูย์ ์หากค่า่ IRR มีคี่า่มากกว่า่ต้น้ทุนุค่า่เสียีโอกาสของเงินิทุนุที่่�ใช้ใ้นโครงการ

แสดงว่า่โครงการดังักล่่าวมีคีวามคุ้้�มค่า่ในการลงทุุน (HM treasury, 2011; Boardman et al., 2018)

เนื่่�องจากโครงการในการประเมินินี้้�มีรีะยะเวลายาวนานมากกว่า่ 1 ปี ดังันั้้ �นในการคำำ�นวณต้น้ทุุนและ

ผลประโยชน์์ในขั้้ �นตอนนี้้�การคำำ�นวณจะใช้ห้ลักัมูลูค่่าเงินิตามเวลา (Time Value of Money: TVM)  

การปรับัมููลค่่าในอนาคตให้เ้ป็็นมููลค่่าปัจัจุุบันัจะช่่วยให้ส้ามารถเปรียีบเทียีบมููลค่่าของเงินิในเวลาที่่� 

แตกต่่างกันัได้้อย่่างเหมาะสม การนำำ�รายการเกี่่�ยวกับัต้้นทุุนและผลประโยชน์์ทั้้ �งหมดที่่�เกิิดขึ้้�น 

ในการคำำ�นวณค่า่ NPV IRR B/C Ratio และระยะเวลาคืนืทุุน ในการวิเิคราะห์จ์ะใช้ส้มมติฐิานต่่อไปนี้้� 

ในการประเมินิค่า่

	 1) 	อายุโุครงการ คือื 10 ปี และในกรณีีที่่�สินิทรัพัย์ป์ระเภททุุนหรือืสินิทรัพัย์ถ์าวรใดมีอีายุมุากกว่า่

อายุุของโครงการก็ใ็ห้ต้ีเีป็็นมูลูค่า่ซาก (Salvage Value) ในปีีสุดุท้า้ยของโครงการ

	 2) 	อัตัราส่ว่นคิดิลด (Discount Rate) กำำ�หนดให้เ้ท่่ากับัร้อ้ยละ 7 ต่่อปีี พิจิารณาจากข้อ้มูลูอัตัรา

ดอกเบี้้�ยเงินิให้ส้ินิเชื่่�อสำำ�หรับัลูกูค้า้รายย่อ่ยชั้้ �นดี ี(MRR) 

	 3)	 อัตัราค่า่จ้า้งเพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 4 ในแต่ล่ะปีี (เปลี่่�ยนแปลงตามอัตัราการขึ้้�นค่า่จ้า้งของมหาวิทิยาลัยัฯ)

	 4)	 ครุุภัณัฑ์์เดิมิที่่�มีอียู่่�แล้้ว 2 ปี แรก จะคิดิตามอัตัราค่่าเช่่า หลังัจากนั้้ �นจะทำำ�การซื้้�อครุุภัณัฑ์ ์

ดังักล่่าวอีกีครั้้ �งในปีีที่่� 3 
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	 5) 	ครุุภัณัฑ์ท์ี่่�ยืมืจากศูนูย์ส์ัตัว์ท์ดลอง (ยืมืมาใช้ ้2 ปี แล้ว้ต้อ้งส่ง่คืนื) จะคิดิในรูปูแบบค่า่เช่่าสำำ�หรับั 

2 ปีแรก

	 6) 	กำำ�หนดให้ค้่า่ใช้จ้่า่ยต่่อเนื่่�องและรายได้เ้พิ่่�มขึ้้�นในอัตัราร้อ้ยละ 2 ต่อปีี ตามค่า่เฉลี่่�ยอัตัราเงินิเฟ้้อ

ทั่่ �วไป (Headline Inflation) ในปีี พ.ศ. 2553-2566 (ธนาคารแห่ง่ประเทศไทย, 2566)

	 7) 	ต้น้ทุุนค่า่เสียีโอกาสค่า่เช่่าที่่�ดินิและอาคาร กำำ�หนดให้เ้พิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 8 ทุุก 3 ปี

5.	 ผลการศึึกษา

การวิเิคราะห์์ต้้นทุุนและผลตอบแทนหรือืความเป็็นไปได้้ทางด้้านการเงินิของโรงพยาบาลสัตัว์์เล็ก็ 

มหาวิทิยาลัยัราชภัฏัอุุดรธานีี เริ่่�มจากการศึกึษาโครงสร้า้งต้น้ทุุนในการลงทุุนเริ่่�มแรก ต้น้ทุุนต่่อเนื่่�อง

และผลตอบแทน จากนั้้ �นเป็็นการแสดงผลการคำำ�นวณมูลูค่า่ปัจัจุบุันัของผลตอบแทนสุทุธิจิากการลงทุุน

(NPV) อัตัราผลตอบแทนภายใน (IRR) อัตัราส่ว่นของผลตอบแทนต่่อต้น้ทุุน (B/C Ratio) และระยะ

เวลาคืนืทุุน (Payback Period) เพื่่�อสรุุปผลว่า่การลงทุุนในโครงการดังักล่่าว มีคีวามคุ้้�มที่่�จะลงทุุนหรือื

ไม่ ่

	 5.1	ต้้นทุุนในการลงทุุนเริ่่�มแรก (One-off Costs)

ในการลงทุุนปรับัปรุุงโรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็ มีตี้น้ทุุนในการลงทุุนเริ่่�มแรก (One-off Costs) จำำ�แนกเป็็น

รายการหลักั 5 รายการ คือื หมวดที่่� 1) รายการก่่อสร้า้งและปรับัปรุุงที่่�ประกอบด้ว้ยค่า่วัสัดุุ และค่า่แรง

โดยแยกเป็็น งานสถาปัตัยกรรม งานวิศิวกรรมโครงสร้า้ง งานวิศิวกรรมไฟฟ้้า งานวิศิวกรรมสุขุาภิบิาล

งานวิศิวกรรมปรับัอากาศและงานเฟอร์นิ์ิเจอร์ ์หมวดที่่� 2) คือื ครุุภัณัฑ์ท์ี่่�จัดัซื้้�อเพิ่่�มเติมิ หมวดที่่� 3) คือื

ครุุภัณัฑ์เ์ดิมิที่่�มีอียู่่�แล้ว้ (ถึงึแม้ว้่่าจะเป็็นรายการที่่�มีกีารจัดัซื้้�อในอดีตีแล้ว้ แต่่ถือืว่่าเป็็นส่ว่นหนึ่่�งของ

ต้น้ทุุนคงที่่�ในการดำำ�เนิินการ) หมวดที่่� 4) คื อื ครุ ุภัณัฑ์ย์ืมืจากศูนูย์ส์ัตัว์ท์ดลองมหาวิทิยาลัยัราชภัฏั

อุุดรธานีี เป็็นการตกลงยืมืมาใช้ใ้นกิจิการของโรงพยาบาล 2 ปี หลังัจากนั้้ �นจะต้อ้งส่ง่คืนื (ในช่ว่งเวลา 

2 ปีแรก จะพิจิารณาคิดิค่า่เสียีโอกาสของรายการยืมืในรูปูของการคิดิค่า่เช่่าของอุุปกรณ์์) 

การประมาณต้น้ทุุนในการลงทุุนเริ่่�มแรกของการลงทุุนปรับัปรุุงโรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็ในกรณีีที่่�ไม่่รวม

ครุุภัณัฑ์ย์ืมืและครุุภัณัฑ์ท์ี่่�มีอียู่่�แล้ว้ คือื 4,053,727 บาท ส่ว่นในกรณีีที่่�รวมรายการทั้้ �งหมด ต้น้ทุุนใน

การลงทุุนคือื 5,563,727 บาท การพิจิารณาสัดัส่ว่นของรายการค่า่ใช้จ้่่ายในการลงทุุน พบว่า่ ค่ า่ใช้้

จ่่ายส่่วนใหญ่่เป็็นรายการครุุภัณัฑ์ ์ (ร้อ้ยละ 44) รองลงมา คื อื ต้ น้ทุุนด้า้นการก่่อสร้า้งและปรับัปรุุง

อาคาร (ปรับัปรุุงใหม่)่ คิดิเป็็น ร้อ้ยละ 29 ของต้น้ทุุนในการลงทุุนเริ่่�มแรก 
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ตารางที่่� 1: รายการต้้นทุุนในการลงทุุนเริ่่�มแรก (One-off Costs) 

 

ตารางท่ี 1: รายการต้นทุนในการลงทุนเร่ิมแรก (One-off Costs)  
รายการ  ราคา  อายุใชง้าน(ปี) 

การก่อสรา้งและปรบัปรุงอาคาร  1,594,727  10 
งานสถาปตัยกรรม (พืน้ ผนงั เพดาน ประตูหน้าต่าง ทาส ีป้าย) 439,930   งานวศิวกรรมโครงสรา้ง (งานรือ้ถอน งานป้าย) 149,491   งานวศิวกรรมไฟฟ้า (งานรือ้ถอนระบบไฟ) 257,747   งานวศิวกรรมสขุาภบิาล 90,294   งานวศิวกรรมปรบัอากาศ 186,424   งานเฟอรน์ิเจอร ์ 470,841   

ครุภณัฑ ์(จดัซือ้เพิม่เตมิ) 2,459,000   โปรแกรม DoctorDogs 1 ชุด 5 บญัช ี 65,000   ชุดโซฟา 2 ชุด 100,000  5 
โทรทศัน์ 55 นิ้ว พรอ้มขาตัง้ 5 ชุด 120,000  5 
ตูเ้ยน็ 2 ตวั 40,000  5 
คอมพวิเตอร ์7 ชุด และพรนิเตอร ์ 250,000  5 
ชุดโต๊ะประชมุ 8 ทีน่ัง่ 80,000  5 
ชุดกลอ้งประชมุพรอ้มเครื่องเสยีง 30,000  5 
โต๊ะตรวจหน้าเรยีบระบบพาวเวอรล์ฟิต์ 2 ชุด 240,000  5 
รถเขน็อุปกรณ์ยา 2 ชุด 16,000  5 
เครื่องตดิตามและบนัทกึสญัญาณชพี 200,000  5 
โคมผ่าตดัไฟตดิผนงั LED 2 ชุด 170,000  5 
โต๊ะส าหรบัวางอุปกรณ์ผ่าตดั 2 ชุด 16,000  10 
ชุดเครื่องมอืผ่าตดัเลก็/กลาง/ใหญ่ อย่างละ 2 ชุด 60,000  10 
เสาแขวนน ้าเกลอื 2 ชุด 6,000  10 
โคมผ่าตดัไฟตดิผนงั 85,000  5 
รถเขน็อุปกรณ์ยา 8,000  10 
เครื่องชัง่น ้าหนกั 20,000  10 
เครื่องใหน้ ้าเกลอื 10 ชุด 100,000  5 
เครื่องฉีดยาอตัโนมตั ิ 30,000  5 
อุปกรณ์ใหค้วามอบอุ่น 5 ชุด 60,000  5 
รถเขน็อุปกรณ์ยา 8,000  10 
ชุดกรงสนุขั 2 ชุด 150,000  10 
ชุดกรง CCU 150,000  5 
ชุดกรงแมว 2 ชุด 130,000  10 
ตูเ้ยน็เกบ็ตวัอย่างz 15,000  5 
อุปกรณ์เครื่องแกว้ 20,000  10 
เครื่องป ัน่เหวีย่ง 100,000  5 
ตูเ้กบ็ซากและขยะตดิเชือ้ 2 ชุด 40,000  5 
เครื่องเครื่องซกัผา้ 9 กก.  40,000  10 
เครื่องอบ 9 กก.  30,000  5 
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รายการ  ราคา  อายุใชง้าน(ปี) 
ราวตากผา้ ขนาด 60*160*170 ซม. 2 ชุด 20,000  10 
ชุดกลอ้งวงจรปิด  60,000  5 

ครุภณัฑเ์ดมิทีม่อียูแ่ลว้ 1,146,000   เครื่องชัง่น ้าหนกั  12,000  2 
เครื่องอลัตราซาวนด ์ 190,000  2 
กลอ้งจุลทรรศน์ 2 ชุด 60,000  2 
โต๊ะผ่าตดัแบบไฮดรอลกิ  200,000  2 
เครื่องผลติออกซเิจน 21,000  2 
ชุดเครื่องขดูหนิปนู 23,000  2 
เครื่องก าเนิดรงัสเีอกซเรย ์ 600,000  2 
เครื่อง Autoclave 40,000  2 

ครุภณัฑย์มืจากศนูยส์ตัวท์ดลอง (ยมืมาใช ้2 ปี)  364,000   เครื่องดมยาสลบ  300,000  10 
เครื่องวดัปรมิาณออกซเิจน  20,000  10 
โต๊ะเตรยีมผ่าตดัและพาวเวอรล์ฟิต ์ 200,000  10 
เครื่อง CBC  800,000  10 
เครื่องวเิคราะหเ์คมใีนเลอืด  500,000  10 

รวมตน้ทุนเริม่แรก โดยไม่รวมครุภณัฑย์มืและครุภณัฑท์ีม่อียู่แลว้  4,053,727   
รวมต้นทุนเร่ิมแรกทัง้หมด 5,563,727   
 

5.2 ต้นทุนต่อเน่ือง (On-going Costs) 
ต้นทุนต่อเนื่อง (On-going cost) เป็นค่าใช้จ่ายทีพ่จิารณาตลอดระยะเวลาของโครงการ (ในกรณีนี้จะ
พจิารณาอายุโครงการ 10 ปี) ต้นทุนต่อเนื่องแบ่งตามรายการออกเป็น 5 หมวด คอื 1) งบบุคลากร  
2) ค่าวสัดุใช้สอย 3) ค่าสาธารณูปโภค 4) ค่าบ ารุงรกัษา/ซ่อมแซม และ 5) ต้นทุนค่าเสยีโอกาสของ
อาคารและทีด่นิ (ประเมนิตามราคาค่าเช่าตลาด (Market rate) เมื่อพจิารณาสดัส่วนตน้ทุนรายการต่าง 
ๆ ต่อต้นทุนต่อเน่ืองรวม จากตารางที่ 2 และตารางที่ 3 พบว่า งบบุคลากรต่อปี ที่อยู่ในรูปค่าจา้ง ค่า
ครองชพี และค่าล่วงเวลา มคี่าใชจ้า่ยเท่ากบั 2,622,000 บาท/ปี โดยคดิเป็นสดัส่วนค่าใชจ้่ายสูงทีสุ่ด คอื 
ร้อยละ 48 ของต้นทุนต่อเนื่อง ต้นทุนหลกัที่ส าคญัต่อมา คือ ค่าวสัดุใช้สอย ส่วนใหญ่เป็นรายการ
เกีย่วกบัวสัดุวทิยาศาสตร ์ยา เวชภณัฑก์ารแพทย ์มคี่าใชจ้่ายเท่ากบั 2,145,000 บาทต่อปี หรอืคดิเป็น
รอ้ยละ 41  
 
สดัส่วนรายการค่าใช้จ่ายในการด าเนินงานอื่น ๆ คอื ค่าสาธารณูปโภค 270,000 บาท/ปี (คดิเป็น 5% 
ของต้นทุนต่อเนื่องทัง้หมด) ส่วนรายการค่าสาธารณูปโภคที่มสีดัส่วนมากที่สุด คอื ค่าไฟ โดยเฉลี่ย
รายจา่ยเกีย่วกบัค่าไฟคอื 20,000 บาท/เดอืน หรอื 240,000 บาท/ปี นอกจากนัน้รายการค่าใชจ้า่ยอื่น ๆ 
ยงัประกอบดว้ย ค่าซ่อมบ ารงุรอ้ยละ 2 และตน้ทุนค่าเสยีโอกาสทีด่นิและอาคาร ทีค่ดิเป็นรายจ่ายรอ้ยละ 
5 ของต้นทุนต่อเนื่องทัง้หมด ในทางเศรษฐศาสตรม์องว่า ถงึแมโ้รงพยาบาลสตัว์จะใช้ที่ดนิที่เป็นส่วน

	 5.2	ต้้นทุุนต่่อเน่ื่�อง (On-going Costs)

ต้น้ทุุนต่่อเนื่่�อง (On-going cost) เป็็นค่า่ใช้จ้่่ายที่่�พิจิารณาตลอดระยะเวลาของโครงการ (ในกรณีีนี้้�จะ

พิจิารณาอายุุโครงการ 10 ปี) ต้น้ทุุนต่่อเนื่่�องแบ่่งตามรายการออกเป็็น 5 หมวด คือื 1) งบบุุคลากร  

2) ค่า่วัสัดุุใช้ส้อย 3) ค่า่สาธารณููปโภค 4) ค่า่บำำ�รุุงรักัษา/ซ่่อมแซม และ 5) ต้น้ทุุนค่า่เสียีโอกาสของ

อาคารและที่่�ดินิ (ประเมินิตามราคาค่่าเช่่าตลาด (Market rate) เมื่่�อพิจิารณาสัดัส่่วนต้น้ทุุนรายการ 

ต่่าง ๆ ต่่อต้น้ทุุนต่่อเนื่่�องรวม จากตารางที่่� 2 และตารางที่่� 3 พบว่า่ งบบุุคลากรต่่อปีี ที่่�อยู่่�ในรูปูค่า่จ้า้ง

ค่า่ครองชีพี และค่า่ล่ว่งเวลา มีคี่า่ใช้จ้่า่ยเท่า่กับั 2,622,000 บาท/ปีี โดยคิดิเป็็นสัดัส่ว่นค่า่ใช้จ้่า่ยสูงูที่่�สุดุ

คือื ร้อ้ยละ 48 ของต้น้ทุุนต่่อเนื่่�อง ต้น้ทุุนหลักัที่่�สำำ�คัญัต่่อมา คือื ค่า่วัสัดุุใช้ส้อย ส่ว่นใหญ่่เป็็นรายการ

เกี่่�ยวกับัวัสัดุุวิทิยาศาสตร์ ์ยา เวชภัณัฑ์ก์ารแพทย์ ์มีคี่า่ใช้จ้่่ายเท่่ากับั 2,145,000 บาทต่่อปีี หรือืคิดิ

เป็็นร้อ้ยละ 41 

สัดัส่ว่นรายการค่า่ใช้จ้่่ายในการดำำ�เนิินงานอื่่�น ๆ คือื ค่า่สาธารณููปโภค 270,000 บาท/ปีี (คิดิเป็็น 5% 

ของต้น้ทุุนต่่อเนื่่�องทั้้ �งหมด) ส่ ว่นรายการค่า่สาธารณููปโภคที่่�มีสีัดัส่ว่นมากที่่�สุดุ คื อื ค่ า่ไฟ โดยเฉลี่่�ย

รายจ่า่ยเกี่่�ยวกับัค่า่ไฟคือื 20,000 บาท/เดือืน หรือื 240,000 บาท/ปีี นอกจากนั้้ �นรายการค่า่ใช้จ้่า่ยอื่่�น ๆ 

ยังัประกอบด้ว้ย ค่ ่าซ่่อมบำำ�รุุงร้อ้ยละ 2 และต้น้ทุุนค่่าเสียีโอกาสที่่�ดินิและอาคาร ที่่ �คิดิเป็็นรายจ่่าย 

ร้อ้ยละ 5 ของต้น้ทุุนต่่อเนื่่�องทั้้ �งหมด ในทางเศรษฐศาสตร์ม์องว่่า ถึ งึแม้โ้รงพยาบาลสัตัว์จ์ะใช้ท้ี่่�ดินิ 

ที่่�เป็็นส่ว่นหนึ่่�งของมหาวิทิยาลัยัราชภัฏัอุุดรธานีี แต่่ที่่�ดินิในส่ว่นนี้้�สามารถคิดิเป็็นต้น้ทุุนแฝงได้ใ้นรูปู
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ต้น้ทุุนค่า่เสียีโอกาสจากการนำำ�ที่่�ดินิผืนืนี้้�ไปให้ผู้้้�อื่่�นเช่า่ ซึ่่�งการศึกึษาครั้้ �งนี้้�คิดิต้น้ทุุนค่า่เสียีโอกาสของ

ที่่�ดินิประเมินิเท่่ากับั 20,000 บาท/เดือืน โดยกำำ�หนดให้อ้ัตัราดังักล่่าวเพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 8 ทุุก ๆ 3 ปี

 

ตารางที่่� 2: รายการสรุปุต้้นทุุนต่่อเน่ื่�อง (On-going Costs) จำำ�แนกตามประเภทต้้นทุุนตารางท่ี 2: รายการสรปุต้นทุนต่อเน่ือง (On-going Costs) จ าแนกตามประเภทต้นทุน 
รายการ       บาท/ปี สดัส่วนต่อต้นทุนต่อเน่ืองทัง้หมด 
บุคลากร     2,622,000  49% 
ค่าใช้สอยค่าวสัดุ     2,145,000  40% 
ค่าสาธารณูปโภค       270,888  5% 
ค่าซ่อมบ ารุง       111,275  2% 
ต้นทุนค่าเสยีโอกาสทีด่นิ       240,000  4% 
รวม     5,389,163  100% 

 
ตารางท่ี 3: รายการต้นทุนต่อเน่ือง (On-going Costs) ทัง้หมดของโครงการ 

รายการ  บาท/เดือน   บาท/ปี  
งบบุคลากร 218,500   2,622,000   

สตัวแพทย์ (2 ต าแหน่ง) 52,500 630,000 
นักเทคนิคการสตัวแพทย์  22,500 270,000 
พยาบาลสตัว์  67,500 810,000 
เวชระเบยีน ธุรการและการเงนิ  22,500 270,000 
ผูจ้ดัการ  22,500 270,000 
ค่าครองชพีสตัวแพทย์ 2,000 24,000 
ค่าล่วงเวลา 20,000 240,000 
แม่บ้าน 9,000 108,000 

ค่าใช้สอยค่าวสัดุ 178,750 2,145,000 
วสัดุวทิยาศาสตร์ ยา เวชภัณฑ์การแพทย์ 150,000 1,800,000 
วสัดุส านักงาน 4,000 48,000 
โปรแกรม DoctorDogs  9,750 117,000 
ค่าเช่าเครื่องอ่านภาพเอกซเรย์ดจิทิลั     15,000 180,000 

ค่าสาธารณูปโภค 22,574 270,888 
ค่าไฟ 20,000 240,000 
ค่าน ้า 500 6,000 
ค่าโทรศพัท์ 500 6,000 
ค่าอนิเทอร์เน็ต 524 6,288 
ค่าจดัการขยะทัว่ไป 50 600 
ค่าจดัการขยะตดิเชื้อ 500 6,000 
น ้ายาท าความสะอาด 500 6,000 

ค่าบ ารุงรกัษาและซ่อมแซม  
(2% ของต้นทุนต่อเนื่อง) 

9,273 111,275 
ต้นทุนค่าเสยีโอกาสทีด่นิ  
(คดิตามค่าเช่าทีด่นิ ณ ราคาตลาด) 

20,000 240,000 
รวมต้นทุนต่อเน่ือง 449,097 5,389,163 
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รายการ       บาท/ปี สดัส่วนต่อต้นทุนต่อเน่ืองทัง้หมด 
บุคลากร     2,622,000  49% 
ค่าใช้สอยค่าวสัดุ     2,145,000  40% 
ค่าสาธารณูปโภค       270,888  5% 
ค่าซ่อมบ ารุง       111,275  2% 
ต้นทุนค่าเสยีโอกาสทีด่นิ       240,000  4% 
รวม     5,389,163  100% 
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สตัวแพทย์ (2 ต าแหน่ง) 52,500 630,000 
นักเทคนิคการสตัวแพทย์  22,500 270,000 
พยาบาลสตัว์  67,500 810,000 
เวชระเบยีน ธุรการและการเงนิ  22,500 270,000 
ผูจ้ดัการ  22,500 270,000 
ค่าครองชพีสตัวแพทย์ 2,000 24,000 
ค่าล่วงเวลา 20,000 240,000 
แม่บ้าน 9,000 108,000 

ค่าใช้สอยค่าวสัดุ 178,750 2,145,000 
วสัดุวทิยาศาสตร์ ยา เวชภัณฑ์การแพทย์ 150,000 1,800,000 
วสัดุส านักงาน 4,000 48,000 
โปรแกรม DoctorDogs  9,750 117,000 
ค่าเช่าเครื่องอ่านภาพเอกซเรย์ดจิทิลั     15,000 180,000 

ค่าสาธารณูปโภค 22,574 270,888 
ค่าไฟ 20,000 240,000 
ค่าน ้า 500 6,000 
ค่าโทรศพัท์ 500 6,000 
ค่าอนิเทอร์เน็ต 524 6,288 
ค่าจดัการขยะทัว่ไป 50 600 
ค่าจดัการขยะตดิเชื้อ 500 6,000 
น ้ายาท าความสะอาด 500 6,000 

ค่าบ ารุงรกัษาและซ่อมแซม  
(2% ของต้นทุนต่อเนื่อง) 

9,273 111,275 
ต้นทุนค่าเสยีโอกาสทีด่นิ  
(คดิตามค่าเช่าทีด่นิ ณ ราคาตลาด) 

20,000 240,000 
รวมต้นทุนต่อเน่ือง 449,097 5,389,163 
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	 5.3	ผลตอบแทนจากการลงทุุน (Benefits)

การประมาณการรายได้ห้รือืผลตอบแทนในส่ว่นนี้้�จะเน้้นเฉพาะผลตอบแทนทางการเงินิ ในการประมาณ

การได้ท้ำำ�การอ้า้งอิงิรายได้ย้้อ้นหลังัจากผลการดำำ�เนิินงานโรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็ฯ ใน ปี พ.ศ. 2564 และ

 2565 และการประเมินิรายได้ท้ี่่�คาดว่า่จะได้ร้ับัจากทีมีสัตัวแพทย์ท์ี่่�มีปีระสบการณ์์ในการดำำ�เนิินธุุรกิจิ

โรงพยาบาลสัตัว์ ์ข้อ้มูลูในอดีตีจะถููกนำำ�มาปรับัเพื่่�อให้เ้ข้า้กับับริบิทการลงทุุนที่่�เพิ่่�มขึ้้�น โดยเฉพาะงบ

บุุคลากรและการลงทุุนด้า้นโครงสร้า้งและเครื่่�องมือืทางการแพทย์ ์สัดัส่ว่นของรายได้ส้ามารถแบ่่งเป็็น

ประเภทได้ด้ังันี้้� คือื 1) การผ่า่ตัดั 2) รายการป้้องกันัโรคเห็บ็ หมัดั และพยาธิ ิ3) การรักัษาทั่่ �วไป 4) 

การตรวจทางห้อ้งปฏิบิัตัิกิาร และ 5) รายได้จ้ากค่า่บริกิารตรวจ (คิดิในอัตัรา 100 บาทต่่อครั้้ �ง) 

จากการประมาณรายได้ ้ค าดว่่าเมื่่�อลงทุุนเสร็จ็แล้ว้ จะมีสีัตัว์เ์ลี้้�ยงมาใช้บ้ริกิารประมาณเฉลี่่�ยวันัละ 

20-22 ตัวั (โดยคาดว่า่จำำ�นวนสูงูสุดุต่่อวันัที่่�บุุคลากรสามารถรองรับัได้ ้คือื 30 ตัวัต่่อวันั) การเข้า้รับั

บริกิารของสัตัว์เ์ลี้้�ยงแต่่ละตัวัอาจมีกีารใช้บ้ริกิารที่่�หลากหลายร่ว่มกันั เช่่น การรับับริกิารของสุนุัขั 1 

ตัวั ใน 1 ครั้้ �ง อาจประกอบด้ว้ย การรักัษาทั่่ �วไป การตรวจเลือืด และการให้ย้าป้้องกันัโรค ดังันั้้ �นใน

การคำำ�นวณผลตอบแทนของโรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็ฯ จะคิดิค่า่ใช้จ้่่ายตามจำำ�นวนครั้้ �งที่่�รับับริกิาร 

จากตารางที่่� 4 จะเห็น็ว่า่ เมื่่�อมีกีารปรับัปรุุงโรงพยาบาลฯ และขยายระยะเวลาในการเปิิดดำำ�เนิินงาน 

โดยทำำ�การเปิิดทุุกวันั รายได้เ้ฉลี่่�ยของโรงพยาบาลฯ ต่่อวันั จะมาจากการผ่า่ตัดั 2 ครั้้ �ง การป้้องกันั

โรค  5 ครั้้  �ง การรักัษาทั่่ �วไปและการตรวจทางห้อ้งปฏิบิัตัิกิารอย่่างละ 10 ครั้้  �ง และรายได้ท้ี่่�มาจาก 

ค่า่บริกิารตรวจ ซึ่่�งคิดิในอัตัรา 100 บาทต่่อครั้้ �ง (จะไม่ท่ำำ�การจัดัเก็บ็ในกรณีีป้้องกันัโรค) หากพิจิารณา

ในภาพรวม พบว่า่ โรงพยาบาลฯ จะมีรีายได้จ้ากการให้บ้ริกิารต่่าง ๆ เท่่ากับั 711,000 บาท/เดือืน 

หรือืคิดิเป็็น 8,532,000 บาทต่่อปีี เมื่่�อพิจิารณาสัดัส่ว่นรายได้ ้พบว่า่ร้อ้ยละ 42 ของรายได้ท้ี่่�เกิดิจาก

การให้บ้ริกิารรักัษาทั่่ �วไป รองมา คือื การตรวจทางห้อ้งปฏิบิัตัิกิาร (ร้อ้ยละ 21) ผ่า่ตัดั (ร้อ้ยละ 17) 

การป้้องกันัโรค (ร้อ้ยละ 11) ตามลำำ�ดับั นอกจากนั้้ �นในปีีสุดุท้า้ยยังัมีผีลตอบแทนที่่�อยู่่�ในรูปูมูลูค่า่ซาก

ของอาคารและเครื่่�องจักัร ในที่่�นี้้�คิดิมูลูค่า่ซากที่่�เน้้นเฉพาะอาคารเป็็นหลักั เท่่ากับั 200,000 บาท

ตารางที่่� 4: การประมาณการผลตอบแทน (Benefits) ของโครงการ

5.3 ผลตอบแทนจากการลงทุน (Benefits) 
การประมาณการรายไดห้รอืผลตอบแทนในส่วนนี้จะเน้นเฉพาะผลตอบแทนทางการเงนิ ในการประมาณ
การไดท้ าการอา้งองิรายได้ยอ้นหลงัจากผลการด าเนินงานโรงพยาบาลสตัวเ์ล็กฯ ใน ปี พ.ศ. 2564 และ 
2565 และการประเมนิรายได้ที่คาดว่าจะได้รบัจากทีมสตัวแพทย์ที่มปีระสบการณ์ในการด าเนินธุรกิจ
โรงพยาบาลสตัว์ ข้อมูลในอดีตจะถูกน ามาปรบัเพื่อให้เข้ากบับรบิทการลงทุนที่เพิม่ขึ้น โดยเฉพาะงบ
บุคลากรและการลงทุนด้านโครงสรา้งและเครื่องมอืทางการแพทย์ สดัส่วนของรายได้สามารถแบ่งเป็น
ประเภทไดด้งันี้ คอื 1) การผ่าตดั 2) รายการป้องกนัโรคเหบ็ หมดั และพยาธ ิ3) การรกัษาทัว่ไป 4) การ
ตรวจทางหอ้งปฏบิตักิาร และ 5) รายไดจ้ากค่าบรกิารตรวจ (คดิในอตัรา 100 บาทต่อครัง้)  
 
จากการประมาณรายได ้คาดว่าเมื่อลงทุนเสรจ็แลว้ จะมสีตัวเ์ลี้ยงมาใชบ้รกิารประมาณเฉลีย่วนัละ 20-22 
ตวั (โดยคาดว่าจ านวนสูงสุดต่อวนัที่บุคลากรสามารถรองรบัได ้คอื 30 ตวัต่อวนั) การเขา้รบับรกิารของ
สตัวเ์ลี้ยงแต่ละตวัอาจมกีารใช้บรกิารทีห่ลากหลายร่วมกนั เช่น การรบับรกิารของสุนัข 1 ตวั ใน 1 ครัง้ 
อาจประกอบด้วย การรักษาทัว่ไป การตรวจเลือด และการให้ยาป้องกันโรค ดังนัน้ในการค านวณ
ผลตอบแทนของโรงพยาบาลสตัวเ์ลก็ฯ จะคดิค่าใชจ้่ายตามจ านวนครัง้ทีร่บับรกิาร  
 
จากตารางที่ 4 จะเห็นว่า เมื่อมกีารปรบัปรุงโรงพยาบาลฯ และขยายระยะเวลาในการเปิดด าเนินงาน 
โดยท าการเปิดทุกวนั รายไดเ้ฉลีย่ของโรงพยาบาลฯ ต่อวนั จะมาจากการผ่าตดั 2 ครัง้ การป้องกนัโรค 
5 ครัง้ การรกัษาทัว่ไปและการตรวจทางหอ้งปฏบิตัิการอย่างละ 10 ครัง้ และรายได้ที่มาจากค่าบรกิาร
ตรวจ ซึ่งคดิในอตัรา 100 บาทต่อครัง้ (จะไม่ท าการจดัเกบ็ในกรณีป้องกนัโรค) หากพจิารณาในภาพรวม 
พบว่า โรงพยาบาลฯ จะมีรายได้จากการให้บริการต่าง ๆ เท่ากับ 711,000 บาท/เดือน หรือคิดเป็น 
8,532,000 บาทต่อปี เมื่อพจิารณาสดัส่วนรายได้ พบว่าร้อยละ 42 ของรายได้ที่เกิดจากการใหบ้รกิาร
รกัษาทัว่ไป รองมา คอื การตรวจทางห้องปฏิบตัิการ (ร้อยละ 21) ผ่าตดั (ร้อยละ 17) การป้องกนัโรค 
(ร้อยละ 11) ตามล าดบั นอกจากนัน้ในปีสุดท้ายยงัมผีลตอบแทนที่อยู่ในรูปมูลค่าซากของอาคารและ
เครื่องจกัร ในทีน่ี้คดิมูลค่าซากทีเ่น้นเฉพาะอาคารเป็นหลกั เท่ากบั 200,000 บาท 
 
ตารางท่ี 4: การประมาณการผลตอบแทน (Benefits) ของโครงการ 

รายการ ครัง้/วนั บาทต่อครัง้ รายได้ต่อวนั รายได้ต่อเดือน รายได้ต่อปี สดัส่วน 
ผ่าตดั 2 2,000 4,000 120,000 1,440,000 17% 
ป้องกนัโรค  5 500 2,500 75,000 900,000 11% 
รกัษาทัว่ไป 10 1,000 10,000 300,000 3,600,000 42% 
ตรวจทาง
หอ้งปฏบิตักิาร 

10 500 5,000 150,000 1,800,000 21% 

ค่าบริการตรวจ 22 100 2,200 66,000 792,000 9% 
 รวม 49 4,100 23,700 711,000 8,532,000 100% 
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	 5.4	ผลการวิิเคราะห์ค์วามเป็็นไปได้้ทางการเงิิน (Financial Analysis)

การวิเิคราะห์ค์วามเป็็นไปได้ท้างการเงินิจะเริ่่�มจากการวิเิคราะห์ส์ถานการณ์์ที่่�คาดว่า่จะเป็็นเมื่่�อลงทุุน

ในโครงการ (Base case scenario) จากนั้้ �นจะทำำ�การวิิเคราะห์์ความอ่่อนไหวของโครงการ  

(Sensitivity Analysis) เพื่่�อวิเิคราะห์ว์่า่ถ้า้เหตุุการณ์์เปลี่่�ยนแปลงไปจากเดิมิ โครงการลงทุุนนี้้�จะยังัมีี

ความคุ้้�มค่า่ในการลงทุุนอยู่่�หรือืไม่่

	 Scenario 1. การวิิเคราะห์ค์วามเป็็นไปได้้ทางการเงิินของ (Scenario 1 Base Case)

Base Case Scenario หมายถึงึ การคาดการณ์์สถานการณ์์ที่่�คาดว่า่จะเป็็นเมื่่�อทำำ�การลงทุุนปรับัปรุุง

โรงพยาบาลฯ การวิเิคราะห์น์ี้้�เป็็นการนำำ�เข้า้มูลูต้น้ทุุนและรายได้ท้ั้้ �งหมดมาพิจิารณาตามอายุโุครงการ

ลงทุุน และกำำ�หนดให้ค้่า่ใช้จ้่่ายในการลงทุุน รวมทั้้ �งค่า่ใช้จ้่่ายในการดำำ�เนิินงานเท่่ากับัข้อ้มูลูในตาราง

ที่่� 1 และ 3 ส่ว่นรายได้ข้องโรงพยาบาลอ้า้งอิงิการประมาณการในตารางที่่� 4 ที่่�คาดว่า่แต่่ละวันัจะมีสีัตัว์์

ที่่�เข้า้ใช้บ้ริกิารประมาณ 49 ครั้้ �งต่่อวันั 

ตารางที่่� 5 แสดงผลจากการวิเิคราะห์พ์บว่า่ ระยะเวลาคืนืทุุน (Payback Period) ที่่�ปรับัลดด้ว้ยอัตัรา

คิดิลดของการลงทุุนในโรงพยาบาลสัตัว์ฯ์ ใช้เ้วลาคืนืทุุน 2 ปี 2 เดือืน จากเกณฑ์ก์ารตัดัสินิใจเพื่่�อการ

ลงทุุน ไม่ว่่า่จะเป็็นมูลูค่า่ปัจัจุุบันัสุทุธิ ิ (NPV) พบว่า่มีคี่า่มากกว่า่ศูนูย์ ์ (13,927,135 บาท) อั ตัราผล

ตอบแทนภายใน (IRR) (ร้อ้ยละ 60) มีคี่า่มากกว่า่อัตัราคิดิลดที่่�ร้อ้ยละ 7 และอัตัราส่ว่นของผลตอบแทน

ต่่อต้น้ทุุน (B/C Ratio) คือื 1.27 ซึ่่�งมีคี่า่มากกว่า่ 1 จึงึสรุุปได้ว้่า่การลงทุุนในโครงการนี้้� คาดว่า่จะมีี

ความคุ้้�มค่า่ในการลงทุุน และคาดว่า่ในปีีที่่� 10 จะมีรีายได้สุ้ทุธิริวมเท่า่กับั 22,150,982 บาท หรือืกล่่าว

ได้ว้่า่ ผลตอบแทนสุทุธิเิฉลี่่�ยจากการลงทุุนในแต่่ละปีี (ปีีที่่� 1-10) จะเท่่ากับั 2,620,471 บาท/ปีี (ตาราง

ที่่� 6)

ตารางที่่� 5: เกณฑ์ก์ารตัดัสินใจเพ่ื่�อการลงทุุน กรณีี Base Case Scenario

5.4 ผลการวิเคราะห์ความเป็นไปได้ทางการเงิน (Financial Analysis) 
การวเิคราะหค์วามเป็นไปไดท้างการเงนิจะเริม่จากการวเิคราะหส์ถานการณ์ทีค่าดว่าจะเป็นเมื่อลงทุนใน
โครงการ (Base case scenario) จากนัน้จะท าการวิเคราะห์ความอ่อนไหวของโครงการ (Sensitivity 
Analysis) เพื่อวเิคราะห์ว่าถ้าเหตุการณ์เปลี่ยนแปลงไปจากเดิม โครงการลงทุนนี้จะยงัมคีวามคุม้ค่าใน
การลงทุนอยู่หรอืไม่ 
 

Scenario 1. การวิเคราะห์ความเป็นไปได้ทางการเงินของ (Scenario 1 Base Case) 
Base Case Scenario หมายถึง การคาดการณ์สถานการณ์ที่คาดว่าจะเป็นเมื่อท าการลงทุนปรบัปรุง
โรงพยาบาลฯ การวเิคราะห์นี้เป็นการน าเข้ามูลต้นทุนและรายได้ทัง้หมดมาพจิารณาตามอายุโครงการ
ลงทุน และก าหนดใหค้่าใชจ้่ายในการลงทุน รวมทัง้ค่าใชจ้่ายในการด าเนินงานเท่ากบัขอ้มูลในตารางที ่1 
และ 3 สว่นรายไดข้องโรงพยาบาลอา้งองิการประมาณการในตารางที ่ 4 ทีค่าดว่าแต่ละวนัจะมสีตัว์ที่เข้า
ใชบ้รกิารประมาณ 49 ครัง้ต่อวนั  

 
ตารางที ่5 แสดงผลจากการวเิคราะห์พบว่า ระยะเวลาคนืทุน (Payback Period) ทีป่รบัลดดว้ยอตัราคดิ
ลดของการลงทุนในโรงพยาบาลสตัวฯ์ ใชเ้วลาคนืทุน 2 ปี 2 เดอืน จากเกณฑก์ารตดัสนิใจเพื่อการลงทนุ 
ไม่ว่าจะเป็นมูลค่าปัจจุบนัสุทธ ิ(NPV) พบว่ามคี่ามากกว่าศูนย์ (13,927,135 บาท) อตัราผลตอบแทน
ภายใน (IRR) (รอ้ยละ 60) มคี่ามากกว่าอตัราคดิลดทีร่อ้ยละ 7 และอตัราส่วนของผลตอบแทนต่อต้นทุน 
(B/C Ratio) คอื 1.27 ซึ่งมคี่ามากกว่า 1 จงึสรุปไดว่้าการลงทุนในโครงการนี้ คาดว่าจะมคีวามคุ้มค่าใน
การลงทุน และคาดว่าในปีที่ 10 จะมีรายได้สุทธิรวมเท่ากับ 22,150,982 บาท หรือกล่าวได้ว่า 
ผลตอบแทนสุทธเิฉลีย่จากการลงทุนในแต่ละปี (ปีที ่1-10) จะเท่ากบั 2,620,471 บาท/ปี (ตารางที ่6) 
 
ตารางท่ี 5: เกณฑ์การตดัสินใจเพื่อการลงทุน กรณี Base Case Scenario 

เกณฑ์การตดัสินใจในการลงทุน Base case scenario 
ระยะเวลาคนืทุน (Payback Period) 2.25 ปี 
มูลค่าปัจจุบนัสุทธ ิ(NPV) 13,927,135 
อตัราผลตอบแทนภายใน (IRR) 60% 
อตัราส่วนของผลตอบแทนต่อต้นทุน (B/C Ratio) 1.27 
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	 5.5	การวิิเคราะห์ค์วามอ่่อนไหวของโครงการ (Sensitivity Analysis)

เนื่่�องจากต้้นทุุนและประโยชน์์จากโครงการในอนาคตอาจมีคีวามคลาดเคลื่่�อนจากความเป็็นจริงิ 

ผู้้�วิเิคราะห์โ์ครงการจะทำำ�การวิเิคราะห์โ์ดยยึดึข้อ้สมมติทิี่่�ใกล้เ้คียีงกับัความเป็็นจริงิมากที่่�สุุด จากนั้้ �น

จะทำำ�การทดลองเปลี่่�ยนสมมติฐิานบางอย่า่งที่่�คาดว่า่น่่าจะเบี่่�ยงเบนไปจากสมมติฐิานเดิมิ การวิเิคราะห์์

ความอ่่อนไหวของโครงการ ในส่่วนนี้้�ได้พ้ิจิารณา Scenario เพิ่่�มเติมิจาก Base Case Scenario  

ซึ่่�งแบ่่งเป็็น 2 กรณีี คือื Scenario ที่่� 2 และ 3 (ภาพที่่� 1)

ภาพที่่� 1: เหตุกุารณ์์  3 scenario ในการวิิเคราะห์ค์วามคุ้้�มค่่าในการลงทุุน

5.5 การวิเคราะห์ความอ่อนไหวของโครงการ (Sensitivity Analysis) 
เนื่องจากต้นทุนและประโยชน์จากโครงการในอนาคตอาจมีความคลาดเคลื่อนจากความเป็นจริง  
ผู้วเิคราะหโ์ครงการจะท าการวเิคราะหโ์ดยยดึขอ้สมมติทีใ่กล้เคยีงกบัความเป็นจรงิมากทีสุ่ด จากนัน้จะ
ท าการทดลองเปลี่ยนสมมติฐานบางอย่างที่คาดว่าน่าจะเบี่ยงเบนไปจากสมมติฐานเดิม  การวเิคราะห์
ความอ่อนไหวของโครงการ ในส่วนนี้ได้พิจารณา Scenario เพิ่มเติมจาก Base Case Scenario ซึ่ง
แบ่งเป็น 2 กรณี คอื Scenario ที ่2 และ 3 (ภาพที ่1) 
 
ภาพท่ี 1: เหตุการณ์  3 scenario ในการวิเคราะห์ความคุ้มค่าในการลงทุน 
 

 
 

Scenario 2 ประมาณการรายได้ลดลงในขณะท่ีต้นทนุคงท่ี (Income Drop Scenario) 
ใน Scenario นี้ก าหนดใหร้ายไดล้ดลง เนื่องจากมสีตัวเ์ลี้ยงมาใชบ้รกิารในโรงพยาบาลสตัวฯ์ น้อยกว่าที่
คาดการณ์ไวใ้น Base Case Scenario โดยก าหนดใหใ้นแต่ละวนัจะมสีตัวเ์ลี้ยงเขา้มาใชบ้รกิารประมาณ 
41 ครัง้/วนั (ก าหนดใหก้ารใหบ้รกิารรกัษาทัว่ไป และตรวจทางหอ้งปฏบิตักิาร ลดลงจาก Base case ที่
คาดว่าจะมผีู้ใช้บรกิาร 10 ครัง้/วนั ลดลงเป็น 8 ครัง้/วนั) การใช้บรกิารที่ลดลงดงักล่าวจะท าใหร้ายได้
รวมลดลงจาก 8,532,000 บาท/ปี (Base case scenario) เป็น 7,308,000 บาท/ปี ซึ่งลดลงจากเดมิที่ได้
คาดการณ์ไวร้อ้ยละ14.3  
  

Scenario 1

(Base case)

• สถานการณ์ทีค่าดวา่จะ
เป็นเมือ่ท าการลงทุน
ปรบัปรงุโรงพยาบาลฯ 

SScceennaarriioo  22

(Income drop)

• สถานการณ์ทีร่ายไดจ้าก
การใหบ้รกิารลดลง 
เนื่องจากจ านวน
ผูใ้ชบ้รกิารลดลง ขณะที่
ตน้ทุนคงที ่

Scenario 3

(Cost rise)

• สถานการณ์ทีร่ายไดค้งที่
แต่คา่ใชจ้่ายในการ
ด าเนินงานเพิม่ขึน้ 

	 Scenario 2 ประมาณการรายได้้ลดลงในขณะที่่�ต้้นทุุนคงที่่� (Income Drop Scenario)

ใน Scenario นี้้�กำำ�หนดให้ร้ายได้ล้ดลง เนื่่�องจากมีสีัตัว์เ์ลี้้�ยงมาใช้บ้ริกิารในโรงพยาบาลสัตัว์ฯ์ น้อยกว่า่

ที่่�คาดการณ์์ไว้ใ้น Base Case Scenario โดยกำำ�หนดให้ใ้นแต่่ละวันัจะมีสีัตัว์เ์ลี้้�ยงเข้า้มาใช้บ้ริกิาร

ประมาณ 41 ครั้้  �ง/วันั (กำำ�หนดให้ก้ารให้บ้ริกิารรักัษาทั่่ �วไป และตรวจทางห้อ้งปฏิบิัตัิกิาร ลดลงจาก 

Base case ที่่�คาดว่า่จะมีผีู้้�ใช้บ้ริกิาร 10 ครั้้ �ง/วันั ลดลงเป็็น 8 ครั้้ �ง/วันั) การใช้บ้ริกิารที่่�ลดลงดังักล่่าว

จะทำำ�ให้ร้ายได้ร้วมลดลงจาก 8,532,000 บาท/ปีี (Base case scenario) เป็็น 7,308,000 บาท/ปีี  

ซึ่่�งลดลงจากเดิมิที่่�ได้ค้าดการณ์์ไว้ร้้อ้ยละ14.3 
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ตารางที่่� 7: การประมาณการรายได้้เปรีียบเทีียบ Base Case Scenario และIncome Drop 	

Scenario
ตารางท่ี 7: การประมาณการรายได้เปรียบเทียบ Base Case Scenario และ Income Drop 
Scenario 

รายการรายได้หลกั 
Base Case Scenario Income Drop Scenario 

ครัง้/วนั รายได้ต่อปี ครัง้/วนั รายได้ต่อปี 
ผ่าตดั      2    1,440,000           2   1,440,000  
ป้องกนัโรค เหบ็ หมดั พยาธิ         5       900,000           5   900,000  
รกัษาทัว่ไป    10    3,600,000           8   2,880,000  
ตรวจทางหอ้งปฏบิตักิาร     10    1,800,000           8   1,440,000  
ค่าบริการตรวจ (100 ต่อ ครัง้)       22       792,000         16   648,000  

รวม 49 8,532,000 41   7,308,000  
 

ในการวเิคราะหค์วามคุม้ค่าในการลงทุนของ Scenario ที่ 2 นี้ จะใช้การประมาณการโครงสรา้งรายได้
ใหม่ตามตารางที่ 7 และใช้โครงสร้างต้นทุนเดิมตาม Base Case Scenario ผลการศึกษาพบว่า เมื่อ
รายได้ลดลงจากที่คาดหมายจะท าให้ระยะเวลาคนืทุนมรีะยะเวลานานขึ้นเป็น 4 ปี 6 เดือน ส่วนการ
พิจารณาเกณฑ์ในการลงทุนอื่น ๆ พบว่า ค่า NPV มีค่าเท่ากับ 4,616,778 บาท อัตราผลตอบแทน
ภายใน (IRR) คือร้อยละ 26 มีค่ามากกว่าอัตราคิดลดที่ร้อยละ 7 และอัตราส่วนของผลตอบแทนต่อ
ต้นทุน (B/C Ratio) มคี่ามากกว่า 1 จึงสรุปได้ว่าการลงทุนในโครงการนี้ใน Scenario ที่ 2 คาดว่าจะมี
ความคุม้ค่าในการลงทุน โดยผลตอบแทนสุทธใินแต่ละปีจะอยู่ที ่1,005,344 บาท/ปี และประมาณการว่า
ในปีที่ 10 จะมรีายได้สุทธริวมเท่ากบั 8,748,524 บาท หรอืกล่าวได้ว่า ผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยจากการ
ลงทุนในแต่ละปี (ปีที ่1-10) จะเท่ากบั 1,280,225 บาท/ปี (ตารางที ่9) 

ตารางท่ี 8: เกณฑ์การตดัสินใจเพื่อการลงทุน กรณี Income Drop Scenario 

เกณฑ์การตดัสินใจ Income Drop Scenario 
ระยะเวลาคนืทุน (Payback Period) 4.68 ปี 
มูลค่าปัจจุบนัสุทธ ิ(NPV) 4,616,778 
อตัราผลตอบแทนภายใน (IRR) 26% 
อตัราส่วนของผลตอบแทนต่อต้นทุน (B/C Ratio) 1.09 

 

ในการวิเิคราะห์ค์วามคุ้้�มค่า่ในการลงทุุนของ Scenario ที่่� 2 นี้้� จะใช้ก้ารประมาณการโครงสร้า้งรายได้้

ใหม่ต่ามตารางที่่� 7 และใช้โ้ครงสร้า้งต้น้ทุุนเดิมิตาม Base Case Scenario ผลการศึกึษาพบว่า่ เมื่่�อ

รายได้ล้ดลงจากที่่�คาดหมายจะทำำ�ให้ร้ะยะเวลาคืนืทุุนมีรีะยะเวลานานขึ้้�นเป็็น 4 ปี 6 เดือืน ส่ว่นการ

พิจิารณาเกณฑ์ใ์นการลงทุุนอื่่�น ๆ พบว่า่ ค่า่ NPV มีคี่า่เท่่ากับั 4,616,778 บาท อัตัราผลตอบแทน

ภายใน (IRR) คือืร้อ้ยละ 26 มีคี่า่มากกว่า่อัตัราคิดิลดที่่�ร้อ้ยละ 7 และอัตัราส่ว่นของผลตอบแทนต่่อ

ต้น้ทุุน (B/C Ratio) มีคี่า่มากกว่า่ 1 จึงึสรุุปได้ว้่า่การลงทุุนในโครงการนี้้�ใน Scenario ที่่� 2 คาดว่า่จะมีี

ความคุ้้�มค่า่ในการลงทุุน โดยผลตอบแทนสุทุธิใินแต่่ละปีีจะอยู่่�ที่่� 1,005,344 บาท/ปีี และประมาณการ

ว่า่ในปีีที่่� 10 จะมีรีายได้สุ้ทุธิริวมเท่่ากับั 8,748,524 บาท หรือืกล่่าวได้ว้่า่ ผลตอบแทนสุทุธิเิฉลี่่�ยจาก

การลงทุุนในแต่่ละปีี (ปีีที่่� 1-10) จะเท่่ากับั 1,280,225 บาท/ปีี (ตารางที่่� 9)

ตารางที่่� 8: เกณฑ์ก์ารตัดัสินใจเพ่ื่�อการลงทุุน กรณีี Income Drop Scenario

ตารางท่ี 7: การประมาณการรายได้เปรียบเทียบ Base Case Scenario และ Income Drop 
Scenario 

รายการรายได้หลกั 
Base Case Scenario Income Drop Scenario 

ครัง้/วนั รายได้ต่อปี ครัง้/วนั รายได้ต่อปี 
ผ่าตดั      2    1,440,000           2   1,440,000  
ป้องกนัโรค เหบ็ หมดั พยาธิ         5       900,000           5   900,000  
รกัษาทัว่ไป    10    3,600,000           8   2,880,000  
ตรวจทางหอ้งปฏบิตักิาร     10    1,800,000           8   1,440,000  
ค่าบริการตรวจ (100 ต่อ ครัง้)       22       792,000         16   648,000  

รวม 49 8,532,000 41   7,308,000  
 

ในการวเิคราะหค์วามคุม้ค่าในการลงทุนของ Scenario ที่ 2 นี้ จะใช้การประมาณการโครงสรา้งรายได้
ใหม่ตามตารางที่ 7 และใช้โครงสร้างต้นทุนเดิมตาม Base Case Scenario ผลการศึกษาพบว่า เมื่อ
รายได้ลดลงจากที่คาดหมายจะท าให้ระยะเวลาคนืทุนมรีะยะเวลานานขึ้นเป็น 4 ปี 6 เดือน ส่วนการ
พิจารณาเกณฑ์ในการลงทุนอื่น ๆ พบว่า ค่า NPV มีค่าเท่ากับ 4,616,778 บาท อัตราผลตอบแทน
ภายใน (IRR) คือร้อยละ 26 มีค่ามากกว่าอัตราคิดลดที่ร้อยละ 7 และอัตราส่วนของผลตอบแทนต่อ
ต้นทุน (B/C Ratio) มคี่ามากกว่า 1 จึงสรุปได้ว่าการลงทุนในโครงการนี้ใน Scenario ที่ 2 คาดว่าจะมี
ความคุม้ค่าในการลงทุน โดยผลตอบแทนสุทธใินแต่ละปีจะอยู่ที ่1,005,344 บาท/ปี และประมาณการว่า
ในปีที่ 10 จะมรีายได้สุทธริวมเท่ากบั 8,748,524 บาท หรอืกล่าวได้ว่า ผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยจากการ
ลงทุนในแต่ละปี (ปีที ่1-10) จะเท่ากบั 1,280,225 บาท/ปี (ตารางที ่9) 

ตารางท่ี 8: เกณฑ์การตดัสินใจเพื่อการลงทุน กรณี Income Drop Scenario 

เกณฑ์การตดัสินใจ Income Drop Scenario 
ระยะเวลาคนืทุน (Payback Period) 4.68 ปี 
มูลค่าปัจจุบนัสุทธ ิ(NPV) 4,616,778 
อตัราผลตอบแทนภายใน (IRR) 26% 
อตัราส่วนของผลตอบแทนต่อต้นทุน (B/C Ratio) 1.09 
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จาก Senario 2 เราจะเห็น็ว่า่แม้ร้ายได้ล้ดลงร้อ้ยละ 14 เมื่่�อพิจิารณาเกณฑ์ใ์นการลงทุุนทางการเงินิ 

ผลที่่�ได้ย้ังัคงแสดงให้เ้ห็น็ว่่าการลงทุุนในโครงการปรับัปรุุงโรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็ฯ ยั งัคงมีคีวามคุ้้�มค่่า

ในการลงทุุน อย่า่งไรก็ต็าม ในลำำ�ดับัต่่อไปจะเป็็นการวิเิคราะห์เ์พิ่่�มเติมิว่่า รายได้ล้ดลงร้อ้ยละเท่่าไร 

ถึงึจะทำำ�ให้ค้่า่ NPV เป็็นลบ จากภาพที่่� 2 พบว่า่ หากรายได้ข้องโครงการลดลงมากกว่า่ร้อ้ยละ 21.5 

จะทำำ�ให้ผ้ลการประเมินิการลงทุุนในโครงการปรับัปรุุงโรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็ฯ ไม่่มีคีวามคุ้้�มค่่าในการ

ลงทุุน เนื่่�องจากค่า่ NPV จะเปลี่่�ยนจากค่า่บวกเป็็นค่า่ติดิลบ

ภาพที่่� 2 : การวิิเคราะห์ค์วามอ่่อนไหวของโครงการ เมื่่�อความถี่่�ในการใช้้บริการเปลี่่�ยนแปลง

จาก Senario 2 เราจะเหน็ว่าแมร้ายไดล้ดลงร้อยละ 14 เมื่อพจิารณาเกณฑใ์นการลงทุนทางการเงนิ ผล
ทีไ่ดย้งัคงแสดงใหเ้หน็ว่าการลงทุนในโครงการปรบัปรุงโรงพยาบาลสตัว์เลก็ฯ ยงัคงมคีวามคุม้ค่าในการ
ลงทุน อย่างไรกต็าม ในล าดบัต่อไปจะเป็นการวเิคราะหเ์พิม่เตมิว่า รายไดล้ดลงรอ้ยละเท่าไร ถงึจะท าให้
ค่า NPV เป็นลบ จากภาพที่ 2 พบว่า หากรายได้ของโครงการลดลงมากกว่าร้อยละ 21.5 จะท าใหผ้ล
การประเมนิการลงทุนในโครงการปรบัปรุงโรงพยาบาลสตัว์เลก็ฯ ไม่มคีวามคุม้ค่าในการลงทุน เนื่องจาก
ค่า NPV จะเปลีย่นจากค่าบวกเป็นค่าตดิลบ 
 
ภาพท่ี 2 : การวิเคราะห์ความอ่อนไหวของโครงการ เม่ือความถี่ในการใช้บริการเปลี่ยนแปลง 
 

 
 
Scenario 3 : ต้นทุนเพ่ิมขึ้น 5% ในขณะท่ีรายได้คงท่ี (Cost rise scenario) 

ความเสีย่งอกีประเดน็หนึ่งในการลงทุนโรงพยาบาลสตัวน์ัน่กค็อื ความเสีย่งจากต้นทุนในการด าเนินการ
ทีเ่พิม่สูงขึน้ โดยเฉพาะค่าใชจ้่ายในหมวดวสัดุวทิยาศาสตร ์ยา และเวชภณัฑก์ารแพทย์ ทัง้นี้ Scenario 
ที่ 3 นี้ก าหนดใหต้้นทุนในการด าเนินการทัง้หมดเพิม่ขึ้นรอ้ยละ 5 ทุกปี ในขณะทีก่ าหนดใหร้ายไดค้งที่
ตามทีร่ะบุไวใ้น Base case scenario  
 
ผลจากการวเิคราะหค์วามคุม้ค่าในการลงทุน พบว่า ระยะเวลาคนืทุนจะมรีะยะนานขึน้เป็น 2 ปี 8 เดอืน 
ส่วนการพิจารณาเกณฑ์ในการลงทุนอื่น  ๆ  พบว่า ค่า NPV มีค่าเท่ากับ 10,277,443 บาท อัตรา
ผลตอบแทนภายใน (IRR) คือ ร้อยละ 55 มีค่ามากกว่าอัตราคิดลดที่ร้อยละ 7  และอัตราส่วนของ
ผลตอบแทนต่อต้นทุน (B/C Ratio) คอื 1.19 มคี่ามากกว่า 1 จงึสรุปไดว่้า โครงการปรบัปรุงโรงพยาบาล
สตัว์เล็ก มหาวทิยาลยัราชภฏัอุดรธานียงัมคีวามคุม้ค่าในการลงทุน แม้ว่าต้นทุนในการด าเนินงานจะ
เพิม่ขึ้นทุก ๆ  ปีร้อยละ 5  ในกรณี Cost Rise Scenario นี้คาดว่า ผลตอบแทนสุทธเิฉลี่ยจากการลงทุน
ในแต่ละปี (ปีที ่1-10) จะเท่ากบั 2 บาท/ปี (ค านวณค่าเฉลีย่จากตารางที ่11) 
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 -

 5,000,000
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NPV

ความถ่ีการใชบ้รกิาร

	 Scenario 3 : ต้นทุุนเพิ่่�มขึ้้�น 5% ในขณะที่่�รายได้้คงที่่� (Cost rise scenario)

ความเสี่่�ยงอีกีประเด็น็หนึ่่�งในการลงทุุนโรงพยาบาลสัตัว์น์ั่่ �นก็ค็ือื ค วามเสี่่�ยงจากต้น้ทุุนในการดำำ�เนิิน

การที่่�เพิ่่�มสููงขึ้้�น โดยเฉพาะค่่าใช้จ้่่ายในหมวดวัสัดุุวิทิยาศาสตร์ ์ ยา และเวชภัณัฑ์ก์ารแพทย์ ์ทั้้  �งนี้้� 

Scenario ที่่� 3 นี้้�กำำ�หนดให้ต้้น้ทุุนในการดำำ�เนิินการทั้้ �งหมดเพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 5 ทุุกปีี ในขณะที่่�กำำ�หนดให้้

รายได้ค้งที่่�ตามที่่�ระบุุไว้ใ้น Base case scenario 

ผลจากการวิเิคราะห์ค์วามคุ้้�มค่า่ในการลงทุนุ พบว่า่ ระยะเวลาคืนืทุนุจะมีรีะยะนานขึ้้�นเป็็น 2 ปี 8 เดือืน

ส่ว่นการพิจิารณาเกณฑ์ใ์นการลงทุุนอื่่�น ๆ พบว่า่ ค่า่ NPV มีคี่า่เท่่ากับั 10,277,443 บาท อัตัราผล

ตอบแทนภายใน (IRR) คื อื ร้ อ้ยละ 55 มี คี่่ามากกว่่าอัตัราคิดิลดที่่�ร้อ้ยละ 7 และอัตัราส่่วนของผล

ตอบแทนต่่อต้น้ทุุน (B/C Ratio) คือื 1.19 มีคี่า่มากกว่า่ 1 จึงึสรุุปได้ว้่า่ โครงการปรับัปรุุงโรงพยาบาล

สัตัว์เ์ล็ก็ มหาวิทิยาลัยัราชภัฏัอุุดรธานีียังัมีคีวามคุ้้�มค่า่ในการลงทุุน แม้ว้่า่ต้น้ทุุนในการดำำ�เนิินงานจะ

เพิ่่�มขึ้้�นทุุก ๆ  ปีร้อ้ยละ 5  ในกรณีี Cost Rise Scenario นี้้�คาดว่า่ ผลตอบแทนสุทุธิเิฉลี่่�ยจากการลงทุุน

ในแต่่ละปีี (ปีีที่่� 1-10) จะเท่่ากับั 2 บาท/ปีี (คำำ�นวณค่า่เฉลี่่�ยจากตารางที่่� 11)
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ตารางที่่� 10: เกณฑ์ก์ารตัดัสินใจเพ่ื่�อการลงทุุน กรณีี Cost Rise Scenarioตารางท่ี 10: เกณฑ์การตดัสินใจเพื่อการลงทุน กรณี Cost Rise Scenario 
เกณฑ์การตดัสินใจ Cost Rise Scenario 

ระยะเวลาคนืทุน (Payback Period) 2.83 ปี 
มูลค่าปัจจุบนัสุทธ ิ(NPV) 10,277,443 
อตัราผลตอบแทนภายใน (IRR) 55% 
อตัราส่วนของผลตอบแทนต่อต้นทุน (B/C Ratio) 1.19  
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จากการวิเิคราะห์ต์้น้ทุุนและผลตอบแทนทางการเงินิ และการวิเิคราะห์ค์วามอ่่อนไหวของโครงการ 

(Sensitivity Analysis) เมื่่�อกำำ�หนดให้ร้ายได้แ้ละต้น้ทุนุในการดำำ�เนิินการเปลี่่�ยนไปจากเดิมิผลการศึกึษา

ทั้้ �ง 3 Scenario พบว่า่ เมื่่�อพิจิารณาค่า่ NPV IRR และ B/C Ratio โครงการปรับัปรุุงโรงพยาบาลสัตัว์์

เล็ก็ มหาวิทิยาลัยัราชภัฏัอุุดรธานีีมีคีวามน่่าจะเป็็นที่่�จะมีคีวามคุ้้�มค่า่ในการลงทุุน โดย NPV จะอยู่่�ใน

ช่่วง 4,616,778 บาท ถึงึ 13,927,135 บาท และระยะเวลาคืนืทุุนจะอยู่่�ในช่่วงประมาณ 2 ถึงึ 5 ปี

ตารางที่่� 12 : เปรีียบเทีียบเกณฑ์ใ์นการลงทุุนของ 3 Scenario

จากการวิเคราะห์ต้นทุนและผลตอบแทนทางการเงิน และการวิเคราะห์ความอ่อนไหวของโครงการ 
(Sensitivity Analysis) เมื่อก าหนดใหร้ายไดแ้ละต้นทุนในการด าเนินการเปลีย่นไปจากเดมิผลการศึกษา
ทัง้ 3 Scenario พบว่า เมื่อพจิารณาค่า NPV IRR และ B/C Ratio โครงการปรบัปรุงโรงพยาบาลสตัว์
เล็ก มหาวิทยาลัยราชภัฏอุดรธานีมีความน่าจะเป็นที่จะมคีวามคุ้มค่าในการลงทุน โดย NPV จะอยู่
ในช่วง 4 ,616 ,778 บาท ถึง 13 ,927 ,135 บาท และระยะเวลาคืนทุนจะอยู่ในช่วงประมาณ  
2 ถงึ 5 ปี 
 
ตารางท่ี 12 : เปรียบเทียบเกณฑ์ในการลงทุนของ 3 Scenario 

Scenario NPV IRR B/C Ratio Payback Period 
Base Case Scenario 13,927,135 60% 1.27 2.25 
Income Drop Scenario  4,616,778 26% 1.09 4.68 
Cost Rise Scenario 10,277,443 55% 1.19 2.83 

 

6. สรปุผลการศึกษา 
การวเิคราะหต้์นทุนและผลตอบแทนทางดา้นการเงนิของโครงการโรงพยาบาลสตัวเ์ลก็ มหาวทิยาลยัราช
ภฏัอุดรธานี เริม่จากการศกึษาโครงสร้างรายการต้นทุนและผลตอบแทน จากนัน้พจิารณาจากเกณฑ์ใน
การตดัสนิใจลงทุน 4 เกณฑ ์คอื มูลค่าปัจจุบนัของผลตอบแทนสุทธจิากการลงทุน (Net Present Value: 
NPV) อตัราผลตอบแทนภายใน (Internal Rate of Return: IRR) อตัราส่วนของผลตอบแทนต่อต้นทุน 
(Benefit Cost Ratio: B/C Ratio) และระยะเวลาคนืทุน (Payback Period)  
 
ผลการศกึษาโครงสรา้งต้นทุนและผลประโยชน์ พบว่า ต้นทุนในการลงทุนเริม่แรกของการลงทุนปรบัปรงุ
โรงพยาบาลสตัว์เล็กในกรณีที่ไม่รวมครุภณัฑย์มืและครุภณัฑท์ี่มอียู่แล้ว คอื 4 ,053,727 บาท ในด้าน
ต้นทุนการด าเนินงาน พบว่า งบบุคลากรมีค่าใช้จ่ายเท่ากับ 2 ,622,000 บาท/ปี โดยคิดเป็นสดัส่วน
ค่าใช้จ่ายสูงที่สุด คอืร้อยละ 48 ของต้นทุนต่อเนื่อง ต้นทุนหลกัที่ส าคญัต่อมา คอื ค่าวสัดุใช้สอย ส่วน
ใหญ่เป็นรายการเกี่ยวกบัวัสดุวทิยาศาสตร์ ยา เวชภัณฑ์การแพทย์ ด้านผลประโยชน์ที่เกิดขึ้นจาก
โครงการ คอื โรงพยาบาลฯ จะมรีายไดจ้ากการใหบ้รกิารต่าง ๆ เท่ากบั 8,532,000 บาท/ปี 
 
การวเิคราะห์จากเกณฑ์ในการตดัสนิใจลงทุน แบ่งเป็น 3 Scenario คอื 1) Base Case Scenario คอื 
การคาดการณ์สถานการณ์ที่คาดว่าจะเป็นเมื่อท าการลงทุนปรับปรุงโรงพยาบาลฯ 2) ประมาณการ
รายไดล้ดลง (รอ้ยละ 14) ในขณะทีต้่นทุนคงที ่(Income Drop Scenario) และ 3) ต้นทุนเพิม่ขึน้รอ้ยละ 5 
ในขณะทีร่ายได้คงที ่(Cost Rise Scenario) ผลจากการวเิคราะห ์พบว่า ทัง้ 3 Scenario มูลค่าปัจจุบนั
สุทธ ิ(NPV) พบว่า มคี่ามากกว่าศูนย ์อตัราผลตอบแทนภายใน (IRR) มคี่ามากกว่าอตัราคดิลดทีร่้อยละ 
7 และอตัราส่วนของผลตอบแทนต่อต้นทุน (B/C Ratio) มคี่ามากกว่า 1 นัน่หมายความว่า โครงการ
ลงทุนปรบัปรุงโรงพยาบาลสตัว์เลก็ มหาวทิยาลยัราชภฏัอุดรธานี คาดว่าจะมคีวามคุ้มค่าในการลงทุน 

6.	 สรุปุผลการศึึกษา

การวิเิคราะห์ต์้น้ทุุนและผลตอบแทนทางด้า้นการเงินิของโครงการโรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็ มหาวิทิยาลัยั

ราชภัฏัอุุดรธานีี เริ่่�มจากการศึกึษาโครงสร้า้งรายการต้้นทุุนและผลตอบแทน จากนั้้ �นพิจิารณาจาก

เกณฑ์ใ์นการตัดัสินิใจลงทุุน 4 เกณฑ์ ์คื อื มู ูลค่่าปัจัจุุบันัของผลตอบแทนสุุทธิจิากการลงทุุน (Net 

Present Value: NPV) อั ตัราผลตอบแทนภายใน (Internal Rate of Return: IRR) อั ตัราส่ว่นของ 

ผลตอบแทนต่่อต้น้ทุุน (Benefit Cost Ratio: B/C Ratio) และระยะเวลาคืนืทุุน (Payback Period) 

ผลการศึกึษาโครงสร้้างต้้นทุุนและผลประโยชน์์ พบว่่า ต้ ้นทุุนในการลงทุุนเริ่่�มแรกของการลงทุุน

ปรับัปรุุงโรงพยาบาลสัตัว์์เล็ก็ในกรณีีที่่�ไม่่รวมครุุภัณัฑ์์ยืมืและครุุภัณัฑ์์ที่่�มีอียู่่�แล้้ว คื อื 4,053,727  

บาท ในด้า้นต้น้ทุุนการดำำ�เนิินงาน พบว่า่ งบบุุคลากรมีคี่า่ใช้จ้่่ายเท่่ากับั 2,622,000 บาท/ปีี โดยคิดิ

เป็็นสัดัส่ว่นค่า่ใช้จ้่่ายสูงูที่่�สุดุ คือืร้อ้ยละ 48 ของต้น้ทุุนต่่อเนื่่�อง ต้น้ทุุนหลักัที่่�สำำ�คัญัต่่อมา คือื ค่า่วัสัดุุ

ใช้ส้อย ส่ ว่นใหญ่่เป็็นรายการเกี่่�ยวกับัวัสัดุุวิทิยาศาสตร์ ์ ยา เวชภัณัฑ์ก์ารแพทย์ ์ด้ า้นผลประโยชน์์ที่่�

เกิดิขึ้้�นจากโครงการ คือื โรงพยาบาลฯ จะมีรีายได้จ้ากการให้บ้ริกิารต่่าง ๆ เท่า่กับั 8,532,000 บาท/ปีี

การวิเิคราะห์จ์ากเกณฑ์ใ์นการตัดัสินิใจลงทุุน แบ่่งเป็็น 3 Scenario คือื 1) Base Case Scenario คือื

การคาดการณ์์สถานการณ์์ที่่�คาดว่่าจะเป็็นเมื่่�อทำำ�การลงทุุนปรับัปรุุงโรงพยาบาลฯ 2) ประมาณการ 

รายได้ล้ดลง (ร้อ้ยละ 14) ในขณะที่่�ต้น้ทุุนคงที่่� (Income Drop Scenario) และ 3) ต้ น้ทุุนเพิ่่�มขึ้้�น 

ร้อ้ยละ 5 ในขณะที่่�รายได้ค้งที่่� (Cost Rise Scenario) ผลจากการวิเิคราะห์ ์พบว่า่ ทั้้ �ง 3 Scenario 

มูลูค่า่ปัจัจุุบันัสุทุธิ ิ(NPV) พบว่า่ มีคี่า่มากกว่า่ศูนูย์ ์อัตัราผลตอบแทนภายใน (IRR) มีคี่า่มากกว่า่อัตัรา

คิดิลดที่่�ร้อ้ยละ 7 และอัตัราส่ว่นของผลตอบแทนต่อ่ต้น้ทุนุ (B/C Ratio) มีคี่า่มากกว่า่ 1 นั่่ �นหมายความว่า่ 

โครงการลงทุุนปรับัปรุุงโรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็ มหาวิทิยาลัยัราชภัฏัอุุดรธานีี ค าดว่่าจะมีคีวามคุ้้�มค่่า 

ในการลงทุุน ภายใต้ส้ถานการณ์์และข้อ้สมมติฐิานที่่�กำำ�หนดตามการศึกึษานี้้� แต่่ทั้้ �งนี้้� หากรายได้ข้อง
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โรงพยาบาลสัตัว์เ์ล็ก็ฯ ลดลงมากกว่่าร้อ้ยละ 21.5 จะทำำ�ให้ ้ NPV เปลี่่�ยนจากค่่าบวกเป็็นค่่าติดิลบ  

ในกรณีีนี้้�โรงพยาบาลฯ ค วรปรับักลยุุทธ์์เพื่่�อเพิ่่�มจำำ�นวนลููกค้้า มิ เิช่่นนั้้ �นจะส่่งผลต่่อความคุ้้�มค่่า 

ในการลงทุุนในอนาคต

7.	 ข้้อเสนอแนะ

การศึกึษาครั้้ �งนี้้�เป็็นการวิเิคราะห์ค์วามเป็็นไปได้ใ้นการลงทุนุก่่อนที่่�จะเริ่่�มทำำ�โครงการ (Ex-ante CBA) 

งานวิจิัยัในอนาคตอาจมีกีารทำำ�วิเิคราะห์อ์ีกีครั้้ �งระหว่่างที่่�โครงการได้ด้ำำ�เนิินการมาแล้ว้สักัระยะหนึ่่�ง 

(In Medias Res CBA) เพื่่�อเป็็นการตรวจสอบความคุ้้�มค่่าในการลงทุุนจากข้้อมููลจริิงที่่�ได้้มา 

ในบางส่ว่นของระยะเวลาโครงการ (Wheatley, 2010) ข้ อ้เสนอแนะในการศึกึษาครั้้ �งต่่อไปข้อ้ต่่อมา  

คือื ข้อ้คำำ�นึงอื่่�น ๆ ในการตัดัสินิใจลงทุุน ยังัมีปีระเด็น็ทางด้า้นอื่่�น ๆ นอกเหนืือจากด้า้นการเงินิ เช่่น 

ต้น้ทุุนและผลประโยชน์์ทางสังัคมและสิ่่�งแวดล้อ้ม สำำ�หรับัการศึกึษาครั้้ �งนี้้� ผลของการวิเิคราะห์ข์้า้งต้น้

ยังัไม่่ได้ม้ีกีารรวมผลกระทบภายนอกด้า้นบวกและด้า้นลบ (Positive and Negative Externalities)  

ซึ่่�งควรมีกีารศึกึษาให้ร้อบด้า้นเพื่่�อสะท้อ้นความคุ้้�มค่่าของเงินิลงทุุนในมุุมมองทางสังัคมมากยิ่่�งขึ้้�น 

นอกจากนั้้ �น การวิิเคราะห์์ความอ่่อนไหวของโครงการ อาจมีีการนำำ�เสนอในมุุมของปัจัจัยัทาง 

เชิงิอุุตสาหกรรมเพิ่่�มเติมิ (Dawson, 2000) เช่่น การคำำ�นึงถึงึการเปลี่่�ยนแปลงอุุตสาหกรรมสัตัว์เ์ลี้้�ยง

ในภาพรวม และการแข่่งขันัของผู้้�เล่่นรายใหม่่ในธุุรกิจิที่่�คล้า้ยคลึงึกันั สภาพเศรษฐกิจิในภาพรวม  

เพื่่�อให้ก้ารวิเิคราะห์ค์วามอ่อ่นไหวของโครงการมีมีุมุมองการเปลี่่�ยนแปลงทั้้ �งปัจัจัยัทางด้า้นจุลุภาคและ

มหภาค
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ภายใต้้แนวโน้้มการเพิ่่�มขึ้้�นของผู้้�สููงอายุทุี่่�มีีภาวะพึ่่�งพิิง

กับัค่าใช้้จ่่ายในการดููแลระยะยาว 
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บทคัดัย่อ

การศึกึษานี้้�มีวีัตัถุุประสงค์เ์พื่่�อศึกึษาผลกระทบจากสัดัส่ว่นผู้้�สูงูอายุทุี่่�เพิ่่�มขึ้้�นอย่า่งต่่อเนื่่�องต่่อสวัสัดิกิาร

สังัคมด้า้นสุขุภาพอนามัยัในอนาคตของประเทศไทย โดยประมาณการแนวโน้้มผู้้�สูงูอายุทุี่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิ

และค่่าใช้้จ่่ายในการดููแลในระยะยาว และวิิเคราะห์์แนวโน้้มรายจ่่ายภาครัฐัด้้านสุุขภาพภายใต้้

สถานการณ์์ทางเศรษฐกิจิที่่�อาจจะเกิดิขึ้้�นได้ใ้นอนาคต ผลการศึกึษาพบว่่า ผู้้�สู งูอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิ 

มีแีนวโน้้มเพิ่่�มสูงูขึ้้�นอย่่างต่่อเนื่่�องทั้้ �งกลุ่่�มติดิบ้า้นและติดิเตียีง ทำ ำ�ให้ ้ พ.ศ. 2583 ค่ ่าใช้จ้่่ายการดูแูล 

ในระยะยาวรวมทั้้ �งสองกลุ่่�มสูงูถึงึ 5 แสนล้า้นบาท ซึ่่�งจากผลการประมาณการรายจ่า่ยภาครัฐัด้า้นสุขุภาพ

เพื่่�อวิเิคราะห์พ์ื้้�นที่่�การคลังั โดยนำำ�มารวมกับัค่า่ใช้จ้่่ายในการดูแูลระยะยาวตามสถานการณ์์ที่่�กำำ�หนด 

แสดงให้เ้ห็น็ว่่าไม่่เพียีงพอในการสนัับสนุุนดููแลผู้้�สููงอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิในระยะยาว โดยกระทรวง

สาธารณสุขุได้ว้างกรอบรายจ่า่ยรวมด้า้นสุขุภาพใน พ.ศ. 2565 อยู่่�ระหว่า่งร้อ้ยละ 4.6 ถึ งึ 5.0 ของ

ผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมภายในประเทศ ซึ่่�งในสถานการณ์์จำำ�ลองทางเศรษฐกิจิของประเทศในอนาคตแสดง

ให้เ้ห็น็ว่่า รายจ่่ายด้า้นสุุขภาพที่่�รวมค่่าใช้จ้่่ายในการดููแลระยะยาวด้ว้ยนั้้ �นในอีกี 20 ปี ข้า้งหน้้าจะ 

เกินิกรอบรายจ่า่ย แม้แ้ต่่ในสถานการณ์์ที่่�เศรษฐกิจิของประเทศมีอีัตัราการขยายตัวัสูงูที่่�สุดุ ยังัใช้เ้วลา

เกินิ 10 ปีจึงึจะเข้า้สู่่�กรอบรายจ่า่ยภาครัฐัด้า้นสุขุภาพได้ ้
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Abstract

This study aims to analyze the impact of ageing society on the future health and social welfare 

of Thailand. We estimate trends of dependent elderly and long-term care costs then analyze 

the government health expenditures under various future economic scenarios. The results reveal 

the increasing trends of dependent elderly in Thailand. In 2040, the long-term care costs for 

dependent elderly will be as high as 500 billion baht. In the analysis of fiscal space under future 

scenarios, we combine health expenditures with long-term care costs. The results show that 

government health expenditures are insufficient to support long-term care for dependent elderly. 

The Ministry of Public Health has set a framework for total health expenditure between 4.6 and 

5 percent of GDP in 2022. From the scenario analysis of the next 20 years, health expenditures, 

including long-term care costs, will exceed the expenditure framework every year. Even in 

scenario where the economy is experiencing the highest growth rate, it still takes more than 10 

years to follow the government health expenditure framework. 
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1.	 บทนำำ� (Introduction)

การเปลี่่�ยนแปลงโครงสร้า้งประชากรทำำ�ให้ป้ระชาคมโลกและประเทศไทยเข้า้สู่่�สังัคมผู้้�สูงูอายุุ ตั้้  �งแต่่ 

พ.ศ. 2548 ด้ ว้ยสัดัส่ว่นประชากรผู้้�สูงูอายุุ 60 ปี ขึ้้�นไป สู งูเกินิกว่่าร้อ้ยละ 10 ของประชากรภายใน

ประเทศ โดยใน พ.ศ. 2564 ประชากรผู้้�สููงอายุุของประเทศไทยได้้เพิ่่�มจำำ�นวนขึ้้�นเป็็นร้อ้ยละ 19  

ของประชากรทั้้ �งหมด และกำำ�ลังัจะกลายเป็็นสังัคมผู้้�สูงูอายุุอย่า่งสมบูรูณ์์ โดยคาดการณ์์ว่า่ ผู้้�สู งูอายุ ุ

60 ปี ขึ้้�นไป และผู้้�สูงูอายุุวัยัปลาย 80 ปี ขึ้้�นไป จะเพิ่่�มขึ้้�นด้ว้ยอัตัราเฉลี่่�ยร้อ้ยละ 4 และ ร้ อ้ยละ 7  

ต่่อปีี ตามลำำ�ดับั (มูลูนิิธิสิถาบันัและพัฒันาผู้้�สูงูอายุุไทย, 2564) อั นัเนื่่�องจากความก้า้วหน้้าทางการ

แพทย์แ์ละเทคโนโลยี ี แต่่ในทางตรงกันัข้า้มอัตัราการขยายตัวัทางเศรษฐกิจิของไทยมีแีนวโน้้มหด

ตัวัอย่่างต่่อเนื่่�อง (สำำ�นัักงานคณะกรรมการพัฒันาการเศรษฐกิจิและสังัคมแห่่งชาติ,ิ 2553) รวมทั้้ �ง

ประเทศไทยยังัไม่่สามารถหลุุดพ้น้กับัดักัประเทศรายได้ป้านกลาง (middle-income trap) หรือืเป็็น

ประเทศกำำ�ลังัพัฒันา รัฐับาลจึงึจำำ�เป็็นที่่�จะต้อ้งตรวจสอบระดับังบประมาณที่่�เหมาะสมอยู่่�สม่ำำ��เสมอเพื่่�อ

ความยั่่ �งยืนืทางการคลังั 

Barr (1998) มีกีรอบแนวคิดิทางเศรษฐศาสตร์ส์วัสัดิกิาร (welfare economics) แยกเรื่่�องความยั่่ �งยืนื

เป็็น 2 ประเด็น็ โดยในประเด็น็แรกกล่า่วถึงึ ระดับัการคลังัที่่�เหมาะสม ซึ่่�งเป็็นประเด็น็ทางเศรษฐศาสตร์์

มหภาค ที่่ �รัฐัต้อ้งตัดัสินิใจต่่อระดับัของงบประมาณที่่�ใช้เ้พื่่�อกระจายรายได้แ้ละความมั่่ �นคงทางสังัคม 

คือื สุขุภาพ การศึกึษา และความมั่่ �นคงด้า้นรายได้ ้(income security) ซึ่่�งมีผีลโดยตรงต่่อความยั่่ �งยืนื

ของงบประมาณและขีดีความสามารถในการแข่ง่ขันัของประเทศ และอีกีประเด็น็หนึ่่�งคือื การคลังัสำำ�หรับั

ระบบบริกิารสุุขภาพภายในประเทศที่่�เหมาะสม เป็็นประเด็น็ทางเศรษฐศาสตร์จ์ุุลภาค  ซึ่่�งเป็็นการ

จัดัการกับักลไกตลาดที่่�ไม่่มีปีระสิทิธิภิาพ (market failures) จากการดำำ�เนิินการในภาครัฐัและภาค

เอกชน  อันัจะนำำ�ไปสู่่�ปัญัหาความยั่่ �งยืนืทางการคลังั ดังันั้้ �น การที่่�มีงีบประมาณสนับัสนุุนอย่า่งต่่อเนื่่�อง

เพื่่�อให้ก้ารดำำ�เนิินงานของภาครัฐับรรลุุเป้้าหมายจึงึจะนำำ�ไปสู่่�การคลังัที่่�ยั่่  �งยืนื โดยจะต้อ้งพิจิารณาการ

คาดการณ์์อัตัราการเติบิโตทางเศรษฐกิจิและแนวโน้้มประชากรมาเป็็นปัจัจัยัหลักัในการบริหิารการคลังั

ให้เ้กิดิความยั่่ �งยืนืในระยะยาว โดยองค์ก์ารอนามัยัโลกเสนอว่่าระบบบริกิารสุุขภาพมีเีป้้าประสงค์ ์ 3 

ประการ คื อื เพิ่่�มระดับัสุุขภาพของประชาชน ตอบสนองความคาดหวังัของประชาชน และคุ้้�มครอง

ประชาชนจากค่า่ใช้จ้่่ายด้า้นสุขุภาพ 

จากข้อ้มููลของ World Bank ใน พ.ศ. 2563 ค่ ่าใช้จ้่่ายด้า้นสุุขภาพของรัฐั ซึ่่�งคำำ�นวณเป็็นร้อ้ยละ 

ของผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมในประเทศ (Gross Domestic Product: GDP) ประเทศไทยอยู่่�ที่่�ร้อ้ยละ 3.07 

ในขณะที่่�อัตัราเฉลี่่�ยของทั่่ �วโลกอยู่่�ที่่�ร้อ้ยละ 6.91 จึ งึเป็็นที่่�น่่าสังัเกตว่่า กรอบแนวทางของกระทรวง

สาธารณสุขุในกำำ�หนดนโยบายค่า่ใช้จ้่่ายด้า้นสุขุภาพ ใน พ.ศ. 2565 (สำำ�นักังานหลักัประกันัสุขุภาพ

แห่ง่ชาติ,ิ 2565) แม้จ้ะปรับัขึ้้�นมาเป็็นไม่น้่้อยกว่า่ร้อ้ยละ 4.6 แต่่ยังัคงกำำ�หนดกรอบนโยบายค่า่ใช้จ้่่าย

ด้า้นสุุขภาพไว้ไ้ม่่เกินิร้อ้ยละ 5 ของผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมภายในประเทศ (GDP) นั้้  �นเพียีงพอหรือืไม่ ่ 

การศึกึษาในครั้้ �งนี้้�จึงึมีวีัตัถุุประสงค์เ์พื่่�อวิเิคราะห์ง์บประมาณรายจ่า่ยของภาครัฐั ความเป็็นไปได้ส้ำำ�หรับั
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การส่ง่เสริมิการบริบิาลผู้้�สูงูอายุทุี่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิในระยะยาว และศึกึษาผลกระทบรายจ่า่ยสวัสัดิกิารทาง

สังัคมต่่อความยั่่ �งยืนืทางการคลังั เพื่่�อเป็็นประโยชน์์ต่่อการพัฒันาแนวทางและมาตรการในการจัดัการ

การดูแูลผู้้�สูงูอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิในระยะยาว (long-term care)

2.	 ทบทวนวรรณกรรม (Literature Review)

การวัดัความยั่่ �งยืนืทางการคลังัของค่า่ใช้จ้่า่ยด้า้นสุขุภาพสามารถทำำ�ได้โ้ดยการเปรียีบเทียีบร้อ้ยละของ

รายจ่่ายสุุขภาพต่่อผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมในประเทศ เพื่่�อแสดงว่่าประเทศจะสามารถรับัภาระค่่าใช้จ้่่าย

สุขุภาพได้ห้รือืไม่ ่โดยดูไูด้จ้ากแนวโน้้มสัดัส่ว่นค่า่ใช้จ้่า่ยสุขุภาพที่่�เปลี่่�ยนแปลงในลักัษณะอนุุกรมเวลา

ซึ่่�งสามารถสร้้างแบบจำำ�ลองการคลังัสุุขภาพ โดยการนำำ�การเปลี่่�ยนแปลงทางเศรษฐกิจิและสังัคม 

มาพิจิารณาร่่วมกับัการเปลี่่�ยนแปลงค่่าใช้จ้่่ายด้า้นสุุขภาพตามอายุุและเพศ ซึ่่�งงานวิจิัยัของ Bolnick 

(2004) ได้้ทำำ�การศึกึษาเกี่่�ยวกับัประชากรสููงวัยักับัค่่าใช้้จ่่ายด้้านสุุขภาพในประเทศกลุ่่�ม OECD  

จากผลการศึกึษาโดยใช้้แบบจำำ�ลองที่่�มีกีารแยกกลุ่่�มประชากรในแต่่ละอายุุเป็็นกลุ่่�มผู้้�รอดชีวีิติและ 

ผู้้�เสียีชีวีิติ เพื่่�อดููผลของค่่าใช้จ้่่ายสุุขภาพในช่่วงสุุดท้า้ยของชีวีิติ พบว่่า การคาดการณ์์ค่่าใช้จ้่่ายจะ 

ลดลงประมาณร้อ้ยละ 0.5 ของผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมในประเทศ (GDP) ต่อปีี เมื่่�อเทียีบกับัแบบจำำ�ลอง

ทั่่ �วไปไม่่มีกีารจำำ�แนกกลุ่่�มผู้้�รอดชีวีิติและผู้้�เสียีชีวีิติในแต่่ละกลุ่่�มอายุุ ซึ่่�งสามารถสรุุปได้ว้่่าอัตัราการ 

เพิ่่�มขึ้้�นของผู้้�สูงูอายุกุับัค่า่ใช้จ้่า่ยสุขุภาพในประเทศกลุ่่�ม OECD ไม่ม่ีคีวามสัมัพันัธ์ก์ันัอย่า่งมีนีัยัสำำ�คัญั

ทางสถิติิ ิ แต่่เมื่่�อวิเิคราะห์ล์ึกึลงไปพบว่่า ปั จัจัยัผลักัดันัต้น้ทุุนที่่�สำำ�คัญักลับัเป็็นการเปลี่่�ยนแปลงทาง

เทคโนโลยีแีละการเปลี่่�ยนแปลงของรายได้ ้(Jacobzone, 2002) ทำำ�ให้ใ้นแต่ล่ะกลุ่่�มอายุคุ่า่ใช้จ้่า่ยสุขุภาพ

ของกลุ่่�มที่่�เสียีชีวีิติต่่างจากกลุ่่�มที่่�ยังัมีชีีวีิติรอดหลายเท่่า

สำำ�หรับัค่า่ใช้จ้่า่ยด้า้นสุขุภาพในประเทศไทยนั้้ �น สำำ�นักังานวิจิัยัเพื่่�อการพัฒันาหลักัประกันัสุขุภาพไทย

(สวปก.) ได้ท้ำำ�การวิเิคราะห์ส์ถานการณ์์ระบบบริกิารสุขุภาพของผู้้�สูงูอายุุไทยในปีีงบประมาณ 2553 

เปรียีบเทียีบกับัสถานการณ์์ในอดีตี โดยใช้ฐ้านข้อ้มูลูทุุติยิภููมิจิากกรมบัญัชีกีลาง สำ ำ�นัักงานประกันั

สังัคม สำ ำ�นักังานหลักัประกันัสุุขภาพแห่่งชาติ ิ และหน่่วยงานในกระทรวงสาธารณสุุข จากการศึกึษา

พบว่่า ผู้้�สู ูงอายุุช่่วง 60-70 ปี  จะมีอีัตัราการใช้บ้ริกิารสููงสุุดเมื่่�อเทียีบกับัทุุกช่่วงอายุุ แต่่จะลดลง 

หลังัจากอายุุ 75 ปี โดยมีคีวามแตกต่่างระหว่า่งประเภทสิทิธิหิลักัประกันัสุขุภาพและพื้้�นที่่� ผลสัมัฤทธิ์์ �

ของระบบบริกิารมีแีนวโน้้มดีขีึ้้�น โดยดูจูากอัตัราการลดลงของการที่่�ผู้้�สูงูอายุใุช้บ้ริกิารผู้้�ป่ว่ยในด้ว้ยโรค

ที่่�สามารถดููแลรักัษาแบบบริกิารขั้้ �นต้น้ได้ ้ผู้้�สู งูอายุุมีสีัดัส่่วนการนอนโรงพยาบาลนานไม่่น้้อยกว่่า 2 

เดือืนเกือืบร้อ้ยละ 40 โดยสูงูถึงึร้อ้ยละ 72 เป็็นผู้้�สูงูอายุุที่่�ใช้ส้ิทิธิสิวัสัดิกิารรักัษาพยาบาลข้า้ราชการ 

ซึ่่�งเพิ่่�มขึ้้�นจากปีีงบประมาณที่่�แล้ว้ร้อ้ยละ 2 จึงึเป็็นการบ่่งชี้้�โดยอ้อ้มว่า่ ผู้้�สูงูอายุุมีคีวามต้อ้งการระบบ

บริกิารฟื้้�นฟููสุขุภาพและการดูแูลระยะยาวมากขึ้้�น
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ทั้้ �งนี้้�  ค่ ่าใช้้จ่่ายในการบริิการสุุขภาพในกลุ่่�มผู้้�สููงอายุุของกองทุุนหลัักประกัันสุุขภาพภาครััฐ  

ในปีีงบประมาณ 2553 คิดิเป็็นร้อ้ยละ 0.64 ของ GDP และจากการใช้แ้บบจำำ�ลองการคลังัสุุขภาพ  

โดยพิจิารณาการเปลี่่�ยนแปลงโครงสร้า้งประชากรและสถานการณ์์ทางเศรษฐศาสตร์ม์หภาคในอนาคต

ร่ว่มด้ว้ย พบว่า่ การคาดการณ์์ค่า่ใช้จ้่่ายบริกิารสุขุภาพสำำ�หรับัผู้้�สูงูอายุุในช่่วง พ.ศ 2554–พ.ศ. 2565 

ในสถานการณ์์ที่่�ไม่เ่ปลี่่�ยนแปลง ค่า่ใช้จ้่า่ยในการบริกิารสุขุภาพในกลุ่่�มผู้้�สูงูอายุขุองกองทุนุหลักัประกันั

สุขุภาพภาครัฐั ในปีีงบประมาณ 2565 จะมีสีัดัส่ว่นเพิ่่�มขึ้้�นเป็็นร้อ้ยละ 1.1 ของ GDP โดยอาจสูงูได้ถ้ึงึ

ร้อ้ยละ 1.5 ของ GDP ถ้า้อัตัราการใช้บ้ริกิารและค่า่ใช้จ้่า่ยต่่อหน่่วยสูงูขึ้้�น และค่า่ใช้จ้่า่ยบริกิารสุขุภาพ

ในกลุ่่�มผู้้�สููงอายุุอาจลดลงเหลืือเพียีงร้้อยละ 1 ของ GDP หากมีมีาตรการควบคุุมค่่าใช้้จ่่ายที่่�มีี

ประสิทิธิภิาพ โดยการเปลี่่�ยนแปลงสถานสุขุภาพของผู้้�สูงูอายุุไปในทางที่่�ดีขีึ้้ �นจะทำำ�ให้ค้่า่ใช้จ้่่ายลดลง

เช่่นกันั (ถาวร สกุุลพาณิิชย์,์ 2554) ซึ่่�งเมื่่�อประเมินิสัดัส่ว่นของอัตัรารายได้ก้ับัค่า่ใช้จ้่่ายด้า้นสุขุภาพ 

จะพบว่า่ หากมีรีายได้เ้พิ่่�มขึ้้�น 1 เท่่า อัตัราค่า่ใช้จ้่่ายด้า้นสุขุภาพก็จ็ะเพิ่่�มขึ้้�น 1 เท่่าเช่่นกันั และคาดว่า่

ใน พ.ศ. 2575 ค่า่ใช้จ้่่ายด้า้นสุขุภาพของคนไทยจะอยู่่�ที่่� 1.83 ล้า้นล้า้นบาท หากภาครัฐัไม่ค่วบคุุมค่า่

ใช้จ้่่ายด้า้นสุุขภาพ เช่่น การส่ง่เสริมิและป้้องกันัโรค ส่ ง่เสริมิการวิจิัยั และพัฒันานวัตักรรมเพื่่�อการ

รักัษาโรคเพื่่�อลดต้้นทุุนการรักัษา เป็็นต้้น แต่่หากรัฐัควบคุุมค่่าใช้้จ่่ายด้้านสุุขภาพจะมีคี่่าใช้้จ่่าย 

อยู่่�ที่่�ราว 1.319 ล้ ้านล้้านบาท (ณััฐนัันท์์ วิ จิิติรอักัษร, อลงกรณ์์ ฉลาดสุุข, พิ มิพ์์ชนก เกื้้�อรอด,  

ภัทัร อภิวิัฒันกุุล, และขวัญักมล ถนัดัค้า้, 2560)

กระทรวงสาธารณสุขุ ได้ท้ำำ�การประเมินิคัดักรองสุขุภาพผู้้�สูงูอายุุ 6,394,022 คน พบว่า่ เป็็นผู้้�สูงูอายุุ

ที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิ (กลุ่่�มติดิบ้า้นและติดิเตียีง) ประมาณ 1.3 ล้า้นคน จำำ�เป็็นต้อ้งได้ร้ับัการสนับัสนุุนบริกิาร

ด้า้นสุขุภาพและสังัคม ด้ว้ยสถานการณ์์ข้า้งต้น้นี้้� ขณะที่่�ศักัยภาพครัวัเรือืนในการดูแูลผู้้�สูงูอายุถุดถอย

ทั้้ �งจากขนาดครัวัเรือืนที่่�เล็ก็ลงและการเคลื่่�อนย้า้ยของวัยัแรงงานจากชนบทสู่่�เมือืงมากขึ้้�น ส่ ่งผลต่่อ

การดูแูลผู้้�สูงูอายุุโดยเฉพาะกลุ่่�มที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิ ประกอบกับัค่า่ใช้จ้่่ายสุขุภาพในผู้้�สูงูอายุุที่่�เพิ่่�มขึ้้�นจาก 

60,000 ล้า้นบาทใน พ.ศ. 2553 เป็็น 220,000 ล้า้นบาทใน พ.ศ. 2565 หรือืร้อ้ยละ 2.80 ของ GDP 

ซึ่่�งจำำ�เป็็นต้อ้งสร้า้งระบบการดูแูลระยะยาว (long-term care) ที่่ �เหมาะสมสำำ�หรับัประเทศไทยในการ

ดูแูลผู้้�สูงูอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิอย่า่งทั่่ �วถึงึ

3.	 ระเบีียบวิธีีวิิจัยั (Research Methodology)

ภาพการคลังับริกิารสุขุภาพในอนาคตอีกี 20 ปีข้า้งหน้้านั้้ �นเป็็นสิ่่�งที่่�ไม่แ่น่่นอน การประมาณการภาระ

ทางการคลังัที่่�ดำำ�เนิินการนี้้�มิใิช่เ่ป็็นการทำำ�นายอนาคต แต่่เป็็นการสร้า้งสถานการณ์์อนาคตขึ้้�นมาจำำ�นวน

หนึ่่�ง โดยอาศัยัโครงเรื่่�องที่่�มาจากแนวโน้้มที่่�เห็น็อยู่่�ในปัจัจุุบันัและความไม่่แน่่นอน (uncertainties) 

ที่่�อาจเกิดิขึ้้�นได้ใ้นอนาคต สถานการณ์์อนาคตจึงึมีไีด้ห้ลายภาพ ขึ้้ �นอยู่่�กับัชุุดแนวโน้้มและความไม่่

แน่่นอนที่่�เลือืกมาประกอบกันัเป็็นโครงเรื่่�อง โดยมุ่่�งเน้้นให้ค้รอบคลุุมอนาคตที่่�เป็็นไปได้ใ้ห้ม้ากที่่�สุุด 

เพื่่�อช่่วยในการตัดัสินิใจเชิงินโยบาย ซึ่่�งการศึกึษาในครั้้ �งนี้้�จะแบ่่งส่ว่นการคาดการณ์์ออกเป็็น 2 ส่ว่น 

ในส่่วนแรกจะประมาณการจำำ�นวนผู้้�สูงูอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิ เพื่่�อประเมินิความต้อ้งการในการอภิบิาล
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ดูแูลระยะยาวและวิเิคราะห์ต์้น้ทุุนค่่าใช้จ้่่ายในการดูแูลผู้้�สูงูอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิ สำ ำ�หรับัส่ว่นที่่�สองเป็็น 

การวิเิคราะห์์พื้้�นที่่�การคลังัสุุขภาพในอนาคต โดยพิจิารณาจากการคาดการณ์์รายจ่่ายด้า้นสุุขภาพ 

และค่า่ใช้จ้่่ายในการดูแูลระยะยาว ภายใต้ส้ถานการณ์์ที่่�เป็็นไปได้ใ้นอนาคต 20 ปีข้า้งหน้้า

	 3.1 การประมาณการจำำ�นวนผู้้�สููงอายุทุี่่�มีีภาวะพึ่่�งพิิงและต้้นทุุนในการดููแล 

การจำำ�แนกกลุ่่�มผู้้�สููงอายุุเพื่่�อให้้เหมาะสมกับัการดำำ�เนิินงานดููแลส่่งเสริมิสุุขภาพผู้้�สููงอายุุระยะยาว

ครอบคลุุมกลุ่่�มเป้้าหมายตามกลุ่่�มศัักยภาพ การศึึกษานี้้� ได้้ประยุุกต์์จากเกณฑ์์การประเมิิน 

ความสามารถในการประกอบกิจิวัตัรประจำำ�วันั ดั ชันีีบาร์เ์ธลเอดีแีอล (Barthel ADL index) ซึ่่�งเป็็น 

ดัชันีีมาตรฐานในการจัดักลุ่่�มผู้้�สุุงอายุุ และเป็็นแนวทางที่่�กรมอนามัยั กระทรวงสาธารณสุุขร่่วมกับั 

ภาคีเีครือืข่่ายและผู้้�ทรงคุุณวุุฒิใิช้้ในการประเมินิความสามารถในการทำำ�กิจิกรรมของผู้้�สููงอายุุ 10 

กิจิกรรม สามารถแบ่่งกลุ่่�มผู้้�สูงูอายุุออกเป็็น 3 กลุ่่�ม คื อื ผู้้�สู งูอายุุกลุ่่�มที่่� 1 ผู้้�สู งูอายุุที่่�พึ่่�งตนเองได้ ้ 

ช่ว่ยเหลือืผู้้�อื่่�น ชุ มุชน และสังัคมได้ ้ (กลุ่่�มติดิสังัคม) มี ผีลรวมคะแนน ADL ตั้้  �งแต่่ 12 ค ะแนนขึ้้�นไป  

ผู้้�สูงูอายุกุลุ่่�มที่่� 2 ผู้้�สูงูอายุทุี่่�ดูแูลตนเองได้บ้้า้ง ช่ว่ยเหลือืตนเองได้บ้้า้ง (กลุ่่�มติดิบ้า้น) มีผีลรวมคะแนน 

ADL อยู่่�ในช่ว่ง 5-11 คะแนน และผู้้�สูงูอายุกุลุ่่�มที่่� 3 ผู้้�สูงูอายุกุลุ่่�มที่่�พึ่่�งตนเองไม่ไ่ด้ ้ช่ว่ยเหลือืตนเองไม่่

ได้ ้พิ กิาร หรือืทุพุพลภาพ (กลุ่่�มติดิเตียีง) มี ผีลรวมคะแนน ADL อยู่่�ในช่ว่ง 0-4 ค ะแนน แล้ว้นำำ�มา

ประยุกุต์ใ์ช้ก้ับัข้อ้มูลูการสำำ�รวจประชากรสูงูอายุใุนประเทศไทย พ.ศ. 2560 ที่่�สอบถามความสามารถใน

การทำำ�กิจิกรรมของผู้้�สูงูอายุ ุโดยผู้้�วิจิัยัได้น้ำำ�คำำ�ถามและคำำ�ตอบของข้อ้มูลูทั้้ �งสองชุดุมาเปรียีบเทียีบกันั

 เพื่่�อคำำ�นวณสัดัส่ว่นผู้้�สูงูอายุตุามภาวะพึ่่�งพิงิ 

3.1 การประมาณการจ านวนผู้สูงอายุท่ีมีภาวะพึ่งพิงและต้นทุนในการดแูล  
การจ าแนกกลุ่มผู้สูงอายุเพื่อให้เหมาะสมกับการด าเนินงานดูแลส่งเสริมสุขภาพผู้สูงอายุระยะยาว
ครอบคลุมกลุ่มเป้าหมายตามกลุ่มศกัยภาพ การศกึษานี้ไดป้ระยุกต์จากเกณฑก์ารประเมนิความสามารถ
ในการประกอบกิจวตัรประจ าวนั ดชันีบาร์เธลเอดีแอล (Barthel ADL index) ซึ่งเป็นดชันีมาตรฐานใน
การจัดกลุ่มผู้สุงอายุ และเป็นแนวทางที่กรมอนามัย กระทรวงสาธารณสุขร่วมกบัภาคเีครอืข่ายและ
ผู้ทรงคุณวุฒิใช้ในการประเมินความสามารถในการท ากิจกรรมของผู้สูงอายุ 10 กิจกรรม สามารถ
แบ่งกลุ่มผู้สูงอายุออกเป็น 3 กลุ่ม คอื ผู้สูงอายุกลุ่มที่ 1 ผู้สูงอายุที่พึ่งตนเองได้ ช่วยเหลือผู้อื่น ชุมชน 
และสงัคมได ้(กลุ่มตดิสงัคม) มผีลรวมคะแนน ADL ตัง้แต่ 12 คะแนนขึน้ไป ผูสู้งอายุกลุ่มที ่2 ผูสู้งอายุที่
ดูแลตนเองไดบ้า้ง ช่วยเหลอืตนเองไดบ้า้ง (กลุ่มตดิบา้น) มผีลรวมคะแนน ADL อยู่ในช่วง 5-11 คะแนน 
และผูสู้งอายุกลุ่มที ่3 ผูสู้งอายุกลุ่มทีพ่ึง่ตนเองไม่ได ้ช่วยเหลอืตนเองไม่ได ้พกิาร หรอืทุพพลภาพ (กลุ่ม
ติดเตียง) มีผลรวมคะแนน ADL อยู่ในช่วง 0-4 คะแนน แล้วน ามาประยุกต์ใช้กับข้อมูลการส ารวจ
ประชากรสูงอายุในประเทศไทย พ.ศ. 2560 ที่สอบถามความสามารถในการท ากจิกรรมของผูสู้งอายุ โดย
ผูว้จิยัไดน้ าค าถามและค าตอบของขอ้มูลทัง้สองชุดมาเปรยีบเทียบกนั เพื่อค านวณสดัส่วนผูสู้งอายุตามภาวะ
พึ่งพิง (PropADLx

ag ) ในระดับประเทศ และเนื่องจากผู้สูงอายุติดสังคมเป็นกลุ่มที่ไม่อยู่ในภาวะพึ่งพิง 
การศกึษานี้จงึไม่น ามาเป็นส่วนหนึ่งในการวเิคราะหค์่าใชจ้่ายเพื่อการดูแลระยะยาว 
 
การประมาณการจ านวนผู้สูงอายุที่ต้องการการดูแลระยะยาวของไทยใน พ.ศ. 2563-พ.ศ. 2583 มขี้อ
สมมตว่ิาอตัราการพึง่พงิในแต่ละช่วงอายุและเพศคงที ่ เท่ากบัอตัราการพึง่พงิใน พ.ศ. 2560 โดยจ านวน
ผูสู้งอายุทีม่ภีาวะพึง่พงิในอนาคต (ElderlyADLx,t) เท่ากบัสดัส่วนผูสู้งอายุตามระดบัภาวะพึง่พงิทีค่ านวณได้
ใน พ.ศ. 2560 คูณกบัจ านวนผู้สูงอายุในอนาคต (Australian Institute of Health and Welfare, 2001 และ 
WHO, 2002) 

 
ElderlyADLx,t= ∑ ∑ PropADLx

ag × Elderlyt
ag2

g=1
3
a=1           (1) 

 
โดยที ่ElderlyADLx,t คอื จ านวนผูสู้งอายุตามระดบั ADL กลุ่มอายุและเพศ ใน พ.ศ. 2563 - 2583 ในขณะ
ที่ PropADLx

ag  คอื สดัส่วนของผู้สูงอายุตามระดบั ADL กลุ่มอายุและเพศ ใน พ.ศ. 2560 และ Elderlyt
ag 

คอื จ านวนผู้สูงอายุ ตามกลุ่มอายุและเพศ ระหว่าง พ.ศ. 2563 - 2583 โดยใช้ข้อมูลจากรายงานการคาด
ประมาณประชากรของไทย พ.ศ. 2553 - 2583 (ฉบบัปรบัปรุง) ส านักงานสภาพฒันาการเศรษฐกิจและ
สงัคมแห่งชาต ิส่วน ADLx คอื จ านวนผู้สูงอายุจ าแนกตามระดบั ADL โดย ADL1 คอื ผู้สูงอายุกลุ่มติด
เ ต ีย ง  แ ล ะ  ADL2 คื อ  ผู้ สู ง อ า ยุ ก ลุ่ ม ติ ด บ้ า น  น อ ก จ า ก นี้  t คื อ  จ า น ว น ปี  เ ริ่ ม จ า ก  
พ.ศ. 2563-2583 ส าหรบั a คอื จ านวนผูสู้งอายุจ าแนกตามกลุ่มอายุ คอื กลุ่มอายุ 60-69 ปี กลุ่มอายุ 70-
79 ปี และกลุ่มอายุ 80 ปีขึ้นไป และ g คือ จ านวนผู้สูงอายุจ าแนกตามเพศ โดยการศึกษานี้ไม่ได้
ประมาณการสดัส่วนและความน่าจะเป็นทีผู่สู้งอายุกลุ่มตดิบ้านอาจจะเปลีย่นเป็นกลุ่มตดิเตยีง เนื่องจาก
มหีลายปัจจยัทีอ่าจกระทบจ านวนผูสู้งอายุแต่ละกลุ่ม จงึประมาณการผูป่้วยแต่ละกลุ่มแยกจากกนั 

  	 	  ในระดับัประเทศ และเนื่่�องจากผู้้�สููงอายุุติดิ

สังัคมเป็็นกลุ่่�มที่่�ไม่อ่ยู่่�ในภาวะพึ่่�งพิงิ การศึกึษานี้้�จึงึไม่น่ำำ�มาเป็็นส่ว่นหนึ่่�งในการวิเิคราะห์ค์่า่ใช้จ้่า่ยเพื่่�อ

การดูแูลระยะยาว

การประมาณการจำำ�นวนผู้้�สูงูอายุุที่่�ต้อ้งการการดูแูลระยะยาวของไทยใน พ.ศ. 2563-พ.ศ. 2583 มีขี้อ้

สมมติวิ่า่อัตัราการพึ่่�งพิงิในแต่่ละช่ว่งอายุแุละเพคงที่่� เท่า่กับัอัตัราการพึ่่�งพิงิใน พ.ศ. 2560 โดยจำำ�นวน

ผู้้�สูงูอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิในอนาคต 

3.1 การประมาณการจ านวนผู้สูงอายุท่ีมีภาวะพึ่งพิงและต้นทุนในการดแูล  
การจ าแนกกลุ่มผู้สูงอายุเพื่อให้เหมาะสมกับการด าเนินงานดูแลส่งเสริมสุขภาพผู้สูงอายุระยะยาว
ครอบคลุมกลุ่มเป้าหมายตามกลุ่มศกัยภาพ การศกึษานี้ไดป้ระยุกต์จากเกณฑก์ารประเมนิความสามารถ
ในการประกอบกิจวตัรประจ าวนั ดชันีบาร์เธลเอดีแอล (Barthel ADL index) ซึ่งเป็นดชันีมาตรฐานใน
การจัดกลุ่มผู้สุงอายุ และเป็นแนวทางที่กรมอนามัย กระทรวงสาธารณสุขร่วมกบัภาคเีครอืข่ายและ
ผู้ทรงคุณวุฒิใช้ในการประเมินความสามารถในการท ากิจกรรมของผู้สูงอายุ 10 กิจกรรม สามารถ
แบ่งกลุ่มผู้สูงอายุออกเป็น 3 กลุ่ม คอื ผู้สูงอายุกลุ่มที่ 1 ผู้สูงอายุที่พึ่งตนเองได้ ช่วยเหลือผู้อื่น ชุมชน 
และสงัคมได ้(กลุ่มตดิสงัคม) มผีลรวมคะแนน ADL ตัง้แต่ 12 คะแนนขึน้ไป ผูสู้งอายุกลุ่มที ่2 ผูสู้งอายุที่
ดูแลตนเองไดบ้า้ง ช่วยเหลอืตนเองไดบ้า้ง (กลุ่มตดิบา้น) มผีลรวมคะแนน ADL อยู่ในช่วง 5-11 คะแนน 
และผูสู้งอายุกลุ่มที ่3 ผูสู้งอายุกลุ่มทีพ่ึง่ตนเองไม่ได ้ช่วยเหลอืตนเองไม่ได ้พกิาร หรอืทุพพลภาพ (กลุ่ม
ติดเตียง) มีผลรวมคะแนน ADL อยู่ในช่วง 0-4 คะแนน แล้วน ามาประยุกต์ใช้กับข้อมูลการส ารวจ
ประชากรสูงอายุในประเทศไทย พ.ศ. 2560 ที่สอบถามความสามารถในการท ากจิกรรมของผูสู้งอายุ โดย
ผูว้จิยัไดน้ าค าถามและค าตอบของขอ้มูลทัง้สองชุดมาเปรยีบเทียบกนั เพื่อค านวณสดัส่วนผูสู้งอายุตามภาวะ
พึ่งพิง (PropADLx

ag ) ในระดับประเทศ และเนื่องจากผู้สูงอายุติดสังคมเป็นกลุ่มที่ไม่อยู่ในภาวะพึ่งพิง 
การศกึษานี้จงึไม่น ามาเป็นส่วนหนึ่งในการวเิคราะหค์่าใชจ้่ายเพื่อการดูแลระยะยาว 
 
การประมาณการจ านวนผู้สูงอายุที่ต้องการการดูแลระยะยาวของไทยใน พ.ศ. 2563-พ.ศ. 2583 มขี้อ
สมมตว่ิาอตัราการพึง่พงิในแต่ละช่วงอายุและเพศคงที ่ เท่ากบัอตัราการพึง่พงิใน พ.ศ. 2560 โดยจ านวน
ผูสู้งอายุทีม่ภีาวะพึง่พงิในอนาคต (ElderlyADLx,t) เท่ากบัสดัส่วนผูสู้งอายุตามระดบัภาวะพึง่พงิทีค่ านวณได้
ใน พ.ศ. 2560 คูณกบัจ านวนผู้สูงอายุในอนาคต (Australian Institute of Health and Welfare, 2001 และ 
WHO, 2002) 

 
ElderlyADLx,t= ∑ ∑ PropADLx

ag × Elderlyt
ag2

g=1
3
a=1           (1) 

 
โดยที ่ElderlyADLx,t คอื จ านวนผูสู้งอายุตามระดบั ADL กลุ่มอายุและเพศ ใน พ.ศ. 2563 - 2583 ในขณะ
ที่ PropADLx

ag  คอื สดัส่วนของผู้สูงอายุตามระดบั ADL กลุ่มอายุและเพศ ใน พ.ศ. 2560 และ Elderlyt
ag 

คอื จ านวนผู้สูงอายุ ตามกลุ่มอายุและเพศ ระหว่าง พ.ศ. 2563 - 2583 โดยใช้ข้อมูลจากรายงานการคาด
ประมาณประชากรของไทย พ.ศ. 2553 - 2583 (ฉบบัปรบัปรุง) ส านักงานสภาพฒันาการเศรษฐกิจและ
สงัคมแห่งชาต ิส่วน ADLx คอื จ านวนผู้สูงอายุจ าแนกตามระดบั ADL โดย ADL1 คอื ผู้สูงอายุกลุ่มติด
เ ต ีย ง  แ ล ะ  ADL2 คื อ  ผู้ สู ง อ า ยุ ก ลุ่ ม ติ ด บ้ า น  น อ ก จ า ก นี้  t คื อ  จ า น ว น ปี  เ ริ่ ม จ า ก  
พ.ศ. 2563-2583 ส าหรบั a คอื จ านวนผูสู้งอายุจ าแนกตามกลุ่มอายุ คอื กลุ่มอายุ 60-69 ปี กลุ่มอายุ 70-
79 ปี และกลุ่มอายุ 80 ปีขึ้นไป และ g คือ จ านวนผู้สูงอายุจ าแนกตามเพศ โดยการศึกษานี้ไม่ได้
ประมาณการสดัส่วนและความน่าจะเป็นทีผู่สู้งอายุกลุ่มตดิบ้านอาจจะเปลีย่นเป็นกลุ่มตดิเตยีง เนื่องจาก
มหีลายปัจจยัทีอ่าจกระทบจ านวนผูสู้งอายุแต่ละกลุ่ม จงึประมาณการผูป่้วยแต่ละกลุ่มแยกจากกนั 

  	 	 	   เท่า่กับัสัดัส่ว่นผู้้�สูงูอายุตุามระดับัภาวะพึ่่�งพิงิที่่�คำำ�นวณ

ได้ใ้น พ.ศ. 2560 คูณูกับัจำำ�นวนผู้้�สูงูอายุใุนอนาคต (Australian Institute of Health and Welfare, 2001 

และ WHO, 2002)

							     

3.1 การประมาณการจ านวนผู้สูงอายุท่ีมีภาวะพึ่งพิงและต้นทุนในการดแูล  
การจ าแนกกลุ่มผู้สูงอายุเพื่อให้เหมาะสมกับการด าเนินงานดูแลส่งเสริมสุขภาพผู้สูงอายุระยะยาว
ครอบคลุมกลุ่มเป้าหมายตามกลุ่มศกัยภาพ การศกึษานี้ไดป้ระยุกต์จากเกณฑก์ารประเมนิความสามารถ
ในการประกอบกิจวตัรประจ าวนั ดชันีบาร์เธลเอดีแอล (Barthel ADL index) ซึ่งเป็นดชันีมาตรฐานใน
การจัดกลุ่มผู้สุงอายุ และเป็นแนวทางที่กรมอนามัย กระทรวงสาธารณสุขร่วมกบัภาคเีครอืข่ายและ
ผู้ทรงคุณวุฒิใช้ในการประเมินความสามารถในการท ากิจกรรมของผู้สูงอายุ 10 กิจกรรม สามารถ
แบ่งกลุ่มผู้สูงอายุออกเป็น 3 กลุ่ม คอื ผู้สูงอายุกลุ่มที่ 1 ผู้สูงอายุที่พึ่งตนเองได้ ช่วยเหลือผู้อื่น ชุมชน 
และสงัคมได ้(กลุ่มตดิสงัคม) มผีลรวมคะแนน ADL ตัง้แต่ 12 คะแนนขึน้ไป ผูสู้งอายุกลุ่มที ่2 ผูสู้งอายุที่
ดูแลตนเองไดบ้า้ง ช่วยเหลอืตนเองไดบ้า้ง (กลุ่มตดิบา้น) มผีลรวมคะแนน ADL อยู่ในช่วง 5-11 คะแนน 
และผูสู้งอายุกลุ่มที ่3 ผูสู้งอายุกลุ่มทีพ่ึง่ตนเองไม่ได ้ช่วยเหลอืตนเองไม่ได ้พกิาร หรอืทุพพลภาพ (กลุ่ม
ติดเตียง) มีผลรวมคะแนน ADL อยู่ในช่วง 0-4 คะแนน แล้วน ามาประยุกต์ใช้กับข้อมูลการส ารวจ
ประชากรสูงอายุในประเทศไทย พ.ศ. 2560 ที่สอบถามความสามารถในการท ากจิกรรมของผูสู้งอายุ โดย
ผูว้จิยัไดน้ าค าถามและค าตอบของขอ้มูลทัง้สองชุดมาเปรยีบเทียบกนั เพื่อค านวณสดัส่วนผูสู้งอายุตามภาวะ
พึ่งพิง (PropADLx

ag ) ในระดับประเทศ และเนื่องจากผู้สูงอายุติดสังคมเป็นกลุ่มที่ไม่อยู่ในภาวะพึ่งพิง 
การศกึษานี้จงึไม่น ามาเป็นส่วนหนึ่งในการวเิคราะหค์่าใชจ้่ายเพื่อการดูแลระยะยาว 
 
การประมาณการจ านวนผู้สูงอายุที่ต้องการการดูแลระยะยาวของไทยใน พ.ศ. 2563-พ.ศ. 2583 มขี้อ
สมมตว่ิาอตัราการพึง่พงิในแต่ละช่วงอายุและเพศคงที ่ เท่ากบัอตัราการพึง่พงิใน พ.ศ. 2560 โดยจ านวน
ผูสู้งอายุทีม่ภีาวะพึง่พงิในอนาคต (ElderlyADLx,t) เท่ากบัสดัส่วนผูสู้งอายุตามระดบัภาวะพึง่พงิทีค่ านวณได้
ใน พ.ศ. 2560 คูณกบัจ านวนผู้สูงอายุในอนาคต (Australian Institute of Health and Welfare, 2001 และ 
WHO, 2002) 

 
ElderlyADLx,t= ∑ ∑ PropADLx

ag × Elderlyt
ag2

g=1
3
a=1           (1) 

 
โดยที ่ElderlyADLx,t คอื จ านวนผูสู้งอายุตามระดบั ADL กลุ่มอายุและเพศ ใน พ.ศ. 2563 - 2583 ในขณะ
ที่ PropADLx

ag  คอื สดัส่วนของผู้สูงอายุตามระดบั ADL กลุ่มอายุและเพศ ใน พ.ศ. 2560 และ Elderlyt
ag 

คอื จ านวนผู้สูงอายุ ตามกลุ่มอายุและเพศ ระหว่าง พ.ศ. 2563 - 2583 โดยใช้ข้อมูลจากรายงานการคาด
ประมาณประชากรของไทย พ.ศ. 2553 - 2583 (ฉบบัปรบัปรุง) ส านักงานสภาพฒันาการเศรษฐกิจและ
สงัคมแห่งชาต ิส่วน ADLx คอื จ านวนผู้สูงอายุจ าแนกตามระดบั ADL โดย ADL1 คอื ผู้สูงอายุกลุ่มติด
เ ต ีย ง  แ ล ะ  ADL2 คื อ  ผู้ สู ง อ า ยุ ก ลุ่ ม ติ ด บ้ า น  น อ ก จ า ก นี้  t คื อ  จ า น ว น ปี  เ ริ่ ม จ า ก  
พ.ศ. 2563-2583 ส าหรบั a คอื จ านวนผูสู้งอายุจ าแนกตามกลุ่มอายุ คอื กลุ่มอายุ 60-69 ปี กลุ่มอายุ 70-
79 ปี และกลุ่มอายุ 80 ปีขึ้นไป และ g คือ จ านวนผู้สูงอายุจ าแนกตามเพศ โดยการศึกษานี้ไม่ได้
ประมาณการสดัส่วนและความน่าจะเป็นทีผู่สู้งอายุกลุ่มตดิบ้านอาจจะเปลีย่นเป็นกลุ่มตดิเตยีง เนื่องจาก
มหีลายปัจจยัทีอ่าจกระทบจ านวนผูสู้งอายุแต่ละกลุ่ม จงึประมาณการผูป่้วยแต่ละกลุ่มแยกจากกนั 

 	 	 	 	 	 	 (1)

โดยที่่� 

3.1 การประมาณการจ านวนผู้สูงอายุท่ีมีภาวะพึ่งพิงและต้นทุนในการดแูล  
การจ าแนกกลุ่มผู้สูงอายุเพื่อให้เหมาะสมกับการด าเนินงานดูแลส่งเสริมสุขภาพผู้สูงอายุระยะยาว
ครอบคลุมกลุ่มเป้าหมายตามกลุ่มศกัยภาพ การศกึษานี้ไดป้ระยุกต์จากเกณฑก์ารประเมนิความสามารถ
ในการประกอบกจิวตัรประจ าวนั ดชันีบาร์เธลเอดีแอล (Barthel ADL index) ซึ่งเป็นดชันีมาตรฐานใน
การจัดกลุ่มผู้สุงอายุ และเป็นแนวทางที่กรมอนามัย กระทรวงสาธารณสุขร่วมกบัภาคเีครอืข่ายและ
ผู้ทรงคุณวุฒิใช้ในการประเมินความสามารถในการท ากิจกรรมของผู้สูงอายุ 10 กิจกรรม สามารถ
แบ่งกลุ่มผู้สูงอายุออกเป็น 3 กลุ่ม คอื ผู้สูงอายุกลุ่มที่ 1 ผู้สูงอายุที่พึ่งตนเองได้ ช่วยเหลือผู้อื่น ชุมชน 
และสงัคมได ้(กลุ่มตดิสงัคม) มผีลรวมคะแนน ADL ตัง้แต่ 12 คะแนนขึน้ไป ผูสู้งอายุกลุ่มที ่2 ผูสู้งอายุที่
ดูแลตนเองไดบ้า้ง ช่วยเหลอืตนเองไดบ้า้ง (กลุ่มตดิบา้น) มผีลรวมคะแนน ADL อยู่ในช่วง 5-11 คะแนน 
และผูสู้งอายุกลุ่มที ่3 ผูสู้งอายุกลุ่มทีพ่ึง่ตนเองไม่ได ้ช่วยเหลอืตนเองไม่ได ้พกิาร หรอืทุพพลภาพ (กลุ่ม
ติดเตียง) มีผลรวมคะแนน ADL อยู่ในช่วง 0-4 คะแนน แล้วน ามาประยุกต์ใช้กับข้อมูลการส ารวจ
ประชากรสูงอายุในประเทศไทย พ.ศ. 2560 ที่สอบถามความสามารถในการท ากจิกรรมของผูสู้งอายุ โดย
ผูว้จิยัไดน้ าค าถามและค าตอบของขอ้มูลทัง้สองชุดมาเปรยีบเทียบกนั เพื่อค านวณสดัส่วนผูสู้งอายุตามภาวะ
พึ่งพิง (PropADLx

ag ) ในระดับประเทศ และเนื่องจากผู้สูงอายุติดสังคมเป็นกลุ่มที่ไม่อยู่ในภาวะพึ่งพิง 
การศกึษานี้จงึไม่น ามาเป็นส่วนหนึ่งในการวเิคราะหค์่าใชจ้่ายเพื่อการดูแลระยะยาว 
 
การประมาณการจ านวนผู้สูงอายุที่ต้องการการดูแลระยะยาวของไทยใน พ.ศ. 2563-พ.ศ. 2583 มขี้อ
สมมตว่ิาอตัราการพึง่พงิในแต่ละช่วงอายุและเพศคงที ่ เท่ากบัอตัราการพึง่พงิใน พ.ศ. 2560 โดยจ านวน
ผูสู้งอายุทีม่ภีาวะพึง่พงิในอนาคต (ElderlyADLx,t) เท่ากบัสดัส่วนผูสู้งอายุตามระดบัภาวะพึง่พงิทีค่ านวณได้
ใน พ.ศ. 2560 คูณกบัจ านวนผู้สูงอายุในอนาคต (Australian Institute of Health and Welfare, 2001 และ 
WHO, 2002) 

 
ElderlyADLx,t= ∑ ∑ PropADLx

ag × Elderlyt
ag2

g=1
3
a=1           (1) 

 
โดยที ่ElderlyADLx,t คอื จ านวนผูสู้งอายุตามระดบั ADL กลุ่มอายุและเพศ ใน พ.ศ. 2563 - 2583 ในขณะ
ที่ PropADLx

ag  คอื สดัส่วนของผู้สูงอายุตามระดบั ADL กลุ่มอายุและเพศ ใน พ.ศ. 2560 และ Elderlyt
ag 

คอื จ านวนผู้สูงอายุ ตามกลุ่มอายุและเพศ ระหว่าง พ.ศ. 2563 - 2583 โดยใช้ข้อมูลจากรายงานการคาด
ประมาณประชากรของไทย พ.ศ. 2553 - 2583 (ฉบบัปรบัปรุง) ส านักงานสภาพฒันาการเศรษฐกิจและ
สงัคมแห่งชาต ิส่วน ADLx คอื จ านวนผู้สูงอายุจ าแนกตามระดบั ADL โดย ADL1 คอื ผู้สูงอายุกลุ่มติด
เ ต ีย ง  แ ล ะ  ADL2 คื อ  ผู้ สู ง อ า ยุ ก ลุ่ ม ติ ด บ้ า น  น อ ก จ า ก นี้  t คื อ  จ า น ว น ปี  เ ริ่ ม จ า ก  
พ.ศ. 2563-2583 ส าหรบั a คอื จ านวนผูสู้งอายุจ าแนกตามกลุ่มอายุ คอื กลุ่มอายุ 60-69 ปี กลุ่มอายุ 70-
79 ปี และกลุ่มอายุ 80 ปีขึ้นไป และ g คือ จ านวนผู้สูงอายุจ าแนกตามเพศ โดยการศึกษานี้ไม่ได้
ประมาณการสดัส่วนและความน่าจะเป็นทีผู่สู้งอายุกลุ่มตดิบ้านอาจจะเปลีย่นเป็นกลุ่มตดิเตยีง เนื่องจาก
มหีลายปัจจยัทีอ่าจกระทบจ านวนผูสู้งอายุแต่ละกลุ่ม จงึประมาณการผูป่้วยแต่ละกลุ่มแยกจากกนั 

  		 	    คือื จำำ�นวนผู้้�สูงูอายุุตามระดับั ADL กลุ่่�มอายุุและเพศ ใน พ.ศ. 2563 - 2583 ใน

ขณะที่่� 

3.1 การประมาณการจ านวนผู้สูงอายุท่ีมีภาวะพึ่งพิงและต้นทุนในการดแูล  
การจ าแนกกลุ่มผู้สูงอายุเพื่อให้เหมาะสมกับการด าเนินงานดูแลส่งเสริมสุขภาพผู้สูงอายุระยะยาว
ครอบคลุมกลุ่มเป้าหมายตามกลุ่มศกัยภาพ การศกึษานี้ไดป้ระยุกต์จากเกณฑก์ารประเมนิความสามารถ
ในการประกอบกิจวตัรประจ าวนั ดชันีบาร์เธลเอดีแอล (Barthel ADL index) ซึ่งเป็นดชันีมาตรฐานใน
การจัดกลุ่มผู้สุงอายุ และเป็นแนวทางที่กรมอนามัย กระทรวงสาธารณสุขร่วมกบัภาคเีครอืข่ายและ
ผู้ทรงคุณวุฒิใช้ในการประเมินความสามารถในการท ากิจกรรมของผู้สูงอายุ 10 กิจกรรม สามารถ
แบ่งกลุ่มผู้สูงอายุออกเป็น 3 กลุ่ม คอื ผู้สูงอายุกลุ่มที่ 1 ผู้สูงอายุที่พึ่งตนเองได้ ช่วยเหลือผู้อื่น ชุมชน 
และสงัคมได ้(กลุ่มตดิสงัคม) มผีลรวมคะแนน ADL ตัง้แต่ 12 คะแนนขึน้ไป ผูสู้งอายุกลุ่มที ่2 ผูสู้งอายุที่
ดูแลตนเองไดบ้า้ง ช่วยเหลอืตนเองไดบ้า้ง (กลุ่มตดิบา้น) มผีลรวมคะแนน ADL อยู่ในช่วง 5-11 คะแนน 
และผูสู้งอายุกลุ่มที ่3 ผูสู้งอายุกลุ่มทีพ่ึง่ตนเองไม่ได ้ช่วยเหลอืตนเองไม่ได ้พกิาร หรอืทุพพลภาพ (กลุ่ม
ติดเตียง) มีผลรวมคะแนน ADL อยู่ในช่วง 0-4 คะแนน แล้วน ามาประยุกต์ใช้กับข้อมูลการส ารวจ
ประชากรสูงอายุในประเทศไทย พ.ศ. 2560 ที่สอบถามความสามารถในการท ากจิกรรมของผูสู้งอายุ โดย
ผูว้จิยัไดน้ าค าถามและค าตอบของขอ้มูลทัง้สองชุดมาเปรยีบเทียบกนั เพื่อค านวณสดัส่วนผูสู้งอายุตามภาวะ
พึ่งพิง (PropADLx

ag ) ในระดับประเทศ และเนื่องจากผู้สูงอายุติดสังคมเป็นกลุ่มที่ไม่อยู่ในภาวะพึ่งพิง 
การศกึษานี้จงึไม่น ามาเป็นส่วนหนึ่งในการวเิคราะหค์่าใชจ้่ายเพื่อการดูแลระยะยาว 
 
การประมาณการจ านวนผู้สูงอายุที่ต้องการการดูแลระยะยาวของไทยใน พ.ศ. 2563-พ.ศ. 2583 มขี้อ
สมมตว่ิาอตัราการพึง่พงิในแต่ละช่วงอายุและเพศคงที ่ เท่ากบัอตัราการพึง่พงิใน พ.ศ. 2560 โดยจ านวน
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ใน พ.ศ. 2560 คูณกบัจ านวนผู้สูงอายุในอนาคต (Australian Institute of Health and Welfare, 2001 และ 
WHO, 2002) 
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ag × Elderlyt
ag2

g=1
3
a=1           (1) 
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  	 	  คื อื สั ดัส่ว่นของผู้้�สูงูอายุุตามระดับั ADL กลุ่่�มอายุุและเพศ ใน พ.ศ. 2560 และ 

3.1 การประมาณการจ านวนผู้สูงอายุท่ีมีภาวะพึ่งพิงและต้นทุนในการดแูล  
การจ าแนกกลุ่มผู้สูงอายุเพื่อให้เหมาะสมกับการด าเนินงานดูแลส่งเสริมสุขภาพผู้สูงอายุระยะยาว
ครอบคลุมกลุ่มเป้าหมายตามกลุ่มศกัยภาพ การศกึษานี้ไดป้ระยุกต์จากเกณฑก์ารประเมนิความสามารถ
ในการประกอบกิจวตัรประจ าวนั ดชันีบาร์เธลเอดีแอล (Barthel ADL index) ซึ่งเป็นดชันีมาตรฐานใน
การจัดกลุ่มผู้สุงอายุ และเป็นแนวทางที่กรมอนามัย กระทรวงสาธารณสุขร่วมกบัภาคเีครอืข่ายและ
ผู้ทรงคุณวุฒิใช้ในการประเมินความสามารถในการท ากิจกรรมของผู้สูงอายุ 10 กิจกรรม สามารถ
แบ่งกลุ่มผู้สูงอายุออกเป็น 3 กลุ่ม คอื ผู้สูงอายุกลุ่มที่ 1 ผู้สูงอายุที่พึ่งตนเองได้ ช่วยเหลือผู้อื่น ชุมชน 
และสงัคมได ้(กลุ่มตดิสงัคม) มผีลรวมคะแนน ADL ตัง้แต่ 12 คะแนนขึน้ไป ผูสู้งอายุกลุ่มที ่2 ผูสู้งอายุที่
ดูแลตนเองไดบ้า้ง ช่วยเหลอืตนเองไดบ้า้ง (กลุ่มตดิบา้น) มผีลรวมคะแนน ADL อยู่ในช่วง 5-11 คะแนน 
และผูสู้งอายุกลุ่มที ่3 ผูสู้งอายุกลุ่มทีพ่ึง่ตนเองไม่ได ้ช่วยเหลอืตนเองไม่ได ้พกิาร หรอืทุพพลภาพ (กลุ่ม
ติดเตียง) มีผลรวมคะแนน ADL อยู่ในช่วง 0-4 คะแนน แล้วน ามาประยุกต์ใช้กับข้อมูลการส ารวจ
ประชากรสูงอายุในประเทศไทย พ.ศ. 2560 ที่สอบถามความสามารถในการท ากจิกรรมของผูสู้งอายุ โดย
ผูว้จิยัไดน้ าค าถามและค าตอบของขอ้มูลทัง้สองชุดมาเปรยีบเทียบกนั เพื่อค านวณสดัส่วนผูสู้งอายุตามภาวะ
พึ่งพิง (PropADLx

ag ) ในระดับประเทศ และเนื่องจากผู้สูงอายุติดสังคมเป็นกลุ่มที่ไม่อยู่ในภาวะพึ่งพิง 
การศกึษานี้จงึไม่น ามาเป็นส่วนหนึ่งในการวเิคราะหค์่าใชจ้่ายเพื่อการดูแลระยะยาว 
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ใน พ.ศ. 2560 คูณกบัจ านวนผู้สูงอายุในอนาคต (Australian Institute of Health and Welfare, 2001 และ 
WHO, 2002) 
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g=1
3
a=1           (1) 
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		   	 คือื จำ ำ�นวนผู้้�สูงูอายุ ุตามกลุ่่�มอายุแุละเพศ ระหว่า่ง พ.ศ. 2563 - 2583 โดยใช้ข้้อ้มูลูจาก

รายงานการคาดประมาณประชากรของไทย พ.ศ. 2553 - 2583 (ฉบับัปรับัปรุงุ) สำำ�นักังานสภาพัฒันาการ

เศรษฐกิจิและสังัคมแห่ง่ชาติ ิส่ ว่น ADL
x
 คื อื จำ ำ�นวนผู้้�สูงูอายุจุำำ�แนกตามระดับั ADL โดย ADL

1
 คื อื  
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ผู้้�สููงอายุุกลุ่่�มติดิเตียีง และ ADL
2
 คื อื ผู้้�สู ูงอายุุกลุ่่�มติดิบ้้าน นอกจากนี้้� t คื อื จำ ำ�นวนปีี เริ่่�มจาก  

พ.ศ. 2563-2583 สำ ำ�หรับั a คื อื จำ ำ�นวนผู้้�สูงูอายุุจำำ�แนกตามกลุ่่�มอายุ ุคื อื กลุ่่�มอายุ ุ 60-69 ปี  กลุ่่�ม 

อายุุ 70-79 ปี และกลุ่่�มอายุุ 80 ปีขึ้้�นไป และ g  คือื จำำ�นวนผู้้�สูงูอายุุจำำ�แนกตามเพศ โดยการศึกึษานี้้�

ไม่่ได้ป้ระมาณการสัดัส่่วนและความน่่าจะเป็็นที่่�ผู้้�สูงูอายุุกลุ่่�มติดิบ้า้นอาจจะเปลี่่�ยนเป็็นกลุ่่�มติดิเตียีง 

เนื่่�องจากมีหีลายปัจัจัยัที่่�อาจกระทบจำำ�นวนผู้้�สููงอายุุแต่่ละกลุ่่�ม จึ ึงประมาณการผู้้�ป่่วยแต่่ละกลุ่่�ม 

แยกจากกันั

เมื่่�อประมาณการผู้้�สูงูอายุทุี่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิแล้ว้ ภาระในการดูแูลผู้้�สูงูอายุปุระกอบไปด้ว้ยทั้้ �งการดูแูลด้า้น

สุขุภาพ (Health Care) การดูแูลระยะยาว (Long-term Care) และการดูแูลทางสังัคม (Social Care) 

แต่่การศึกึษานี้้�จะจำำ�กัดัที่่�การประมาณการค่่าใช้จ้่่ายเพื่่�อการดููแลระยะยาว โดยอยู่่�ภายใต้ข้้อ้สมมติทิี่่�

ภาครัฐัควรจะเข้า้มามีสี่่วนช่่วยผู้้�สููงอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิทั้้ �งหมด ซึ่่�งค่่าใช้้จ่่ายในการดููแลระยะยาว 

ประกอบด้ว้ยค่า่อุุปกรณ์์และวัสัดุุสิ้้�นเปลือืง ค่า่บุุคลากร และค่า่เดินิทาง ทั้้ �งนี้้� ค่า่ใช้จ้่า่ยในการดูแูลระยะ

ยาวที่่�คำำ�นวณนี้้� เป็็นรายการและการให้บ้ริกิารขั้้ �นพื้้�นฐานที่่�ผู้้�สูงูอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิ (กลุ่่�มติดิบ้า้นและ

ติดิเตียีง) ค วรได้ร้ับั สำ ำ�หรับัรายการและการให้บ้ริกิารที่่�ขึ้้�นอยู่่�กับัอาการเจ็บ็ป่่วยจำำ�เพาะหรือืสถานะ

ของผู้้�สูงูอายุุที่่�มีรีายละเอียีดแตกต่่างกันัไป ไม่น่ำำ�มาพิจิารณา การคำำ�นวณจะเริ่่�มคำำ�นวณค่า่ใช้จ้่่ายใน

การดูแูลระยะยาวต่่อรายการต่่อเดือืนของแต่่ละกลุ่่�มผู้้�สูงูอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิ และปรับัให้เ้ป็็นค่า่ใช้จ้่่าย

รวมต่่อปีี แล้ว้จึงึประมาณการค่า่ใช้จ้่่ายในการดูแูลระยะยาวในอนาคต พ.ศ. 2563-2583 

					   

เมื่อประมาณการผูสู้งอายุทีม่ภีาวะพึง่พงิแลว้ ภาระในการดูแลผูสู้งอายุประกอบไปด้วยทัง้การดูแลดา้น
สุขภาพ (Health Care) การดูแลระยะยาว (Long-term Care) และการดูแลทางสงัคม (Social Care) แต่
การศกึษานี้จะจ ากดัทีก่ารประมาณการค่าใชจ้่ายเพื่อการดูแลระยะยาว โดยอยู่ภายใต้ขอ้สมมตทิี่ภาครฐั
ควรจะเข้ามามสี่วนช่วยผู้สูงอายุที่มภีาวะพึง่พงิทัง้หมด ซึ่งค่าใชจ้่ายในการดูแลระยะยาว ประกอบดว้ย
ค่าอุปกรณ์และวสัดุสิน้เปลอืง ค่าบุคลากร และค่าเดนิทาง ทัง้นี้ ค่าใชจ้่ายในการดูแลระยะยาวทีค่ านวณนี้ 
เป็นรายการและการใหบ้รกิารขัน้พืน้ฐานทีผู่สู้งอายุทีม่ภีาวะพึง่พงิ (กลุ่มตดิบา้นและตดิเตยีง) ควรไดร้บั 
ส าหรับรายการและการให้บริการที่ขึ้นอยู่กับอาการเจ็บป่วยจ าเพาะหรือสถานะของผู้สูงอายุที่มี
รายละเอียดแตกต่างกนัไป ไม่น ามาพจิารณา การค านวณจะเริม่ค านวณค่าใชจ้่ายในการดูแลระยะยาว
ต่อรายการต่อเดือนของแต่ละกลุ่มผู้สูงอายุที่มีภาวะพึ่งพงิ และปรบัให้เป็นค่าใช้จ่ายรวมต่อปี แล้วจึง
ประมาณการค่าใชจ้่ายในการดูแลระยะยาวในอนาคต พ.ศ. 2563-2583  

 
TotalCostADLx,t = [TotalCostADLx(1+π)t]× ElderlyADLx,t          (2) 
TotalCostt       = ∑ TotalCostADLx,t

2
x=1                      (3) 

โดยที่  TotalCostADLx,t คือ  ค่ า ใช้ จ่ ายของการ ดูแลระยะยาวผู้สู ง อา ยุติดบ้านหรือติด เ ตี ย ง  
(บาท/ปี) และ TotalCostt คอื ค่าใช้จ่ายทัง้หมดของการดูแลระยะยาว (บาท/ปี) ส่วน π คอื อตัราเงนิ
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ของค่าใชจ้่ายดา้นสุขภาพ โดยแยกตามกลุ่มอายุเป็นวยัเดก็อายุ 0-14 ปี วยัท างานอายุ 15-59 ปี และวยั
สูงอายุ 60 ปีขึ้นไป และแยกตามเพศชายและหญิง เป็นตวัก าหนดแนวโน้มของค่าใช้จ่ายด้านสุขภาพ
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การประมาณการแนวโน้มค่าใชจ้่ายด้านสุขภาพของประเทศไทย มปัีจจยัหลายอย่างทีเ่ป็นตวัแปรส าคญั
ต่อการเพิม่หรอืลดลงของค่าใชจ้่ายด้านสุขภาพ เช่น โครงสรา้งประชากร นโยบายด้านสาธารณสุขของ
รฐับาล เทคโนโลยกีารรกัษา เป็นต้น (ณัฐนันท์ วจิิตรอกัษร และคณะ, 2560) ส าหรบัการประมาณการ
ด้วยวธิีการวเิคราะห์อนุกรมเวลาในการศึกษานี้ จะใช้ตวัแปรจ านวนประชากรเป็นตวัก าหนดแนวโน้ม
ของค่าใชจ้่ายดา้นสุขภาพ โดยแยกตามกลุ่มอายุเป็นวยัเดก็อายุ 0-14 ปี วยัท างานอายุ 15-59 ปี และวยั
สูงอายุ 60 ปีขึ้นไป และแยกตามเพศชายและหญิง เป็นตวัก าหนดแนวโน้มของค่าใช้จ่ายด้านสุขภาพ
ภาครฐั (GGHE) 

 
𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺= 𝛽𝛽0+ 𝛽𝛽1𝑀𝑀𝑐𝑐ℎ𝑖𝑖+𝛽𝛽2𝐹𝐹𝑐𝑐ℎ𝑖𝑖+𝛽𝛽3𝑀𝑀𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎+𝛽𝛽4𝐹𝐹𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎+𝛽𝛽5𝑀𝑀𝑜𝑜𝑜𝑜𝑜𝑜+𝛽𝛽6𝐹𝐹𝑜𝑜𝑜𝑜𝑜𝑜+ε (4) 
 

 	 	 	 (4)
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 คื อื จำ ำ�นวนประชากรเพศชาย (พันัคน) วั ยัเด็ก็ วั ยัทำำ�งาน และวัยัสููงอายุ ุ 

ตามลำำ�ดับั ส่ ่วน F
chi
, F

adu
, F

old
 คื อื จำ ำ�นวนประชากรเพศหญิิง (พันัคน) วั ยัเด็ก็ วั ยัทำำ�งาน และ 

วัยัสูงูอายุุ ตามลำำ�ดับั

เนื่่�องจากเป็็นการคาดการณ์์ในอนาคตที่่�มีคีวามไม่่แน่่นอนสูงู การศึกึษานี้้�จึงึจะนำำ�เสนอชุุดความเป็็น

ไปได้ใ้นการฉายภาพอนาคต (Future Scenario) ต่าง ๆ  โดยภาพรวมเศรษฐกิจิไทยในอนาคตจะจำำ�กัดั

ในสองตัวัแปรหลักั คือื อัตัราการขยายตัวัของเศรษฐกิจิไทยและอัตัราเงินิเฟ้้อ เนื่่�องจากประเทศไทยมีี

การใช้้นโยบายการเงินิแบบกำำ�หนดเป้้าหมายเงินิเฟ้้อ โดยธนาคารแห่่งประเทศไทยเป็็นผู้้�รักัษา

เสถียีรภาพของราคา ซึ่่�งดูจูากระดับัเงินิเฟ้้อเป็็นหลักั แต่เ่นื่่�องจากการบริหิารจัดัการเงินิเฟ้้อของธนาคาร

แห่ง่ประเทศไทยเป็็นการบริหิารด้า้นอุุปสงค์ ์(Demand Management) ดังันั้้ �น ถึงึแม้ว้่า่ระดับัเงินิเฟ้้อ

จะเป็็นเป้้าหมาย แต่่ก็ก็ระทบต่่อการขยายตัวัของเศรษฐกิจิ โดยจะใช้ก้รอบแนวคิดิการศึกึษาการขยาย

ตัวัทางเศรษฐกิจิตามศักัยภาพ (Potential Economic Growth) ซึ่่�งเป็็นการประมาณการการขยายตัวั

ทางเศรษฐกิจิที่่�สอดคล้อ้งกับัทรัพัยากรและการใช้ท้รัพัยากรในระยะยาว โดยใช้ข้้อ้มูลูในอดีตีเป็็นตัวั

กำำ�หนดระดับัการขยายตัวัตามศักัยภาพ (ถาวร สกุุลพาณิิชย์,์ สมชัยั จิติสุชุน, และอรวรรณ ประสิทิธิ์์ �

ศิริิผิล, 2556) จากการทบทวนวรรณกรรม ทำำ�ให้ส้รุุปสถานการณ์์ที่่�จะสามารถเกิดิขึ้้�นได้ใ้นอนาคต ดังั

แสดงในตารางที่่� 1 ซึ่่�งศักัยภาพการขยายตัวัทางเศรษฐกิจิ สามารถเปลี่่�ยนแปลงไปตามเวลาได้ ้โดย

เฉพาะอย่่างยิ่่�งหากมีกีารเปลี่่�ยนแปลงของนโยบาย ไม่่ว่่าจะเป็็นนโยบายด้า้นการศึกึษา สาธารณสุุข 

การวิจิัยัและพัฒันา การกำำ�กับัดูแูลการแข่ง่ขันัในระบบตลาด เป็็นต้น้
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ตารางที่่� 1: สถานการณ์์ทางเศรษฐกิิจมหภาคในอีีก 20 ปีข้้างหน้้า

โดยที ่Mchi, Madu, Mold คอื จ านวนประชากรเพศชาย (พนัคน) วยัเดก็ วยัท างาน และวยัสูงอายุ ตามล าดบั 
ส่วน Fchi, Fadu, Fold คอื จ านวนประชากรเพศหญงิ (พนัคน) วยัเดก็ วยัท างาน และวยัสูงอายุ ตามล าดบั 

เนื่องจากเป็นการคาดการณ์ในอนาคตทีม่คีวามไม่แน่นอนสูง การศึกษานี้จงึจะน าเสนอชุดความเป็นไป
ได้ในการฉายภาพอนาคต (Future Scenario) ต่างๆ โดยภาพรวมเศรษฐกิจไทยในอนาคตจะจ ากดัใน
สองตวัแปรหลกั คอื อตัราการขยายตวัของเศรษฐกจิไทยและอตัราเงนิเฟ้อ เนื่องจากประเทศไทยมกีารใช้
นโยบายการเงนิแบบก าหนดเป้าหมายเงนิเฟ้อ โดยธนาคารแห่งประเทศไทยเป็นผูร้กัษาเสถยีรภาพของ
ราคา ซึ่งดูจากระดบัเงนิเฟ้อเป็นหลกั แต่เนื่องจากการบรหิารจดัการเงนิเฟ้อของธนาคารแห่งประเทศไทย
เป็นการบรหิารดา้นอุปสงค ์ (Demand Management) ดงันัน้ ถงึแมว่้าระดบัเงนิเฟ้อจะเป็นเป้าหมาย แต่
กก็ระทบต่อการขยายตวัของเศรษฐกจิ โดยจะใชก้รอบแนวคดิการศึกษาการขยายตวัทางเศรษฐกิจตาม
ศกัยภาพ (Potential Economic Growth) ซึ่งเป็นการประมาณการการขยายตวัทางเศรษฐกจิทีส่อดคลอ้งกบั
ทรพัยากรและการใช้ทรพัยากรในระยะยาว โดยใช้ข้อมูลในอดีตเป็นตวัก าหนดระดบัการขยายตวัตาม
ศกัยภาพ (ถาวร สกุลพาณิชย์, สมชยั จิตสุชน, และอรวรรณ ประสทิธิศ์ิรผิล, 2556) จากการทบทวน
วรรณกรรม ท าให้สรุปสถานการณ์ทีจ่ะสามารถเกิดขึน้ไดใ้นอนาคต ดงัแสดงในตารางที ่1 ซึ่งศกัยภาพ
การขยายตัวทางเศรษฐกิจ สามารถเปลี่ยนแปลงไปตามเวลาได้ โดยเฉพาะอย่างยิ่งหากมีการ
เปลี่ยนแปลงของนโยบาย ไม่ว่าจะเป็นนโยบายด้านการศึกษา สาธารณสุข การวจิยัและพฒันา การ
ก ากบัดูแลการแข่งขนัในระบบตลาด เป็นต้น 

 
ตารางท่ี 1: สถานการณ์ทางเศรษฐกิจมหภาคในอีก 20 ปีข้างหน้า 

กรณีศกึษา สถานการณ์เศรษฐกจิ 
อตัราการขยายตวั
ทางเศรษฐกจิแทจ้รงิ 

(รอ้ยละต่อปี) 

อตัราเงนิเฟ้อ 
 

(รอ้ยละต่อปี) 

SC-1 
ขยายตวัทางเศรษฐกจิเป็นไปตามศกัยภาพ 

(Potential Economic Growth) 
5.00 2.50 

SC-2 
ตดิกบัดกัประเทศรายไดป้านกลางต่อเนื่อง 

(Prolonged Middle Income Trap) 3.30 2.00 

SC-3 หลุดพน้กบัดกัประเทศรายไดป้านกลาง 
(Overcoming Middle Income Trap) 

6.60 3.00 

แหล่งทีม่า: สถาบนัวจิยัเพื่อการพฒันาประเทศไทย (2555) 

เมื่อก าหนดสถานการณ์ที่คาดว่าจะเป็นจรงิได้ในอนาคตแล้ว จะท าการวเิคราะห์แนวโน้มรายจ่ายด้าน
สุขภาพของภาครฐัของอตัราขยายตวัทางเศรษฐกจิแต่ละกรณีในช่วง พ.ศ. 2563-2583 เนื่องจากต้องการ
วเิคราะหพ์ืน้ทีก่ารคลงั และน ามารวมกบัค่าใชจ้่ายในการดูแลผูสู้งอายุทีม่ภีาวะพึง่พงิ (ตามสมการที ่3) ทีไ่ด้
ประมาณการไว้ในส่วนก่อนหน้านี้แล้วนั ้น โดยกระทรวงสาธารณสุขได้มกีรอบแนวทางไว้ว่า ค่าใช้จ่าย
ทางการคลงัสุขภาพต่อปี จะต้องไม่เกินร้อยละ 5 ของผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ (GDP) ซึ่งการ
วเิคราะหค์วามพอเพยีงของพืน้ทีว่่างทางการคลงัสุขภาพของภาครฐันี้ เพื่อทีจ่ะทราบถงึความสามารถในการ

แหล่่งที่่�มา: สถาบันัวิจิัยัเพื่่�อการพัฒันาประเทศไทย (2555)

เมื่่�อกำำ�หนดสถานการณ์์ที่่�คาดว่่าจะเป็็นจริงิได้้ในอนาคตแล้้ว จะทำำ�การวิเิคราะห์์แนวโน้้มรายจ่่าย 

ด้า้นสุขุภาพของภาครัฐัของอัตัราขยายตัวัทางเศรษฐกิจิแต่่ละกรณีีในช่่วง พ.ศ. 2563-2583 เนื่่�องจาก

ต้้องการวิิเคราะห์์พื้้�นที่่�การคลััง และนำำ�มารวมกัับค่่าใช้้จ่่ายในการดููแลผู้้�สููงอายุุที่่�มีีภาวะพึ่่�งพิิง  

(ตามสมการที่่� 3) ที่่�ได้ป้ระมาณการไว้ใ้นส่ว่นก่่อนหน้้านี้้�แล้ว้นั้้ �น โดยกระทรวงสาธารณสุขุได้ม้ีกีรอบ

แนวทางไว้ว้่า่ ค่า่ใช้จ้่า่ยทางการคลังัสุขุภาพต่อ่ปีี จะต้อ้งไม่เ่กินิร้อ้ยละ 5 ของผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมภายใน

ประเทศ (GDP) ซึ่่�งการวิเิคราะห์ค์วามพอเพียีงของพื้้�นที่่�ว่า่งทางการคลังัสุขุภาพของภาครัฐันี้้� เพื่่�อที่่�

จะทราบถึงึความสามารถในการเพิ่่�มประสิทิธิภิาพการส่ง่เสริมิการดูแูลด้า้นสุขุภาพสำำ�หรับัผู้้�สูงูอายุทุี่่�มีี

ภาวะพึ่่�งพิงิ ตามสถานการณ์์ต่่าง ๆ ที่่ �อาจเกิิดขึ้้�นได้้ในอนาคต ซึ่่�งจะสามารถสะท้้อนให้้เห็็นถึึง 

ความเป็็นไปได้ข้องระบบสวัสัดิกิารสังัคมการดูแูลในระยะยาว (Long-Term Care) ตามวัตัถุุประสงค์์

ของการศึกึษาในครั้้ �งนี้้�

4.	 ผลการศึึกษา (Results) 

การศึกึษานี้้�ได้ใ้ช้ผ้ลการคาดประมาณประชากรไทย พ.ศ. 2553-2583 (ฉบับัปรับัปรุุง) ของสำำ�นััก 

สภาพัฒันาการเศรษฐกิจิและสังัคมแห่ง่ชาติ ิซึ่่�งได้ก้ำำ�หนดให้อ้ายุุคาดเฉลี่่�ยแรกเกิดิของประชากรไทย

ใน พ.ศ. 2553 ของประชากรชาย เท่่ากับั 70.5 ปี และของประชากรหญิงิ เท่่ากับั 77.8 ปี โดยในอีกี 

30 ปีข้า้งหน้้า หรือื พ.ศ. 2583 จะเพิ่่�มขึ้้�นเป็็น 76.8 ปี และ 83.2 ปี ตามลำำ�ดับั สำำ�หรับัอัตัราภาวะ 

เจริญิพันัธุ์์�รวมนั้้ �นถููกกำำ�หนดไว้ใ้ห้เ้ท่่ากับั 1.62 ใน พ.ศ. 2553 และเท่่ากับั 1.30 ใน พ.ศ. 2583  

ตามสมมติฐิานที่่�กำำ�หนดไว้ใ้นตารางที่่� 2 ต่่อไปนี้้�
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ตารางที่่� 2: สมมติิฐานที่่�สำำ�คัญัของสถานการณ์์ประชากรไทย พ.ศ. 2553-2583

เพิม่ประสทิธิภาพการส่งเสรมิการดูแลด้านสุขภาพส าหรบัผู้สงูอายุที่มภีาวะพึ่งพงิ ตามสถานการณ์ต่าง ๆที่
อาจเกดิขึน้ไดใ้นอนาคต ซึ่งจะสามารถสะทอ้นใหเ้หน็ถงึความเป็นไปได้ของระบบสวสัดกิารสงัคมการดูแล
ในระยะยาว (Long-Term Care) ตามวตัถุประสงคข์องการศกึษาในครัง้นี้ 
 

4. ผลการศึกษา (Results)  
การศึกษาน้ีได้ใช้ผลการคาดประมาณประชากรไทย พ.ศ. 2553-2583 (ฉบบัปรบัปรุง) ของส านักสภา
พฒันาการเศรษฐกจิและสงัคมแห่งชาต ิซึ่งไดก้ าหนดใหอ้ายุคาดเฉลีย่แรกเกดิของประชากรไทยใน พ.ศ. 
2553 ของประชากรชาย เท่ากบั 70.5 ปี และของประชากรหญิง เท่ากบั 77.8 ปี โดยในอีก 30 ปีข้างหน้า 
หรือ พ.ศ. 2583 จะเพิ่มขึ้นเป็น 76.8 ปี และ 83.2 ปี ตามล าดับ ส าหรับอัตราภาวะเจริญพันธุ์รวมนัน้ถูก
ก าหนดไว้ให้เท่ากบั 1.62 ใน พ.ศ. 2553 และเท่ากบั 1.30 ใน พ.ศ. 2583 ตามสมมติฐานที่ก าหนดไว้ใน
ตารางที ่2 ต่อไปนี้ 
 
ตารางท่ี 2: สมมติฐานท่ีส าคญัของสถานการณ์ประชากรไทย พ.ศ. 2553-2583 
 2553 2563 2573 2583 

อายุคาดเฉลีย่เมื่อแรกเกดิ (Life Expectancy at Birth) 
ชาย (Male) 70.52 73.23 75.27 76.75 

หญงิ (Female) 77.84 80.35 82.04 83.15 
อตัราภาวะเจรญิพนัธุ์รวม ระดบัปานกลาง 

ทัง้หมด 1.62 1.53 1.41 1.30 
แหล่งทีม่า: ส านักสภาพฒันาการเศรษฐกจิและสงัคมแห่งชาต ิ(2562) 

อายุคาดเฉลีย่แรกเกดิทีเ่พิม่ขึน้และอตัราภาวะเจรญิพนัธุ์รวมที่ลดลง ส่งผลใหป้ระเทศไทยเขา้สู่สงัคมสูง
วัยอย่างรวดเร็ว โครงสร้างประชากรเกิดการเปลี่ยนแปลง ประชากรวัยท างานลดลงอย่างต่อเนื่อง  
ในขณะที่ประชากรสูงวัยก็เพิม่ขึ้นสูงอย่างรวดเร็ว โดยรูปภาพที่ 1 แสดงการคาดการณ์ว่าประชากร
สูงอายุของไทย เพศชาย เพิม่ขึน้จากรอ้ยละ 12.15 ใน พ.ศ. 2553 เป็นรอ้ยละ 27.25 ใน พ.ศ. 2583 และ
เพศหญงิเพิม่ขึน้จากรอ้ยละ 14.16 เป็นรอ้ยละ 35.14 ในช่วงเวลาเดยีวกนั เนื่องจากประชากรสูงอายุมักมี
สุขภาพและสมรรถภาพที่เสื่อมถอยลงโดยธรรมชาติ การเข้าสู่สงัคมสูงวยัท าใหเ้กิดความต้องการการดูแล
ผู้สูงอายุมากขึ้น โดยผลการศึกษาในส่วนนี้เป็นการประมาณการจ านวนผูสู้งอายุทีม่ภีาวะพึ่งพงิต้องการ
ผูดู้แลและค่าใชจ้่ายส าหรบัการดูแลระยะยาว 
  

แหล่่งที่่�มา: สำำ�นักัสภาพัฒันาการเศรษฐกิจิและสังัคมแห่ง่ชาติ ิ(2562)

อายุุคาดเฉลี่่�ยแรกเกิดิที่่�เพิ่่�มขึ้้�นและอัตัราภาวะเจริญิพันัธุ์์�รวมที่่�ลดลง ส่ง่ผลให้ป้ระเทศไทยเข้า้สู่่�สังัคม

สูงูวัยัอย่า่งรวดเร็ว็ โครงสร้า้งประชากรเกิดิการเปลี่่�ยนแปลง ประชากรวัยัทำำ�งานลดลงอย่า่งต่่อเนื่่�อง 

ในขณะที่่�ประชากรสูงูวัยัก็เ็พิ่่�มขึ้้�นสูงูอย่า่งรวดเร็ว็ โดยรูปูภาพที่่� 1 แสดงการคาดการณ์์ว่า่ประชากรสูงู

อายุุของไทย เพศชาย เพิ่่�มขึ้้�นจากร้อ้ยละ 12.15 ใน พ.ศ. 2553 เป็็นร้อ้ยละ 27.25 ใน พ.ศ. 2583 และ

เพศหญิงิเพิ่่�มขึ้้�นจากร้อ้ยละ 14.16 เป็็นร้อ้ยละ 35.14 ในช่่วงเวลาเดียีวกันั เนื่่�องจากประชากรสูงูอายุุ

มักัมีสีุขุภาพและสมรรถภาพที่่�เสื่่�อมถอยลงโดยธรรมชาติ ิการเข้า้สู่่�สังัคมสูงูวัยัทำำ�ให้เ้กิดิความต้อ้งการ

การดููแลผู้้�สููงอายุุมากขึ้้�น โดยผลการศึกึษาในส่่วนนี้้�เป็็นการประมาณการจำำ�นวนผู้้�สููงอายุุที่่�มีภีาวะ 

พึ่่�งพิงิต้อ้งการผู้้�ดูแูลและค่า่ใช้จ้่่ายสำำ�หรับัการดูแูลระยะยาว

 

ภาพที่่� 1: โครงสร้้างประชากรตามช่่วงอายุ ุเปรีียบเทีียบระหว่่าง พ.ศ. 2553 และ พ.ศ. 2583ภาพท่ี 1: โครงสร้างประชากรตามช่วงอายุ เปรียบเทียบระหว่าง พ.ศ. 2553 และ พ.ศ. 2583 
 

 

 

 
 

 

แหล่งทีม่า: ส านักสภาพฒันาการเศรษฐกจิและสงัคมแห่งชาต ิ(2562) 

 

4.1 ผลการประมาณการจ านวนประชากรสูงอายท่ีุมีภาวะพึ่งพิงและต้นทุนในการดแูล  
ผลการส ารวจประชากรสูงอายุในประเทศไทยของส านักงานสถติแิห่งชาตใิน พ.ศ. 2560 พบว่า มปีระชากร
สูงอายุประมาณ 11 ล้านคน สัดส่วนผู้สูงวัยเพศหญิงอยู่ที่ร้อยละ 57 เพศชายอยู่ที่ร้อยละ 43 โดย
ผู้สูงอายุ 6.4 ล้านคน หรอืเกินกว่าร้อยละ 59.7 เป็นผู้สูงอายุในช่วงต้น (60-69 ปี) และอีกประมาณ 3 
ลา้นคน หรอืคดิเป็นรอ้ยละ 28 เป็นผูสู้งอายุในช่วงกลาง (70-79 ปี) ดงัตารางที ่3 
 
ตารางท่ี 3: จ านวนและสดัส่วนของผูสู้งอายุ จ าแนกตามเพศและกลุ่มอาย ุ 

ลกัษณะของผูสู้งอายุ จ านวน (พนัคน) รอ้ยละ 
ทัง้ประเทศ 10,745 100.0 

เพศ 
ชาย 4,585 43.0 
หญงิ 6,160 57.0 

กลุ่มอายุ 
60 – 69 ปี 6,418 59.7 
70 – 79 ปี 3,031 28.2 
80 ปีขึน้ไป 1,296 12.1 

แหล่งทีม่า: ส านักงานสถติแิห่งชาต ิ(2561)  

  

พ.ศ. 2553 พ.ศ. 2583 

แหล่่งที่่�มา: สำำ�นักัสภาพัฒันาการเศรษฐกิจิและสังัคมแห่ง่ชาติ ิ(2562)
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	 4.1	ผลการประมาณการจำำ�นวนประชากรสููงอายุทุี่่�มีีภาวะพึ่่�งพิิงและต้้นทุุนในการดููแล 

ผลการสำำ�รวจประชากรสููงอายุุในประเทศไทยของสำำ�นัักงานสถิิติิแห่่งชาติิใน พ.ศ. 2560 พบว่่า  

มีปีระชากรสููงอายุุประมาณ 11 ล้ ้านคน สั ดัส่่วนผู้้�สููงวัยัเพศหญิิงอยู่่�ที่่�ร้้อยละ 57 เพศชายอยู่่�ที่่� 

ร้อ้ยละ 43 โดยผู้้�สูงูอายุุ 6.4 ล้า้นคน หรือืเกินิกว่า่ร้อ้ยละ 59.7 เป็็นผู้้�สูงูอายุุในช่่วงต้น้ (60-69 ปี) และ

อีกีประมาณ 3 ล้า้นคน หรือืคิดิเป็็นร้อ้ยละ 28 เป็็นผู้้�สูงูอายุุในช่่วงกลาง (70-79 ปี) ดังัตารางที่่� 3

ตารางที่่� 3: จำำ�นวนและสัดัส่วนของผู้้�สููงอายุ ุจำำ�แนกตามเพศและกลุ่่�มอายุุ

ภาพท่ี 1: โครงสร้างประชากรตามช่วงอายุ เปรียบเทียบระหว่าง พ.ศ. 2553 และ พ.ศ. 2583 
 

 

 

 
 

 

แหล่งทีม่า: ส านักสภาพฒันาการเศรษฐกจิและสงัคมแห่งชาต ิ(2562) 

 

4.1 ผลการประมาณการจ านวนประชากรสูงอายท่ีุมีภาวะพึ่งพิงและต้นทุนในการดแูล  
ผลการส ารวจประชากรสูงอายุในประเทศไทยของส านักงานสถติแิห่งชาตใิน พ.ศ. 2560 พบว่า มปีระชากร
สูงอายุประมาณ 11 ล้านคน สัดส่วนผู้สูงวัยเพศหญิงอยู่ที่ร้อยละ 57 เพศชายอยู่ที่ร้อยละ 43 โดย
ผู้สูงอายุ 6.4 ล้านคน หรอืเกินกว่าร้อยละ 59.7 เป็นผู้สูงอายุในช่วงต้น (60-69 ปี) และอีกประมาณ 3 
ลา้นคน หรอืคดิเป็นรอ้ยละ 28 เป็นผูสู้งอายุในช่วงกลาง (70-79 ปี) ดงัตารางที ่3 
 
ตารางท่ี 3: จ านวนและสดัส่วนของผูสู้งอายุ จ าแนกตามเพศและกลุ่มอาย ุ 

ลกัษณะของผูสู้งอายุ จ านวน (พนัคน) รอ้ยละ 
ทัง้ประเทศ 10,745 100.0 

เพศ 
ชาย 4,585 43.0 
หญงิ 6,160 57.0 

กลุ่มอายุ 
60 – 69 ปี 6,418 59.7 
70 – 79 ปี 3,031 28.2 
80 ปีขึน้ไป 1,296 12.1 

แหล่งทีม่า: ส านักงานสถติแิห่งชาต ิ(2561)  

  

พ.ศ. 2553 พ.ศ. 2583 

แหล่่งที่่�มา: สำำ�นักังานสถิติิแิห่ง่ชาติ ิ(2561)

การพิจิารณาว่า่ผู้้�สูงูอายุคุนใดมีภีาวะพึ่่�งพิงิในกิจิวัตัรพื้้�นฐาน การศึกึษานี้้�พิจิารณาได้จ้ากการมีขี้อ้จำำ�กัดั

ในการทำำ�กิจิวัตัรประจำำ�พื้้�นฐาน (ADL) ตามเกณฑ์ก์ารประเมินิความสามารถในการประกอบกิจิวัตัร

ประจำำ�วันั ดั ชันีีบาร์เ์ธลเอดีแีอล (Barthel ADL Index) ซึ่่�งเป็็นดัชันีีมาตรฐานในการจัดักลุ่่�มผู้้�สุงุอายุ ุ

โดยการประเมินิความสามารถในการทำำ�กิจิกรรมของผู้้�สูงูอายุ ุแล้ว้นำำ�มาประยุกุต์ใ์ช้ก้ับัข้อ้มูลูการสำำ�รวจ

ประชากรสูงูอายุุในประเทศไทย พ.ศ. 2560 ที่่�สอบถามความสามารถในการทำำ�กิจิกรรมของผู้้�สูงูอายุ ุ

ซึ่่�งเมื่่�อพิจิารณาจำำ�แนกตามเพศและกลุ่่�มอายุุ พบว่่า ค วามสามารถในการดูแูลตนเองของผู้้�สุุงอายุุจะ

แปรผกผันักับัอายุุ ดั งัจะเห็น็ได้้จากตารางที่่� 4 กล่่าวคือื ผู้้�สุ ุงอายุุในกลุ่่�มติดิบ้้านที่่�ยังัคงสามารถ 

ช่่วยเหลืือตนเองในการทำำ�กิิจวัตัรประจำำ�วันัได้้บ้้าง และกลุ่่�มติิดเตีียงที่่�แทบจะไม่่มีคีวามสามารถ 

ในการทำำ�กิจิวัตัรประจำำ�วันัได้ด้้ว้ยตนเองเลยมีสีัดัส่่วนสููงขึ้้�นเมื่่�ออายุุมากขึ้้�น โดยผู้้�สููงอายุุที่่�ต้้องการ 

ผู้้�ดูแูลในทุุกช่่วงอายุุ ส่ ว่นใหญ่่มีปีัญัหาในด้า้นการเคลื่่�อนไหว การขึ้้�นลงบันัได การกลั้้ �นปัสัสาวะและ

อุุจจาระ และการอาบน้ำำ�� ซึ่่�งระดับัของความสามารถในการช่่วยเหลือืตนเองในกิจิวัตัรประจำำ�วันัขั้้ �นพื้้�น

ฐานจะน้้อยลงตามอายุุที่่�เพิ่่�มขึ้้�น
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ตารางที่่� 4: จำำ�นวนและสัดัส่วนของผู้้�สููงอายุติุิดเตีียงและติิดบ้า้น จำำ�แนกตามเพศและกลุ่่�มอายุุ

การพจิารณาว่าผูสู้งอายุคนใดมภีาวะพึง่พงิในกจิวตัรพืน้ฐาน การศกึษานี้พจิารณาไดจ้ากการมขี้อจ ากดัใน
การท ากิจวตัรประจ าพื้นฐาน (ADL) ตามเกณฑ์การประเมนิความสามารถในการประกอบกิจวตัรประจ าวนั 
ดัชนีบาร์เธลเอดีแอล (Barthel ADL Index) ซึ่งเป็นดัชนีมาตรฐานในการจัดกลุ่มผู้สุงอายุ โดยการ
ประเมนิความสามารถในการท ากจิกรรมของผูส้งูอายุ แลว้น ามาประยุกต์ใชก้บัขอ้มูลการส ารวจประชากร
สูงอายุในประเทศไทย พ.ศ. 2560 ที่สอบถามความสามารถในการท ากิจกรรมของผู้สูงอายุ ซึ่งเมื่อ
พจิารณาจ าแนกตามเพศและกลุ่มอายุ พบว่า ความสามารถในการดูแลตนเองของผูสุ้งอายุจะแปรผกผนั
กบัอายุ ดงัจะเหน็ไดจ้ากตารางที ่4 กล่าวคอื ผูสุ้งอายุในกลุ่มตดิบา้นทีย่งัคงสามารถช่วยเหลอืตนเองใน
การท ากิจวตัรประจ าวนัไดบ้้าง และกลุ่มติดเตียงทีแ่ทบจะไม่มคีวามสามารถในการท ากิจวตัรประจ าวนั
ไดด้ว้ยตนเองเลยมสีดัส่วนสูงขึน้เมื่ออายุมากขึน้ โดยผูสู้งอายุทีต้่องการผูดู้แลในทุกช่วงอายุ ส่วนใหญ่มี
ปัญหาในด้านการเคลื่อนไหว การขึ้นลงบนัได การกลัน้ปัสสาวะและอุจจาระ และการอาบน ้า ซึ่ งระดบั
ของความสามารถในการช่วยเหลอืตนเองในกจิวตัรประจ าวนัขัน้พืน้ฐานจะน้อยลงตามอายุทีเ่พิม่ขึน้ 

 
ตารางท่ี 4: จ านวนและสดัส่วนของผู้สูงอายุติดเตียงและติดบ้าน จ าแนกตามเพศและกลุ่มอายุ  
ลกัษณะของผูสู้งอายุ ตดิเตยีง ตดิบา้น 

เพศ จ านวน (คน) รอ้ยละของประชากร จ านวน (คน) รอ้ยละของประชากร 
ชาย 95,284 2.08 182,611 3.98 
หญงิ 201,138 3.27 391,705 6.36 

กลุ่มอายุ จ านวน (คน) รอ้ยละของกลุ่มอายุ จ านวน (คน) รอ้ยละของกลุ่มอายุ 
60 – 69 ปี 82,574 1.29 170,917 2.66 
70 – 79 ปี 91,093 3.01 214,688 7.08 
80 ปีขึน้ไป 122,756 9.47 188,689 14.56 

รวม 296,422 2.76 574,294 5.34 
แหล่งทีม่า: ส านักงานสถติแิห่งชาต ิ(2561)  

การประมาณการจ านวนผูสู้งอายุทีม่ภีาวะพึง่พงิในกจิวตัรพืน้ฐานหรอืความต้องการการดูแลในระยะยาว
ของไทย ในช่วง พ.ศ. 2563-2583 มขี้อสมมติว่า อตัราส่วนพึ่งพงิในแต่ละช่วงอายุและเพศคงที ่เท่ากบั
อตัราการพึง่พงิใน พ.ศ. 2560 โดยสดัส่วนผูสู้งอายุเพศชายกลุ่มตดิเตียง และกลุม่ตดิบา้น เมื่อเทยีบกบั
จ านวนประชากรสูงวัยเพศชายทัง้หมด อยู่ที่ร้อยละ 2.20 และร้อยละ 4.18 ของ ตามล าดับ และใน
สดัส่วนผูสู้งอายุเพศหญงิกลุ่มตดิเตยีง และกลุ่มตดิบา้น อยู่ทีร่อ้ยละ 3.32 และรอ้ยละ 6.44 ตามล าดบั โดย
เมื่ออายุมากขึน้ สดัส่วนการมภีาวะพึง่พงิยิง่เพิม่สูงขึน้ในทุกกลุ่มทัง้เพศชายและเพศหญงิ ซึ่งเพศหญงิมี
สดัส่วนการมภีาวะพึง่พงิสูงกว่าเพศชายในทุกกลุ่มช่วงอายุ ดงัแสดงในตารางที ่5  
  

แหล่่งที่่�มา: สำำ�นักังานสถิติิแิห่ง่ชาติ ิ(2561)

การประมาณการจำำ�นวนผู้้�สูงูอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิในกิจิวัตัรพื้้�นฐานหรือืความต้อ้งการการดููแลในระยะ

ยาวของไทย ในช่่วง พ.ศ. 2563-2583 มี ขี้อ้สมมติวิ่า่ อั ตัราส่ว่นพึ่่�งพิงิในแต่่ละช่่วงอายุุและเพศคงที่่� 

เท่่ากับัอัตัราการพึ่่�งพิงิใน พ.ศ. 2560 โดยสัดัส่่วนผู้้�สููงอายุุเพศชายกลุ่่�มติดิเตียีง และกลุ่่�มติดิบ้า้น  

เมื่่�อเทียีบกับัจำำ�นวนประชากรสูงูวัยัเพศชายทั้้ �งหมด อยู่่�ที่่�ร้อ้ยละ 2.20 และร้อ้ยละ 4.18 ของ ตามลำำ�ดับั

และในสัดัส่่วนผู้้�สูงูอายุุเพศหญิงิกลุ่่�มติดิเตียีง และกลุ่่�มติดิบ้า้น อยู่่�ที่่�ร้อ้ยละ 3.32 และร้อ้ยละ 6.44  

ตามลำำ�ดับั โดยเมื่่�ออายุุมากขึ้้�น สั ดัส่่วนการมีภีาวะพึ่่�งพิงิยิ่่�งเพิ่่�มสููงขึ้้�นในทุุกกลุ่่�มทั้้ �งเพศชายและ 

เพศหญิิง ซึ่่�งเพศหญิิงมีสีัดัส่่วนการมีภีาวะพึ่่�งพิงิสููงกว่่าเพศชายในทุุกกลุ่่�มช่่วงอายุุ ดั งัแสดงใน 

ตารางที่่� 5 

 

ตารางที่่� 5: สัดัส่วนผู้้�สููงอายุตุามระดับัภาวะพึ่่�งพิิงต่่อประชากรสููงวัยัทั้้ �งประเทศตารางท่ี 5: สดัส่วนผู้สงูอายุตามระดบัภาวะพึ่งพิงต่อประชากรสูงวยัทัง้ประเทศ 

กลุ่มอายุ 
ชาย หญงิ 

ตดิเตยีง ตดิบา้น ตดิเตยีง ตดิบา้น 
60 - 69 1.14 2.18 1.41 3.06 
70 – 79 2.25 5.53 3.39 8.16 

80 ปีขึน้ไป 7.20 11.50 10.65 16.14 
รวม 2.20 4.18 3.32 6.44 

 
โดยผลการประมาณการจ านวนผูสู้งอายุทีม่ภีาวะพึง่พงิตัง้แต่ พ.ศ.2563-2583 ภาพที ่2 แสดงใหเ้หน็ว่า 
จ านวนผู้สูงอายุทีต้่องการผูดู้แลในกลุ่มติดเตียงมแีนวโน้มเพิม่ขึน้จาก 315,340 คน หรอืคดิเป็นรอ้ยละ 
2.71 ใน พ.ศ. 2563เป็น 680,350 คน หรอืร้อยละ 3.32 ใน พ.ศ. 2583 และจากภาพที่ 3 ผู้สูงอายุกลุ่มตดิ
บา้น ใน พ.ศ. 2563 จาก 635,580 คน หรอืรอ้ยละ 5.28 มแีนวโน้มเพิม่ขึน้เป็น 1,297,230 คน หรอืรอ้ย
ละ 6.33 ใน พ.ศ. 2583 ทัง้นี้ ผู้สูงอายุในกลุ่มติดบ้านจะมจี านวนมากกว่ากลุ่มติดเตียงตลอดช่วงการ
ประมาณการ  
 
ภาพท่ี 2: จ านวนและร้อยละของผู้สูงอายุกลุ่มติดเตียง ใน พ.ศ. 2563-2583 
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หน่วย: ร้อยละหน่วย: พนัคน

จ านวนผูส้งูอายุกลุ่มตดิเตยีง รอ้ยละผูส้งูอายุกลุ่มตดิเตยีง

โดยผลการประมาณการจำำ�นวนผู้้�สููงอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิตั้้ �งแต่่ พ.ศ.2563-2583 ภาพที่่� 2 แสดงให้ ้

เห็น็ว่า่ จำำ�นวนผู้้�สูงูอายุทุี่่�ต้อ้งการผู้้�ดูแูลในกลุ่่�มติดิเตียีงมีแีนวโน้้มเพิ่่�มขึ้้�นจาก 315,340 คน หรือืคิดิเป็็น

ร้อ้ยละ 2.71 ใน พ.ศ. 2563เป็็น 680,350 คน หรือืร้อ้ยละ 3.32 ใน พ.ศ. 2583 และจากภาพที่่� 3  
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ผู้้�สููงอายุุกลุ่่�มติดิบ้า้น ใน พ.ศ. 2563 จาก 635,580 ค น หรือืร้อ้ยละ 5.28 มี แีนวโน้้มเพิ่่�มขึ้้�นเป็็น 

1,297,230 คน หรือืร้อ้ยละ 6.33 ใน พ.ศ. 2583 ทั้้ �งนี้้� ผู้้�สูงูอายุุในกลุ่่�มติดิบ้า้นจะมีจีำำ�นวนมากกว่า่กลุ่่�ม

ติดิเตียีงตลอดช่่วงการประมาณการ 

ภาพที่่� 2: จำำ�นวนและร้้อยละของผู้้�สููงอายุกุลุ่่�มติิดเตีียง ใน พ.ศ. 2563-2583

ตารางท่ี 5: สดัส่วนผู้สงูอายุตามระดบัภาวะพึ่งพิงต่อประชากรสูงวยัทัง้ประเทศ 

กลุ่มอายุ 
ชาย หญงิ 

ตดิเตยีง ตดิบา้น ตดิเตยีง ตดิบา้น 
60 - 69 1.14 2.18 1.41 3.06 
70 – 79 2.25 5.53 3.39 8.16 

80 ปีขึน้ไป 7.20 11.50 10.65 16.14 
รวม 2.20 4.18 3.32 6.44 

 
โดยผลการประมาณการจ านวนผูสู้งอายุทีม่ภีาวะพึง่พงิตัง้แต่ พ.ศ.2563-2583 ภาพที ่2 แสดงใหเ้หน็ว่า 
จ านวนผู้สูงอายุทีต้่องการผูดู้แลในกลุ่มติดเตียงมแีนวโน้มเพิม่ขึน้จาก 315,340 คน หรอืคดิเป็นรอ้ยละ 
2.71 ใน พ.ศ. 2563เป็น 680,350 คน หรอืร้อยละ 3.32 ใน พ.ศ. 2583 และจากภาพที่ 3 ผู้สูงอายุกลุ่มตดิ
บา้น ใน พ.ศ. 2563 จาก 635,580 คน หรอืรอ้ยละ 5.28 มแีนวโน้มเพิม่ขึน้เป็น 1,297,230 คน หรอืรอ้ย
ละ 6.33 ใน พ.ศ. 2583 ทัง้นี้ ผู้สูงอายุในกลุ่มติดบ้านจะมจี านวนมากกว่ากลุ่มติดเตียงตลอดช่วงการ
ประมาณการ  
 
ภาพท่ี 2: จ านวนและร้อยละของผู้สูงอายุกลุ่มติดเตียง ใน พ.ศ. 2563-2583 
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หน่วย: ร้อยละหน่วย: พนัคน

จ านวนผูส้งูอายุกลุ่มตดิเตยีง รอ้ยละผูส้งูอายุกลุ่มตดิเตยีง

ภาพที่่� 3: จำำ�นวนและร้้อยละของผู้้�สููงอายุกุลุ่่�มติิดบ้า้น ใน พ.ศ. 2563-2583ภาพท่ี 3: จ านวนและร้อยละของผู้สูงอายุกลุ่มติดบ้าน ใน พ.ศ. 2563-2583 

 
ต้นทุนหรอืค่าใชจ้่ายในการดูแลผูสู้งอายุทีม่ภีาวะพึง่พงิทีไ่ม่ได้อาศยัในสถานบรบิาลซึ่งเป็นค่าใชจ้่ายใน
ส่วนที่เป็นรายการและการให้บรกิารขัน้พื้นฐาน ส าหรับรายการและการให้บริการที่ขึ้นอยู่กับอาการ
เจ็บป่วยจ าเพาะหรอืสถานะของผู้สูงอายุที่มรีายละเอียดแตกต่างกนัไป จะไม่น ามาพิจารณาร่วมด้วย 
โดยค่าใช้จ่ายส าหรบัการดูแลจะประกอบด้วย ค่าใช้จ่ายด้านอุปกรณ์และวสัดุสิ้นเปลืองที่ผู้สูงอายุที่มี
ภาวะพึ่งพงิใช้ในชีวติประจ าวนั ค่าใช้จ่ายด้านบุคลากรหรอืผู้ดูแล และค่าใช้จ่ายด้านการเดินทางของ
ผูดู้แลส าหรบัการมาใหบ้รกิารผูสู้งอายุทีม่ภีาวะพึง่พงิทีบ่า้น 
 
ส าหรบัค่าใชจ้่ายดา้นอุปกรณ์ และวสัดุสิน้เปลอืง ตามแผนยุทธศาสตรก์ารด าเนินงานระบบการดูแลระยะ
ยาวส าหรับผู้สูงอายุที่มีภาวะพึ่งพิง (ส านักงานหลกัประกนัสุขภาพแห่งชาติ, 2561) ข้อมูลเกี่ยวกับ
ค่าใช้จ่ายในการบริบาลผู้สูงอายุที่มีภาวะพึ่งพิง โดยการให้บริการดูแลผู้สูงอายุกลุ่มติดเตียงที่บ้านมี
ค่าใชจ้่ายดา้นอุปกรณ์และวสัดุสิน้เปลืองเฉลี่ยต่อเดือนเท่ากบั 3,829 บาท แบ่งเป็นค่าอุปกรณ์ 587 บาท 
และค่าวสัดุสิ้นเปลือง 3,242 บาท ส าหรับผู้สูงอายุในกลุ่มติดบ้านมีค่าใช้จ่ายด้านอุปกรณ์และวัสดุ
สิ้นเปลืองเฉลี่ยต่อเดือนเท่ากบั 2,767 บาท แบ่งเป็นค่าอุปกรณ์ 191 บาท และค่าวสัดุสิน้เปลือง 2,576 
บาท นอกจากนี้ในการดูแลผู้สูงอายุที่มีภาวะพึ่งพิง ต้องมีผู้ช่วยเหลือในการท ากิจกรรมขัน้พื้นฐาน 
ส าหรบัการด าเนินชวีติประจ าวนั โดยเฉพาะผูสู้งวยักลุ่มตดิเตียงจ าเป็นต้องมผีูดู้แลตลอด 24 ชัว่โมง ซึ่ง
ต้องมีการให้บริการโดยผู้ดูแลที่มีทักษะและความเชี่ยวชาญมากกว่าผู้สูงอายุกลุ่มอื่น ๆ ดังนัน้ 
ค่าตอบแทนขัน้ต ่าทีผู่ดู้แลควรไดร้บั จงึเท่ากบัฐานเงนิเดอืนเริม่ต้นส าหรบัผูท้ีจ่บการศกึษาระดบัปรญิญาตร ี
คอืประมาณเดอืนละ 15,000 บาท ส่วนกรณีทีผู่ดู้แลเป็นบุคคลในครอบครวัของผูสู้งวยั จะคดิในลกัษณะ
ค่าเสียโอกาสของผู้ดูแลที่เกิดขึ้นจากการขาดรายได้ เพราะไม่ได้ท างานหรอืออกจากงานเพื่อมาดูแล
ผูสู้งอายุ 
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หน่วย: รอ้ยละหน่วย: พนัคน

จ านวนผูส้งูอายุกลุ่มตดิบา้น รอ้ยละผูส้งูอายุกลุ่มตดิบา้น
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ต้น้ทุุนหรือืค่่าใช้จ้่่ายในการดูแูลผู้้�สูงูอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิที่่�ไม่่ได้อ้าศัยัในสถานบริบิาลซึ่่�งเป็็นค่่าใช้จ้่่าย

ในส่ว่นที่่�เป็็นรายการและการให้บ้ริกิารขั้้ �นพื้้�นฐาน สำำ�หรับัรายการและการให้บ้ริกิารที่่�ขึ้้�นอยู่่�กับัอาการ

เจ็บ็ป่ว่ยจำำ�เพาะหรือืสถานะของผู้้�สูงูอายุุที่่�มีรีายละเอียีดแตกต่่างกันัไป จะไม่่นำำ�มาพิจิารณาร่่วมด้ว้ย 

โดยค่่าใช้จ้่่ายสำำ�หรับัการดูแูลจะประกอบด้ว้ย ค่ ่าใช้จ้่่ายด้า้นอุุปกรณ์์และวัสัดุุสิ้้�นเปลือืงที่่�ผู้้�สูงูอายุุที่่�มีี

ภาวะพึ่่�งพิงิใช้ใ้นชีวีิติประจำำ�วันั ค่ า่ใช้จ้่่ายด้า้นบุุคลากรหรือืผู้้�ดูแูล และค่า่ใช้จ้่่ายด้า้นการเดินิทางของ 

ผู้้�ดูแูลสำำ�หรับัการมาให้บ้ริกิารผู้้�สูงูอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิที่่�บ้า้น

สำำ�หรับัค่่าใช้จ้่่ายด้า้นอุุปกรณ์์ และวัสัดุุสิ้้�นเปลือืง ตามแผนยุุทธศาสตร์ก์ารดำำ�เนิินงานระบบการดูแูล

ระยะยาวสำำ�หรับัผู้้�สููงอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิ (สำำ�นัักงานหลักัประกันัสุุขภาพแห่่งชาติิ, 2561) ข้ อ้มููล 

เกี่่�ยวกับัค่่าใช้จ้่่ายในการบริบิาลผู้้�สูงูอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิ โดยการให้บ้ริกิารดูแูลผู้้�สูงูอายุุกลุ่่�มติดิเตียีง 

ที่่�บ้้านมีีค่่าใช้้จ่่ายด้้านอุุปกรณ์์และวััสดุุสิ้้�นเปลืืองเฉลี่่�ยต่่อเดืือนเท่่ากัับ 3,829 บาท แบ่่งเป็็น 

ค่า่อุุปกรณ์์587 บาท และค่า่วัสัดุุสิ้้�นเปลือืง 3,242 บาท สำำ�หรับัผู้้�สูงูอายุุในกลุ่่�มติดิบ้า้นมีคี่า่ใช้จ้่่ายด้า้น

อุุปกรณ์์และวัสัดุุสิ้้�นเปลือืงเฉลี่่�ยต่่อเดือืนเท่่ากับั 2,767 บาท แบ่่งเป็็นค่า่อุุปกรณ์์ 191 บาท และค่า่วัสัดุุ

สิ้้�นเปลือืง 2,576 บาท นอกจากนี้้�ในการดูแูลผู้้�สูงูอายุทุี่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิ ต้อ้งมีผีู้้�ช่ว่ยเหลือืในการทำำ�กิจิกรรม

ขั้้ �นพื้้�นฐาน สำำ�หรับัการดำำ�เนิินชีวีิติประจำำ�วันั โดยเฉพาะผู้้�สูงูวัยักลุ่่�มติดิเตียีงจำำ�เป็็นต้อ้งมีผีู้้�ดูแูลตลอด 

24 ชั่่ �วโมง ซึ่่�งต้อ้งมีกีารให้บ้ริกิารโดยผู้้�ดูแูลที่่�มีทีักัษะและความเชี่่�ยวชาญมากกว่า่ผู้้�สูงูอายุุกลุ่่�มอื่่�น ๆ 

ดังันั้้ �น ค่า่ตอบแทนขั้้ �นต่ำำ��ที่่�ผู้้�ดูแูลควรได้ร้ับั จึงึเท่า่กับัฐานเงินิเดือืนเริ่่�มต้น้สำำ�หรับัผู้้�ที่่�จบการศึกึษาระดับั

ปริญิญาตรี ีคื อืประมาณเดือืนละ 15,000 บาท ส่ ่วนกรณีีที่่�ผู้้�ดููแลเป็็นบุุคคลในครอบครัวัของผู้้�สูงูวัยั  

จะคิดิในลักัษณะค่า่เสียีโอกาสของผู้้�ดูแูลที่่�เกิดิขึ้้�นจากการขาดรายได้ ้เพราะไม่ไ่ด้ท้ำำ�งานหรือืออกจาก

งานเพื่่�อมาดูแูลผู้้�สูงูอายุุ

 

ในการคำำ�นวณค่า่ตอบแทนของผู้้�ดูแูลผู้้�สูงูอายุกุลุ่่�มติดิบ้า้นที่่�มีทีักัษะพื้้�นฐาน จะพิจิารณาจากระยะเวลา

ที่่�ใช้ใ้นแต่่ละกิจิกรรม ซึ่่�งวรวรรณ ชาญด้ว้ยวิทิย์,์ และยศ วิชิระคุปุต์ ์(2560) ได้ศ้ึกึษาระยะเวลาที่่�ผู้้�ดูแูล

ใช้้ในแต่่ละกิจิกรรม สำ ำ�หรับัการบริกิารผู้้�สููงอายุุในกลุ่่�มติดิบ้้าน พบว่่า ภายในระยะเวลา 1 เดือืน  

ผู้้�สูงูอายุกุลุ่่�มติดิบ้า้นต้อ้งการบริกิารจากผู้้�ดูแูลทั้้ �งหมด 100 ชั่่ �วโมง หรือืเฉลี่่�ยวันัละประมาณ 3 ชั่่ �วโมง 

20 นาที ีดังันั้้ �น การศึกึษาครั้้ �งนี้้�  จึ งึประมาณการค่า่ตอบแทนคิดิเป็็นรายชั่่ �วโมง จากอัตัราค่า่จ้า้งขั้้ �น

ต่ำำ��เฉลี่่�ย 321.09 บาทต่่อคนต่่อวันั (อัตัราค่่าจ้า้งขั้้ �นต่ำำ��  ฉบับัที่่� 10 กระทรวงแรงงาน) และหารด้ว้ย

ชั่่ �วโมงการทำำ�งาน 8 ชั่่  �วโมงต่่อวันั ดั งันั้้ �น ค่ ่าใช้้จ่่ายด้้านบุุคลากรต่่อหัวัของผู้้�สุุงอายุุกลุ่่�มติดิบ้้าน  

จึงึเท่่ากับั 40.14 บาทต่่อคนต่่อชั่่ �วโมง หรือืเท่่ากับั 4,014 บาทต่่อคนต่่อเดือืน

สำำ�หรับัผู้้�สูงูอายุุกลุ่่�มติดิเตียีงค่่าใช้จ้่่ายด้า้นการเดินิทางของผู้้�ดููแลจะรวมอยู่่�ในค่่าใช้จ้่่ายด้า้นบุุคลากร

แล้ว้ ส่ ว่นผู้้�สูงูอายุุกลุ่่�มติดิบ้า้น ผู้้�ดู แูลเดินิทางไปยังับ้า้นผู้้�สูงูอายุุทุุกวันั (30 วั นั) โดยสำำ�นักังานหลักั

ประกันัสุุขภาพแห่่งชาติ ิ 2561 ได้้กำำ�หนดอัตัราค่่าเดินิทางของผู้้�ดููแลที่่�เดินิทางไปบริกิารผู้้�สููงอายุ ุ

กลุ่่�มติดิบ้า้น ผลปรากฏว่า่ ผู้้�ดูแูลจะได้ร้ับัค่า่เดินิทางเหมาจ่า่ย 100 บาทต่่อครั้้ �งของการเดินิทางไปดูแูล
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ผู้้�สูงูอายุกุลุ่่�มติดิบ้า้น ดังันั้้ �นค่า่ใช้จ้่า่ยเดินิทางสำำ�หรับัผู้้�ดูแูลผู้้�สูงูอายุกุลุ่่�มติดิบ้า้น จึงึเท่า่กับั 3,000 บาท

ต่่อคนต่่อเดือืน

โดยสรุุปแล้้วค่่าใช้้จ่่ายรวมการดููแลระยะยาวในกลุ่่�มผู้้�สููงอายุุกลุ่่�มติดิเตียีง มี คี่่าใช้้จ่่ายเฉลี่่�ยต่่อคน 

ต่่อเดืือน เท่่ากับั 18,829 บาท แบ่่งเป็็นค่่าใช้้จ่่ายด้้านอุุปกรณ์์และวัสัดุุสิ้้�นเปลืือง 3,829 บาท  

ด้า้นบุุคลากรหรือืผู้้�ดููแล 15,000 บาท ส่ ่วนค่่าใช้จ้่่ายการดููแลระยะยาวสำำ�หรับัผู้้�สูงูอายุุกลุ่่�มติดิบ้า้น 

เท่่ากับั 9,781 บาทต่่อคนต่่อเดือืน แบ่่งเป็็นค่่าใช้จ้่่ายด้า้นอุุปกรณ์์และวัสัดุุสิ้้�นเปลือืง 2,767 บาท  

ด้า้นบุุคลากรหรือืผู้้�ดูแูล 4,014 บาท ด้า้นการเดินิทางของผู้้�ดูแูล 3,000 บาท ซึ่่�งจะเห็น็ได้ว้่า่ค่า่ใช้จ้่่าย

หลักัของการดููแลระยะยาวของทั้้ �งสองกลุ่่�มผู้้�สููงอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิ คื อื ค่ ่าใช้จ้่่ายด้า้นบุุคลากรหรือื 

ค่า่ตอบแทนผู้้�ดูแูล

ตารางที่่� 6: สรุปุค่่าใช้้จ่่ายด้้านการดููแลระยะยาวสำำ�หรับัผู้้�สููงอายุติุิดเตีียง และติิดบ้า้น

ในการค านวณค่าตอบแทนของผูดู้แลผูสู้งอายุกลุ่มติดบ้านทีม่ทีกัษะพืน้ฐาน จะพจิารณาจากระยะเวลาที่ใช้
ในแต่ละกจิกรรม ซึ่งวรวรรณ ชาญดว้ยวทิย,์ และยศ วชิระคุปต์ (2560) ไดศ้กึษาระยะเวลาทีผู่ดู้แลใชใ้น
แต่ละกจิกรรม ส าหรบัการบรกิารผูสู้งอายุในกลุ่มตดิบา้น พบว่า ภายในระยะเวลา 1 เดอืน ผูสู้งอายุกลุ่ม
ตดิบา้นต้องการบรกิารจากผูดู้แลทัง้หมด 100 ชัว่โมง หรอืเฉลีย่วนัละประมาณ 3 ชัว่โมง 20 นาท ีดงันัน้ 
การศึกษาครัง้น้ี  จึงประมาณการค่าตอบแทนคดิเป็นรายชัว่โมง จากอตัราค่าจ้างขัน้ต ่าเฉลี่ย  321.09 
บาทต่อคนต่อวนั (อตัราค่าจ้างขัน้ต ่า ฉบบัที่ 10 กระทรวงแรงงาน) และหารด้วยชัว่โมงการท างาน 8 
ชัว่โมงต่อวนั ดงันัน้ ค่าใชจ้่ายดา้นบุคลากรต่อหวัของผูสุ้งอายุกลุ่มติดบ้าน จงึเท่ากบั 40.14 บาทต่อคน
ต่อชัว่โมง หรอืเท่ากบั 4,014 บาทต่อคนต่อเดอืน 
 
ส าหรบัผูสู้งอายุกลุ่มตดิเตยีงค่าใชจ้่ายดา้นการเดินทางของผูดู้แลจะรวมอยู่ในค่าใชจ้่ายดา้นบุคลากรแล้ว 
ส่วนผู้สูงอายุกลุ่มติดบ้าน ผู้ดูแลเดินทางไปยงับ้านผู้สูงอายุทุกวนั (30 วนั) โดยส านักงานหลกัประกนั
สุขภาพแห่งชาต ิ2561 ไดก้ าหนดอตัราค่าเดนิทางของผูดู้แลทีเ่ดนิทางไปบรกิารผูสู้งอายุกลุ่มตดิบ้าน ผล
ปรากฏว่า ผู้ดูแลจะไดร้บัค่าเดินทางเหมาจ่าย 100 บาทต่อครัง้ของการเดนิทางไปดูแลผูสู้งอายุกลุ่มตดิ
บา้น ดงันัน้ค่าใชจ้่ายเดนิทางส าหรบัผูดู้แลผูสู้งอายุกลุ่มตดิบา้น จงึเท่ากบั 3,000 บาทต่อคนต่อเดอืน 
 
โดยสรุปแลว้ค่าใชจ้่ายรวมการดูแลระยะยาวในกลุ่มผูสู้งอายุกลุ่มตดิเตยีง มคี่าใชจ้่ายเฉลีย่ต่อคนต่อเดอืน 
เท่ากบั 18,829 บาท แบ่งเป็นค่าใช้จ่ายด้านอุปกรณ์และวสัดุสิ้นเปลือง 3,829 บาท ด้านบุคลากรหรอื
ผูดู้แล 15,000 บาท ส่วนค่าใชจ้่ายการดูแลระยะยาวส าหรบัผู้สูงอายุกลุ่มตดิบา้น เท่ากบั 9,781 บาทต่อ
คนต่อเดือน แบ่งเป็นค่าใช้จ่ายด้านอุปกรณ์และวัสดุสิ้นเปลือง 2,767 บาท ด้านบุคลากรหรือผู้ดูแล 
4,014 บาท ดา้นการเดนิทางของผูดู้แล 3,000 บาท ซึ่งจะเหน็ไดว่้าค่าใชจ้่ายหลกัของการดูแลระยะยาว
ของทัง้สองกลุ่มผูสู้งอายุทีม่ภีาวะพึง่พงิ คอื ค่าใชจ้่ายดา้นบุคลากรหรอืค่าตอบแทนผูดู้แล 

 
ตารางท่ี 6: สรปุค่าใช้จ่ายด้านการดแูลระยะยาวส าหรบัผู้สูงอายุติดเตียง และติดบ้าน 

รายการ 
ค่าใชจ้่ายเฉลีย่ (บาทต่อคนต่อเดอืน) 
ตดิเตยีง ตดิบา้น 

ค่าใชจ้่ายบุคลากร 15,000 4,014 
ค่าใชจ้่ายอุปกรณ์และวสัดุสิน้เปลอืง 

- ค่าใชจ้่ายอุปกรณ ์
- ค่าใชจ้่ายวสัดุสิน้เปลอืง 

  3,829 
     587 
  3,242 

 2,767 
    191 
 2,576 

ค่าใชจ้่ายการเดนิทาง          -  3,000 
รวม  18,829   9,781 

 
  การประมาณต้น้ทุุนการดูแูลระยะยาวสำำ�หรับัผู้้�สูงูอายุุที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิใน พ.ศ. 2563-2583 คำำ�นวณโดย

นำำ�ผลการประมาณการจำำ�นวนผู้้�สูงูอายุุในกลุ่่�มติดิบ้า้นและกลุ่่�มติดิเตียีง คู ูณกับัค่่าใช้จ้่่ายในการดููแล

ระยะยาวต่่อเดือืนของค่่าอุุปกรณ์์และวัสัดุุสิ้้�นเปลือืง ค่ ่าบุุคลากร และค่่าเดินิทาง และคูณู 12 เดือืน 

ให้เ้ป็็นค่า่ใช้จ้่่ายต่่อปีี โดยสมมติใิห้ค้่า่ใช้จ้่่ายในการดูแูลระยะยาวมีกีารปรับัตามค่า่คาดการณ์์เงินิเฟ้้อ

ร้อ้ยละ 2 ทุุกปีี
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ภาพที่่� 4: ค่าใช้้จ่่ายสำำ�หรับัการดููแลผู้้�สููงอายุทุี่่�มีีภาวะพึ่่�งพิิงของประเทศไทยใน พ.ศ. 2563-2583

การประมาณต้นทุนการดูแลระยะยาวส าหรบัผูสู้งอายุทีม่ภีาวะพึง่พงิใน พ.ศ. 2563-2583 ค านวณโดยน า
ผลการประมาณการจ านวนผูสู้งอายุในกลุ่มตดิบา้นและกลุ่มตดิเตยีง คูณกบัค่าใชจ้่ายในการดูแลระยะยาว
ต่อเดอืนของค่าอุปกรณ์และวสัดุสิน้เปลอืง ค่าบุคลากร และค่าเดนิทาง และคูณ 12 เดอืนใหเ้ป็นค่าใชจ้่ายต่อ
ปี โดยสมมตใิหค้่าใชจ้่ายในการดูแลระยะยาวมกีารปรบัตามค่าคาดการณ์เงนิเฟ้อรอ้ยละ 2 ทุกปี 
 
ภาพท่ี 4: ค่าใช้จ่ายส าหรบัการดแูลผู้สูงอายุท่ีมีภาวะพึ่งพิงของประเทศไทยใน พ.ศ. 2563-2583 

 
 
ค่าใช้จ่ายในการดูแลระยะยาวของทัง้ผู้สูงอายุกลุ่มติดบ้านและกลุ่มติดเตียง มีแนวโน้มเพิ่มขึ้นตาม
จ านวนผูสู้งอายุทีเ่พิม่ขึน้ในอนาคต ดงัภาพที ่4 ซึ่งค่าใชจ้่ายรวมในการดูแลผูสู้งอายุของประเทศไทย ใน 
พ.ศ. 2563 อยู่ทีป่ระมาณ 1.6 แสนลา้นบาท แบ่งเป็นค่าใชจ้่ายในการดูแลผูสู้งอายุทีม่ภีาวะตดิเตยีง 87,579 
ล้านบาท และกลุ่มติดบ้านอีก 74,333 ล้านบาท โดยใน พ.ศ. 2583 ค่าใช้จ่ายกลุ่มติดเตียงและกลุ่มติดบ้าน 
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ค่าใชจ้่ายดา้นสุขภาพภาครฐัดว้ยวธิกีารวเิคราะหอ์นุกรมเวลา (Time Series) ใชต้วัแปรจ านวนประชากรเป็น
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หน่วย: ลา้นบาท

กลุ่มตดิเตยีง กลุ่มตดิบา้น

ค่่าใช้้จ่่ายในการดููแลระยะยาวของทั้้ �งผู้้�สููงอายุุกลุ่่�มติิดบ้้านและกลุ่่�มติิดเตีียง มี ีแนวโน้้มเพิ่่�มขึ้้�น 
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ประเทศไทย ใน พ.ศ. 2563 อยู่่�ที่่�ประมาณ 1.6 แสนล้า้นบาท แบ่่งเป็็นค่า่ใช้จ้่่ายในการดูแูลผู้้�สูงูอายุ ุ

ที่่�มีภีาวะติิดเตีียง 87,579 ล้ ้านบาท และกลุ่่�มติิดบ้้านอีกี 74,333 ล้ ้านบาท โดยใน พ.ศ. 2583  
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	 4.2	ผลการประมาณการแนวโน้้มพื้้�นที่่�การคลังัสุุขภาพของรัฐับาล ภ ายใต้้สถานการณ์์
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แหล่่งข้อ้มูลูที่่�ใช้ใ้นการคำำ�นวณเพื่่�อวิเิคราะห์พ์ื้้�นที่่�การคลังั ได้แ้ก่่ ผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมภายในประเทศ 

(GDP) จากสำำ�นัักงานสภาพัฒันาการเศรษฐกิจิและสังัคมแห่่งชาติ ิค่ ่าใช้จ้่่ายด้า้นสุุขภาพของภาครัฐั 

มาจากบัญัชีรีายจ่่ายสุุขภาพแห่่งชาติ ิ (National Health Account: NHA) สำ ำ�นักังานพัฒันานโยบาย
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โดยประมาณการค่่าใช้้จ่่ายด้้านสุุขภาพภาครัฐัด้้วยวิธิีีการวิเิคราะห์์อนุุกรมเวลา (Time Series)  

ใช้ต้ัวัแปรจำำ�นวนประชากรเป็็นตัวักำำ�หนดแนวโน้้มของค่่าใช้จ้่่ายด้า้นสุุขภาพ โดยใช้ว้ิธิีกีารคาดการ

แนวโน้้ม (Trend Projection) มาพยากรณ์์แนวโน้้มในระยะกลางถึงึระยะยาว เพื่่�อวิเิคราะห์แ์นวโน้้ม 

ค่า่ใช้จ้่่ายด้า้นสุขุภาพ
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ผลการทดสอบปัญัหาทางสถิิติขิองแบบจำำ�ลองค่่าใช้้จ่่ายด้้านสุุขภาพ (GGHE) ตามสมการที่่� (4)  

พบว่า่ ค่า่ความสัมัพันัธ์ข์องตัวัแปรอิสิระทุุกตัวักับัตัวัแปรตามมีคี่า่สูงู แต่่ค่า่ความสัมัพันัธ์ข์องตัวัแปร

อิสิระด้ว้ยกันัเองมีคี่า่สูงูมากเกินิกว่า่เกณฑ์ท์ี่่�รับัได้ ้เนื่่�องจากตัวัแปรอิสิระมาจากการจัดักลุ่่�มประชากร

จากจำำ�นวนประชากรทั้้ �งหมดของประเทศจำำ�แนกตามกลุ่่�มอายุุและเพศ จึ งึทำำ�การปรับัปรุุงสมการ 

หลังัการทดสอบได้ด้ังันี้้�

				  

ตัวก าหนดแนวโน้มของค่าใช้จ่ายด้านสุขภาพ โดยใช้วิธีการคาดการแนวโน้ม (Trend Projection) มา
พยากรณ์แนวโน้มในระยะกลางถงึระยะยาว เพื่อวเิคราะหแ์นวโน้มค่าใชจ้่ายดา้นสุขภาพ 
 
ผลการทดสอบปัญหาทางสถติิของแบบจ าลองค่าใช้จ่ายด้านสุขภาพ (GGHE) ตามสมการที่ (4) พบว่า 
ค่าความสมัพนัธ์ของตวัแปรอิสระทุกตวักบัตวัแปรตามมคี่าสูง แต่ค่าความสมัพนัธ์ของตวัแปรอิสระด้วย
กนัเองมคี่าสูงมากเกินกว่าเกณฑ์ที่รบัได้ เนื่องจากตวัแปรอิสระมาจากการจดักลุ่มประชากรจากจ านวน
ประชากรทัง้หมดของประเทศจ าแนกตามกลุ่มอายุและเพศ จึงท าการปรบัปรุงสมการหลงัการทดสอบได้
ดงันี้ 

 
𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺= 𝛽𝛽0+ 𝛽𝛽1𝑀𝑀𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎+𝛽𝛽2𝐹𝐹𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎+𝛽𝛽3𝑀𝑀𝑜𝑜𝑜𝑜𝑜𝑜+𝛽𝛽4𝐹𝐹𝑜𝑜𝑜𝑜𝑜𝑜+ε   (5) 
 

ตารางท่ี 7: ผลการประมาณค่าจากแบบจ าลองอนุกรมเวลา 

ตวัแปร ค่าสมัประสิทธิ 
Madu 55.0406 *** 

(14.67976) 
Fadu -35.4999 ** 

(11.41130) 
Mold 13.2489 *** 

(3.57853) 
Fold -2.1327 ** 

(1.83426) 
Constant -4088522 *** 

(726346) 
หมายเหตุ: ***,**,* หมายถึง ระดบันัยส าคญัทางสถติิที ่0.01, 0.05, และ 0.10 ตามล าดบั และค่า standard errors อยู่
ภายในวงเลบ็ 

ผลการประมาณค่าจากแบบจ าลองตามตารางที่ 7 แสดงค่า Adjusted-R2 เท่ากับ 0.9172 และในการ
ทดสอบไม่พบปัญหา Heteroscedasticity และ Autocorrelation ตัวแปรอิสระด้านประชากรกลุ่มวยั
ท างานเพศชายและกลุ่มวยัสูงอายุเพศชายมนัียส าคญัทางสถิติและส่งผลด้านบวกต่อค่าใช้จ่ายด้านสุขภาพ 
ส่วนเพศหญงิทัง้กลุ่มวยัท างานและกลุ่มวยัสูงอายุส่งผลดา้นลบต่อค่าใชจ้่ายดา้นสุขภาพอย่างมนีัยส าคญั 
 
ในการวเิคราะห์ล าดบัถดัไปว่าจะมพีื้นที่การคลงั (Fiscal Space) ส าหรบัรายจ่ายด้านบรกิารสุขภาพในการ
ดูแลระยะยาว รวมถึงว่าจะสามารถสนับสนุนเพิม่ขึ้นได้มากน้อยเพยีงใดภายใต้แต่ละสถานการณ์ โดย
กระทรวงสาธารณสุขวางกรอบรายจ่ายสุขภาพไว้ที่ไม่เกินร้อยละ 5 ของ GDP ต่อปี ผลการประมาณ
รายจ่ายภาครฐัดา้นสุขภาพจากการก าหนดสถานการณ์ที ่1-3 (ตามตารางที ่1) สามารถแสดงได ้ดงัภาพ
ที ่5-7 ตามล าดบั  

 		 	 	 	 	 (5)
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รายจ่ายภาครฐัดา้นสุขภาพจากการก าหนดสถานการณ์ที ่1-3 (ตามตารางที ่1) สามารถแสดงได ้ดงัภาพ
ที ่5-7 ตามล าดบั  

หมายเหตุุ: ***,**,* หมายถึงึ ระดับันัยัสำำ�คัญัทางสถิติิทิี่่� 0.01, 0.05, และ 0.10 ตามลำำ�ดับั และค่า่ standard errors อยู่่�ภายใน
วงเล็บ็

ผลการประมาณค่า่จากแบบจำำ�ลองตามตารางที่่� 7 แสดงค่า่ Adjusted-R2 เท่่ากับั 0.9172 และในการ

ทดสอบไม่่พบปัญัหา Heteroscedasticity และ Autocorrelation ตั วัแปรอิสิระด้้านประชากรกลุ่่� 

มวัยัทำำ�งานเพศชายและกลุ่่�มวัยัสููงอายุุเพศชายมีนีััยสำำ�คัญัทางสถิติิแิละส่่งผลด้า้นบวกต่่อค่่าใช้จ้่่าย 

ด้า้นสุขุภาพ ส่ว่นเพศหญิงิทั้้ �งกลุ่่�มวัยัทำำ�งานและกลุ่่�มวัยัสูงูอายุุส่ง่ผลด้า้นลบต่่อค่า่ใช้จ้่่ายด้า้นสุขุภาพ

อย่า่งมีนีัยัสำำ�คัญั

ในการวิเิคราะห์ล์ำำ�ดับัถัดัไปว่า่จะมีพีื้้�นที่่�การคลังั (Fiscal Space) สำ ำ�หรับัรายจ่่ายด้า้นบริกิารสุขุภาพ

ในการดูแูลระยะยาว รวมถึงึว่า่จะสามารถสนับัสนุุนเพิ่่�มขึ้้�นได้ม้ากน้้อยเพียีงใดภายใต้แ้ต่ล่ะสถานการณ์์

โดยกระทรวงสาธารณสุขุวางกรอบรายจ่า่ยสุขุภาพไว้ท้ี่่�ไม่เ่กินิร้อ้ยละ 5 ของ GDP ต่อ่ปีี ผลการประมาณ

รายจ่่ายภาครัฐัด้า้นสุุขภาพจากการกำำ�หนดสถานการณ์์ที่่� 1-3 (ตามตารางที่่� 1) สามารถแสดงได้ ้ 

ดังัภาพที่่� 5-7 ตามลำำ�ดับั 
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ภาพที่่� 5: ผลการประมาณรายจ่่ายด้้านสุุขภาพรวมกับัค่าใช้้จ่่ายในการดููแลระยะยาว ภายใต้้

สถานการณ์์ที่่� 1
ภาพท่ี 5: ผลการประมาณรายจ่ายดา้นสขุภาพรวมกบัค่าใช้จ่ายในการดแูลระยะยาว  
ภายใต้สถานการณ์ท่ี 1 
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หน่วย : ลา้นบาท

ค่าใชจ้่ายในการดูแลระยะยาว
รายจ่ายดา้นสุขภาพ
รอ้ยละของรายจ่ายดา้นสุขภาพต่อ GDP
รอ้ยละของรายจ่ายดา้นสุขภาพรวมค่าใชจ้่ายในการดูแลระยะยาวต่อ GDP

หน่วย : รอ้ยละ
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ภาพที่่� 6: ผลการประมาณรายจ่่ายด้้านสุุขภาพรวมกับัค่าใช้้จ่่ายในการดููแลระยะยาว ภายใต้้

สถานการณ์์ที่่� 2
ภาพท่ี 6: ผลการประมาณรายจ่ายดา้นสขุภาพรวมกบัค่าใช้จ่ายในการดแูลระยะยาว  
ภายใต้สถานการณ์ท่ี 2 
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หน่วย : ลา้นบาท

ค่าใชจ้่ายในการดูแลระยะยาว
รายจ่ายดา้นสุขภาพ
รอ้ยละของรายจ่ายดา้นสุขภาพต่อ GDP
รอ้ยละของรายจ่ายดา้นสุขภาพรวมค่าใชจ้่ายในการดูแลระยะยาวต่อ GDP

หน่วย : รอ้ยละ
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ภาพที่่� 7: ผลการประมาณรายจ่่ายด้้านสุุขภาพรวมกับัค่าใช้้จ่่ายในการดููแลระยะยาว ภายใต้้

สถานการณ์์ที่่� 3
ภาพท่ี 7: ผลการประมาณรายจ่ายดา้นสขุภาพรวมกบัค่าใช้จ่ายในการดแูลระยะยาว  
ภายใต้สถานการณ์ท่ี 3 

 
 
ผลการศึกษาพบว่า  ทั ้ง 3 สถานการณ์  รายจ่ายด้านสุขภาพต่อ GDP ใ นอีก  20 ปี ข้ า งหน้ า  
หรอืตัง้แต่ พ.ศ. 2563–2583 ยงัคงไม่เกินกรอบที่วางไว้ โดยสถานการณ์ที่ 1 (ภาพที่ 5) ประเทศไทย
เตบิโตเป็นไปตามศกัยภาพ อตัราการขยายตวัอยู่ทีร่อ้ยละ 5.00 ต่อปี และเงนิเฟ้ออยู่ทีร่อ้ยละ 2.50 ต่อปี 
ใน พ.ศ. 2563 รายจ่ายดา้นสุขภาพต่อ GDP อยู่ทีป่ระมาณรอ้ยละ 4.48 และมแีนวโน้มลดลงเรื่อย ๆ จน
เป็นรอ้ยละ 3.55 ใน พ.ศ. 2583 เนื่องจากเศรษฐกจิมอีตัราการขยายตวัเตม็ที่ตามศกัยภาพ ท าใหย้งัคง
สามารถรองรบัรายจ่ายด้านสุขภาพที่เพิม่ขึ้นในอนาคตได้ แต่เมื่อน าค่าใช้จ่ายส าหรบัการดูแลในระยะ
ยาวมารวมด้วยแล้ว พบว่า ร้อยละของรายจ่ายด้านสุขภาพรวมกับค่าใช้จ่ายในการดูแลระยะยาวใน
อนาคตนัน้สูงเกนิกว่ากรอบทีท่างกระทรวงสาธารณสุขตัง้ไว ้จนถงึ พ.ศ. 2582 ค่าใชจ้่ายสุขภาพจงึเป็น
รอ้ยละ 4.97 ของ GDP กลบัมาอยู่ในกรอบรายจ่ายอกีครัง้ ซึ่งเป็นไปในทศิทางเดยีวกนักบัสถานการณท์ี ่
3 คอืกรณีที่ประเทศไทยหลุดพ้นกบัดกัรายได้ปานกลาง ซึ่งเป็นกรณีที่สถานการณ์ทางเศรษฐกิจของ
ประเทศมอีตัราการขยายตวัสูงทีสุ่ด เฉลีย่อยู่ทีร่อ้ยละ 6.60 ต่อปี และอตัราเงนิเฟ้ออยู่ทีร่้อยละ 3.00 ต่อ
ปี แต่เมื่อพจิารณารายจ่ายด้านสุขภาพรวมกบัค่าใชจ้่ายในการดูแลระยะยาวแล้ว (ภาพที่ 7) ก็ยงัคงสูง
เกนิกว่ารอ้ยละ 5.00 ของ GDP ตัง้แต่ พ.ศ. 2563–2575 
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หน่วย : ลา้นบาท

ค่าใชจ้่ายในการดูแลระยะยาว
รายจ่ายดา้นสุขภาพ
รอ้ยละของรายจ่ายดา้นสุขภาพต่อ GDP
รอ้ยละของรายจ่ายดา้นสุขภาพรวมค่าใชจ้่ายในการดูแลระยะยาวต่อ GDP

หน่วย : รอ้ยละ

ผลการศึกึษาพบว่า่ ทั้้ �ง 3 สถานการณ์์ รายจ่่ายด้า้นสุขุภาพต่่อ GDP ในอีกี 20 ปีข้า้งหน้้า หรือืตั้้ �งแต่่ 

พ.ศ. 2563–2583 ยั งัคงไม่่เกินิกรอบที่่�วางไว้ ้ โดยสถานการณ์์ที่่� 1 (ภาพที่่� 5) ประเทศไทยเติบิโต 

เป็็นไปตามศักัยภาพ อั ตัราการขยายตัวัอยู่่�ที่่�ร้อ้ยละ 5.00 ต่ ่อปีี และเงินิเฟ้้ออยู่่�ที่่�ร้อ้ยละ 2.50 ต่ ่อปีี  

ใน พ.ศ. 2563 รายจ่่ายด้า้นสุขุภาพต่่อ GDP อยู่่�ที่่�ประมาณร้อ้ยละ 4.48 และมีแีนวโน้้มลดลงเรื่่�อย ๆ 

จนเป็็นร้อ้ยละ 3.55 ใน พ.ศ. 2583 เนื่่�องจากเศรษฐกิจิมีอีัตัราการขยายตัวัเต็ม็ที่่�ตามศักัยภาพ ทำำ�ให้้

ยังัคงสามารถรองรับัรายจ่่ายด้า้นสุุขภาพที่่�เพิ่่�มขึ้้�นในอนาคตได้ ้ แต่่เมื่่�อนำำ�ค่่าใช้จ้่่ายสำำ�หรับัการดููแล 

ในระยะยาวมารวมด้้วยแล้้ว พบว่่า ร้ ้อยละของรายจ่่ายด้้านสุุขภาพรวมกับัค่่าใช้้จ่่ายในการดููแล 

ระยะยาวในอนาคตนั้้ �นสูงูเกินิกว่า่กรอบที่่�ทางกระทรวงสาธารณสุขุตั้้ �งไว้ ้จนถึงึ พ.ศ. 2582 ค่า่ใช้จ้่่าย

สุขุภาพจึงึเป็็นร้อ้ยละ 4.97 ของ GDP กลับัมาอยู่่�ในกรอบรายจ่่ายอีกีครั้้ �ง ซึ่่�งเป็็นไปในทิศิทางเดียีวกันั

กับัสถานการณ์์ที่่� 3 คือืกรณีีที่่�ประเทศไทยหลุุดพ้น้กับัดักัรายได้ป้านกลาง ซึ่่�งเป็็นกรณีีที่่�สถานการณ์์

ทางเศรษฐกิจิของประเทศมีอีัตัราการขยายตัวัสูงูที่่�สุดุ เฉลี่่�ยอยู่่�ที่่�ร้อ้ยละ 6.60 ต่่อปีี และอัตัราเงินิเฟ้้อ

อยู่่�ที่่�ร้อ้ยละ 3.00 ต่ อปีี แต่่เมื่่�อพิจิารณารายจ่่ายด้า้นสุุขภาพรวมกับัค่่าใช้จ้่่ายในการดููแลระยะยาว 

แล้ว้ (ภาพที่่� 7) ก็ย็ังัคงสูงูเกินิกว่า่ร้อ้ยละ 5.00 ของ GDP ตั้้ �งแต่่ พ.ศ. 2563–2575
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ส่ว่นในสถานการณ์์ที่่� 2 (ภาพที่่� 6) คื อืสถานการณ์์ที่่�ประเทศไทยติดิกับัดักัประเทศรายได้ป้านกลาง 

ต่่อเนื่่�อง กล่่าวคือื อั ตัราการขยายตัวัทางเศรษฐกิจิเฉลี่่�ยอยู่่�ที่่�ร้อ้ยละ 3.30 และอัตัราเงินิเฟ้้ออยู่่�ที่่� 

ร้อ้ยละ 2.00 ต่ ่อปีี เมื่่�อประมาณการแนวโน้้มรายจ่่ายด้า้นสุุขภาพ พบว่่า ใน พ.ศ. 2563 รายจ่่าย 

ด้า้นสุุขภาพอยู่่�ที่่�ร้อ้ยละ 4.53 ของ GDP และมีแีนวโน้้มสูงูขึ้้�นอย่่างต่่อเนื่่�องจนถึงึร้อ้ยละ 4.67 ใน  

พ.ศ. 2572 และเมื่่�อรวมค่่าใช้จ้่่ายในการดูแูลระยะยาวเข้า้ไป รายจ่่ายด้า้นสุุขภาพรวมค่่าใช้จ้่่ายนี้้�สูงู 

ถึงึประมาณร้อ้ยละ 7.62 ของ GDP และถึงึแม้จ้ะมีแีนวโน้้มลดลงแต่่ก็เ็พียีงเล็ก็น้้อยเท่่านั้้ �น ซึ่่�งในอีกี 

20 ปีข้า้งหน้้าก็ย็ังัคงสูงูเกินิกว่า่กรอบรายจ่่ายด้า้นสุขุภาพที่่�วางไว้ ้นั่่ �นเท่่ากับัว่า่ หากประเทศไทยยังั

ไม่่มีมีาตรการรับัมือืกับัการเข้า้สู่่�สังัคมสูงูวัยัในภายภาคหน้้าภาครัฐัจะต้อ้งแบกค่่าใช้จ้่่ายด้า้นสุุขภาพ

ที่่�มากขึ้้�นจากการที่่�ผู้้�สููงอายุุมีจีำำ�นวนเพิ่่�มขึ้้�น แสดงให้เ้ห็น็ว่่าภาครัฐัจำำ�เป็็นต้้องมีนีโยบายที่่�ชัดัเจน 

เกี่่�ยวกับัสุขุภาพของผู้้�สูงูอายุเุพื่่�อที่่�จะสามารถสนับัสนุุนการดูแูลระยะยาว และความมีคีุณุภาพชีวีิติที่่�ดีี

ของผู้้�สูงูอายุุต่่อไปในอนาคต

5.	 บทสรุปุและข้้อเสนอแนะ (Conclusion and Recommendations)

รายจ่่ายด้้านสุุขภาพของประเทศไทยในอดีตีจนถึงึปัจัจุุบันัมีแีนวโน้้มเพิ่่�มขึ้้�นอย่่างรวดเร็ว็ ซึ่่�งเป็็น 

ผลมาจากการเปลี่่�ยนแปลงของโครงสร้้างประชากรและปัจัจัยัอื่่�น ๆ ซึ่่�งการประมาณการรายจ่่าย 

ด้า้นสุขุภาพในอนาคตของประเทศไทยจึงึเป็็นสิ่่�งสำำ�คัญัต่่อการกำำ�หนดนโยบายของภาครัฐัในการจัดัการ

ด้า้นสาธารณสุุขของประเทศ เช่่น การส่่งเสริมิและป้้องกันัด้า้นสุุขภาพ และการรักัษาพยาบาลกลุ่่�ม 

ผู้้�ป่ว่ยสูงูวัยั เป็็นต้น้ การศึกึษานี้้�มีวีัตัถุุประสงค์ห์ลักัเพื่่�อประมาณการรายจ่่ายด้า้นสุุขภาพในอนาคต

ของประเทศไทยว่า่เพียีงพอต่่อการสนับัสนุุนการดูแูลในระยะยาวหรือืไม่ ่โดยได้แ้บ่่งการศึกึษาออกเป็็น 

2 ส่ว่นหลักั โดยส่ว่นที่่� 1 เป็็นการประมาณการจำำ�นวนผู้้�สูงูอายุทุี่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิและค่า่ใช้จ้่า่ยในการดูแูล

ระยะยาว ส่ว่นที่่� 2 เป็็นการวิเิคราะห์แ์ละประมาณการรายจ่่ายด้า้นสุขุภาพตามสถานการณ์์ต่่าง ๆ ที่่�

อาจจะเกิดิขึ้้�นได้ใ้นอนาคต เพื่่�อพิจิารณาพื้้�นที่่�การคลังั

การก้า้วสู่่�สังัคมสูงูอายุุส่ง่ผลให้จ้ำำ�นวนผู้้�สูงูอายุุที่่�ต้อ้งการผู้้�ดูแูลสูงูขึ้้�น โดยใน พ.ศ. 2563 ประเทศไทย

มีจีำำ�นวนผู้้�สูงูอายุกุลุ่่�มติดิบ้า้น 635,581 คน หรือืร้อ้ยละ 5.28 ของประชากรสูงูวัยัทั้้ �งหมด และผู้้�สูงูอายุุ

กลุ่่�มติดิเตียีงร้อ้ยละ 2.71 หรือื 326,456 ค น โดยจำำ�นวนผู้้�สููงอายุุในกลุ่่�มติดิบ้า้นและกลุ่่�มติดิเตียีง 

จะเพิ่่�มขึ้้�นเป็็น 0.5 เท่่าในอีกี 20 ปีข้า้งหน้้า โดยผู้้�สูงูอายุุกลุ่่�มติดิเตียีงจะมีคี่า่ใช้จ้่่ายในการดูแูลระยะ

ยาวเฉลี่่�ย 18,829 บาทต่่อคนต่่อเดือืน และผู้้�สูงูอายุุกลุ่่�มติดิบ้า้นมีคี่า่ใช้จ้่่ายเฉลี่่�ย 9,781 บาทต่่อคน 

ต่่อเดือืน ทั้้ �งนี้้� ค่า่ใช้จ้่่ายในการดูแูลผู้้�สูงูอายุุจะเพิ่่�มขึ้้�นจากประมาณ 161,913 ล้า้นบาทใน พ.ศ. 2563 

เป็็น 497,022 ล้ า้นบาทใน พ.ศ. 2583 ถ้า้ประเทศไทยยังัไม่ม่ีรีะบบที่่�จะจัดัการเรื่่�องค่า่ใช้จ้่่ายในการ

ดููแลผู้้�สููงอายุุ จะทำำ�ให้้ภาระค่่าใช้้จ่่ายเหล่่านี้้�ตกอยู่่�กับัผู้้�สููงอายุุและครอบครัวั และถ้้าผู้้�สููงอายุุและ

ครอบครัวัไม่ม่ีกีารเตรียีมล่ว่งหน้้าอาจจะทำำ�ให้ค้นจำำ�นวนมากตกอยู่่�ในภาวะยากลำำ�บากได้ ้การประมาณ

การรายจ่า่ยด้า้นสุขุภาพโดยรวมของไทยตามสถานการณ์์ต่่าง ๆ  ในอีกี 20 ปีข้า้งหน้้า หรือื พ.ศ. 2563-

2583 ทั้้ �ง 3 สถานการณ์์ รายจ่่ายด้า้นสุขุภาพยังัคงอยู่่�ในกรอบรายจ่่าย คือืไม่เ่กินิร้อ้ยละ 5 ของ GDP 
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แต่่เมื่่�อรวมกับัค่า่ใช้จ้่่ายในการดูแูลระยะยาวแล้ว้ ในสถานการณ์์ที่่� 2 หรือืสถานการณ์์ที่่�ประเทศไทย

ติดิกับัดักัประเทศรายได้ป้านกลางอย่า่งต่่อเนื่่�อง หรือืแม้ก้ระทั้้ �งกรณีีที่่�เศรษฐกิจิประเทศไทยขยายตัวั

เต็ม็ศักัยภาพในสถานการณ์์ที่่� 1 ก็ ย็ังัคงไม่่สามารถที่่�จะส่่งเสริมิการดููแลระยะยาวได้อ้ย่่างเพียีงพอ  

ส่่วนสถานการณ์์ที่่� 3 หรือืสถานการณ์์ที่่�ประเทศไทยหลุุดพ้น้กับัดับัรายได้ป้านกลาง รายจ่่ายด้า้น

สุขุภาพรวมยังัคงเกินิกว่า่กรอบร้อ้ยละ 5 ต่อปีี ตั้้ �งแต่่ พ.ศ. 2563-2575 จึงึนำำ�ไปสู่่�ข้อ้เสนอแนะในการ

ทบทวนกรอบนโยบายค่่าใช้จ้่่ายด้า้นสุุขภาพดังักล่่าวของไทยซึ่่�งยังัต่ำำ��กว่่าค่่าเฉลี่่�ยของทั่่ �วโลกเพื่่�อให้้

เพียีงพอต่่อการสนับัสนุุนการดูแูลผู้้�สูงูอายุทุี่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิและค่า่ใช้จ้่า่ยในการดูแูลระยะยาว ไม่ต่กเป็็น

ภาระที่่�ผู้้�สูงูอายุุและครอบครัวัต้อ้งแบกรับัไว้ ้ซึ่่�งอาจเกิดิเหตุุที่่�ไม่ส่ามารถแบกรับัภาระไว้ไ้ด้้

รายจ่่ายด้้านสุุขภาพ นอกจากมีคีวามสำำ�คัญัในการกำำ�หนดตัวัชี้้�วัดัเพื่่�อกำำ�กับัทิศิทางของนโยบาย

สาธารณสุุขของประเทศแล้้ว ยั งัสามารถใช้ใ้นการวางแผนรายจ่่ายหรือืงบประมาณด้า้นสุุขภาพใน 

ระยะยาว ให้ต้อบสนองต่่อการเปลี่่�ยนแปลงบริบิทด้า้นสุุขภาพของประชากร ซึ่่�งผลการศึกึษานี้้�ทำำ�ให้ ้

เห็น็ว่า่ แนวโน้้มรายจ่า่ยด้า้นสุขุภาพสูงูขึ้้�นอย่า่งต่่อเนื่่�องและไม่เ่พียีงพอต่่อการดูแูลในระยะยาว ดังันั้้ �น

ภาครัฐัควรหาแนวทางการบริหิารรายจ่่ายด้้านสุุขภาพในการบริหิารจัดัการระบบด้้านสาธารณสุุข 

ระยะยาว อย่่างเช่่นที่่�ได้ด้ำำ�เนิินการจัดัตั้้ �งศููนย์บ์ริกิารดููแลระยะยาวในชุุมชนสำำ�หรับัผู้้�สูงูอายุุที่่�มีภีาวะ

พึ่่�งพิงิ (LTC Center) โดยอาศัยัผู้้�จัดัการดูแูลประจำำ�ศูนูย์ ์(Care Manager) และผู้้�ช่่วยเหลือืดูแูล (Care 

Giver) สำำ�หรับัผู้้�สูงูอายุทุี่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิ (Long-term Care) รวมถึงึนโยบายการส่ง่เสริมิสุขุภาพ สนับัสนุุน

การออกกำำ�ลังักายเพื่่�อให้ป้ระชาชนสุุขภาพร่่างกายแข็ง็แรง ลดโอกาสในการเป็็นโรคเจ็บ็ป่ว่ยเรื้้�อรังัที่่�

จะนำำ�ไปสู่่�การมีภีาวะพึ่่�งพิงิ ซึ่่�งจะสามารถช่่วยลดจำำ�นวนผู้้�ที่่�มีภีาวะพึ่่�งพิงิและรายจ่่ายสำำ�หรับัการดูแูล

ในอนาคตได้้
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บทคดัย่อ

งานวิจิัยันี้้�มีวีัตัถุุประสงค์เ์พื่่�อศึกึษาปัจัจัยัที่่�ส่่งผลต่่อราคาข้า้วขาว ราคาข้า้วหอมมะลิ ิ และราคาข้า้ว 

บาสมาติ ิ โดยใช้ข้้อ้มูลูทุุติยิภููมิแิละประมาณค่่าแบบจำำ�ลองด้ว้ยวิธิีกีำำ�ลังัสองน้้อยที่่�สุุด (OLS) และวิธิีี

กำำ�ลังัสองน้้อยที่่�สุุดแบบ 2 ขั้้  �น (2SLS) รวมทั้้ �งใช้แ้บบจำำ�ลองระบบสมการหลายชั้้ �น (Simultaneous 

Equation Models) และประมาณค่่าด้้วยวิธิีกีำำ�ลังัสองน้้อยที่่�สุุดทางอ้้อม (ILS) จากผลการศึกึษา  

พบว่่า ราคาน้ำำ��มันั อั ตัราการเจริญิเติบิโตของผลิติภัณัฑ์์มวลรวมของโลก และอัตัราผลตอบแทน

พันัธบัตัรรัฐับาลสหรัฐั ส่ง่ผลกระทบต่่อราคาข้า้วขาว ราคาข้า้วหอมมะลิ ิและราคาข้า้วบาสมาติ ิสำำ�หรับั

ตัวัแปรจำำ�นวนของสถานะสัญัญาซื้้�อขายที่่�เปิิดในตลาดฟิิวเจอร์ ์ ในตลาด Chicago Board of Trade 

(CBOT) ซึ่่�งแสดงถึงึการเก็ง็กำำ�ไร โดยพบว่า่มีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิบวกกับัราคาข้า้ว นอกจากนี้้� ราคาข้า้ว

ขาวและราคาข้า้วหอมมะลิมิีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิบวกต่่อกันั แสดงให้เ้ห็น็ว่่า ข้ า้วขาวและข้า้วหอมมะลิ ิ

เป็็นสินิค้า้ทดแทนกันั

คำำ�สำำ�คัญั: 	 ราคาข้า้วขาว, ราคาข้า้วหอมมะลิ,ิ ราคาข้า้วบาสมาติ,ิ ราคาข้า้วในตลาดโลก  
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Abstract

The purpose of this paper is to study the factors affect the price of White rice, Hom Mali rice, 

and Basmati rice by using secondary. This study employed the ordinary least squares (OLS), 

two-step least squares (2SLS) methods, and the simultaneous equation model was estimated 

by the indirect least squares (ILS) method. The results showed the price of oil, the growth rate 

of the world gross product, and US government bond yields affect the price of white rice,  

Hom Mali rice and basmati rice. For the number of statuses sell and buy contact that open in 

future market on the Chicago Board of Trade (CBOT) variable which represents speculation. 

The result found that it has a positive correlation with the price of rice. In addition, the price of 

white rice and the price of Hom Mali rice have a positive correlation, which means that white 

rice and Hom Mali rice are substitute goods.
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	 	 	 	 Price of Basmati rice, Rice Price in World Market.
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	 1.	 บทนำำ� (Introduction)

ข้า้วถือืเป็็นพืชืเศรษฐกิจิที่่�สำำ�คัญัของไทยและเกษตรกรส่ว่นใหญ่่ทำำ�อาชีพีเพาะปลูกูข้า้ว โดยพื้้�นที่่�ถือื

ครองเพื่่�อทำำ�การเกษตร1 ในประเทศไทยมีทีั้้ �งหมด 149.2 ล้า้นไร่ ่ซึ่่�งในปีี พ.ศ. 2560 พบว่า่ พื้้�นที่่�ส่ว่น

ใหญ่่ใช้ส้ำำ�หรับัปลูกูข้า้วมากที่่�สุดุคิดิเป็็นร้อ้ยละ 46 (สำำ�นักังานเศรษฐกิจิการเกษตร, 2562) ข้า้วจึงึเป็็น

พืชืที่่�สำำ�คัญัและเป็็นแหล่่งรายได้ข้องเกษตรกรไทย  และถือืเป็็นแหล่่งแคลอรี่่�ที่่�สำำ�คัญัสำำ�หรับัมนุุษย์ ์ซึ่่�ง

ข้า้วส่ว่นใหญ่่จะปลูกูเพื่่�อการบริโิภคโดยตรง (Awika, 2011) โดยเกือืบครึ่่�งหนึ่่�งของประชากรโลกบริโิภค

ข้า้วเป็็นอาหารหลักัและผลผลิติข้า้วของโลกร้อ้ยละ 90 ผลิติในเอเชียี (Timmer, 2009) ดังันั้้ �น การเพิ่่�ม

ขึ้้�นหรือืลดลงของราคาข้า้วย่อ่มส่ง่ผลกระทบต่่อความเป็็นอยู่่�ของประชาชนผู้้�บริโิภคข้า้วและเกษตรกร

ราคาข้า้วขึ้้�นอยู่่�กับัอุุปสงค์แ์ละอุุปทานข้า้วของตลาดโลก โดยราคาข้า้วภายในประเทศถููกกำำ�หนดมา

จากตลาดข้า้วโลก ซึ่่�งขึ้้�นอยู่่�กับัราคาข้า้วส่่งออกในแต่่ละช่่วงเวลานั้้ �น (จิติรกร จารุุพงษ์์, 2554)  

อีกีทั้้ �งตลาดข้า้วโลกหรือืตลาดข้า้วระหว่า่งประเทศมีลีักัษณะพิเิศษในด้า้นโครงสร้า้งตลาด อุปสงค์แ์ละ

อุุปทาน เช่่น พันัธุ์์�ข้า้วที่่�มีคีวามหลากหลาย ส่ง่ผลให้เ้กิดิความไม่แ่น่่นอนในด้า้นอุุปสงค์ ์และผลผลิติ 

ที่่�ขึ้้�นอยู่่�กับัสภาพอากาศและภัยัธรรมชาติทิำำ�ให้เ้กิดิความไม่่แน่่นอนของอุุปทาน และตลาดข้า้วมีกีาร 

กระจุุกตัวัในด้า้นการผลิติและการส่ง่ออก โดยตลาดข้า้วระหว่า่งประเทศมีขีนาดเล็ก็และมีปีริมิาณการ

ค้า้ที่่�น้้อยเมื่่�อเทียีบกับัข้า้วโพดและข้า้วสาลี ี(มณเฑียีร สติมิานนท์,์ 2549)

การเปลี่่�ยนแปลงของราคาข้้าวมีีผลกระทบมาจากราคาข้้าวสายพันัธุ์์�อื่่�นที่่�เกี่่�ยวข้้อง ปั จัจัยัด้้าน 

เศรษฐกิจิ ด้า้นตลาดเงินิ และด้า้นต้น้ทุุนการผลิติ ซึ่่�งงานวิจิัยัของ Andreyeva, Long, and Brownell 

(2010) กล่่าวว่่า ปริมิาณความต้้องการสินิค้า้จะเปลี่่�ยนแปลงเมื่่�อราคาสินิค้า้อื่่�นที่่�เกี่่�ยวข้อ้งเปลี่่�ยน 

แปลง เช่่น การทดแทนกันัระหว่่างข้า้วกล้อ้งและข้า้วขาว และการศึกึษาของ Frankel (2008) และ 

Baffes and Haniotis (2016) พบว่า่ อัตัราผลตอบแทนของพันัธบัตัรรัฐับาลมีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิลบกับั

ราคาข้า้ว ซึ่่�งสอดคล้้องกับัทฤษฎีีการบริโิภคข้า้มช่่วงเวลา (Intertemporal Choice) ของ Irving  

Fisher (Mankiw, 2010) นอกจากนี้้� กิ จิกรรมการเก็ง็กำำ�ไรในตลาดซื้้�อขายสินิค้า้เกษตรล่่วงหน้้านั้้ �น 

ส่ง่ผลเชิงิบวกต่่อราคาข้า้ว (Robles, Torero, and Von Braun, 2009)  สำ ำ�หรับัปัจัจัยัด้า้นเศรษฐกิจิ 

การศึกึษาของ Gilbert (2010); Tadasse, Algieri, Kalkuhl, and Braun (2016), และ จิติรกร จารุุพงษ์์ 

(2554)  พบว่า่ ผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมในประเทศของโลกมีคีวามสัมัพันัธ์ใ์นทิศิทางเดียีวกันักับัราคาธัญัพืชื

ตรงข้า้มกับัการศึกึษาของ Baffes and Haniotis (2016) พบว่า่ ผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมในประเทศรายได้้

ปานกลางมีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิลบกับัราคาธัญัพืชื นอกจากนี้้� ด้า้นต้น้ทุุนการผลิติ การศึกึษาของ Chen, 

1 ประเทศไทยมีเีนื้้�อที่่�ดินิทั้้ �งหมด 320.6 ล้ า้นไร่ ่ แบ่ง่การใช้ท้ี่่�ดินิออกเป็็น 3 ประเภทใหญ่่ๆ โดยในปีี 2560 มีเีนื้้�อที่่�ป่า่ไม้ ้ 102.1  

ล้า้นไร่ ่ เนื้้�อที่่�ใช้ป้ระโยชน์์ทางการเกษตร 149.2 ล้า้นไร่ ่และเนื้้�อที่่�ใช้ป้ระโยชน์์นอกการเกษตร 69.2 ล้า้นไร่ ่ (สำำ�นักังานเศรษฐกิจิ
การเกษตร, 2565)
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Kuo, and Chen (2010); Tadasse et al. (2016); Baffes and Haniotis (2016) พบว่า่ ราคาน้ำำ��มันัดิบิ

(Crude Oil Price) มี คีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิบวกกับัราคาธัญัพืชื โดยส่่งผลกระทบทั้้ �งในด้า้นอุุปทานและ

อุุปสงค์ ์แต่่การศึกึษาของ รุ่่�งทิวิา ไพรบึงึ, ทัศันีีย์ ์หยงสตาร์,์ และจิติตานันัท์ ์สิทิธิสิาร (2561) พบว่า่ 

ราคาน้ำำ��มันัมีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิลบต่่อราคาข้า้วหอมมะลิ ิ เช่่นเดียีวกับั Olayungbo (2021) อธิบิายว่า่ 

ระยะสั้้ �นราคาน้ำำ��มันัมีคีวามสัมัพันัธ์์เชิิงลบต่่อราคาอาหาร แต่่มีคีวามสัมัพันัธ์์ทิิศทางเดีียวกันัใน 

ระยะยาว อีกีทั้้ �ง การศึกึษาของ สุจุิติรา รักัวรนิิต และจรัชัวรรณ จันัทรรัตัน์์ (2559) กล่่าวว่า่ ราคาปุ๋๋� ย

มีคีวามสัมัพันัธ์ไ์ปในทิศิทางเดียีวกับัราคาข้า้ว 

นอกจากนี้้� ด้า้นของสถานการณ์์ความยากจนภาพรวมของประเทศไทยนั้้ �น พบว่า่ คนจนส่ว่นใหญ่่หรือื

ร้อ้ยละ 85 ของคนจนทั้้ �งหมด เป็็นผู้้�อาศัยัอยู่่�ในชนบท ประกอบอาชีพีอยู่่�ในภาคการเกษตรและมีอีาชีพี

ทำำ�นาเป็็นส่ว่นใหญ่่ (สุรุิยิะ หาญพิชิัยั, สุ เุทพ เชาวลิติ, และวราภรณ ทรัพัย์ร์วงทอง, 2562) อี กีทั้้ �ง 

อาชีพีการเกษตรมต้อ้งเผชิญิกับัความไม่แ่น่่นอนทางด้า้นผลผลิติ ด้า้นราคา และภัยัธรรมชาติ ิ(วิทิยา 

เจียีรพันัธุ์์�, 2553) ซึ่่�งเป็็นปัจัจัยัภายนอกที่่�ไม่ส่ามารถควบคุุมได้้

จากปัญัหาความยากจนของเกษตรกรส่่วนใหญ่่ที่่�ทำำ�การเพาะปลููกข้า้วเป็็นอาชีพีหลักัและประสบกับั

ปัญัหาการขายผลผลิติข้า้วและได้ร้ับัราคาที่่�ไม่แ่น่่นอนเนื่่�องจากความผันัผวนของราคาข้า้วในตลาดโลก

และมีกีารส่ง่ผ่า่นราคามายังัตลาดข้า้วภายในประเทศไทย ซึ่่�งตลาดข้า้วของโลกนั้้ �นมีพีันัธุ์์�ข้า้วที่่�ซื้้�อขาย

กันัหลากหลายสายพันัธุ์์�  นอกจากนี้้� การเปลี่่�ยนแปลงของราคาข้า้วยังัส่่งผลกระทบต่่อรายได้้ของ

เกษตรกรผู้้�ปลูกูข้า้วซึ่่�งถือืเป็็นประชากรส่ว่นใหญ่่ของไทย ทำำ�ให้เ้กษตรกรมีรีายได้ท้ี่่�ไม่แ่น่่นอน มีคีวาม

เสี่่�ยงที่่�จะขาดทุุน อี กีทั้้ �งการเปลี่่�ยนแปลงของราคาข้า้วยังัส่่งผลกระทบต่่อการใช้้จ่่าย รายได้้และ 

ความเป็็นอยู่่�ของประชาชนภายในประเทศที่่�ส่่วนใหญ่่บริโิภคข้า้วเป็็นอาหารหลักัเช่่นกันั งานวิจิัยันี้้� 

จึงึมีวีัตัถุุประสงค์เ์พื่่�อศึกึษาปัจัจัยัที่่�ส่ง่ผลกระทบต่่อราคาข้า้วในตลาดโลก โดยมุ่่�งเน้้นศึกึษาพันัธุ์์�ข้า้วที่่�

มีสี่ว่นแบ่่งการซื้้�อขายคิดิเป็็นปริมิาณมากในตลาดโลก ได้แ้ก่่ ข้า้วขาว ข้า้วหอมมะลิ ิและข้า้วบาสมาติิ

เพื่่�อเป็็นประโยชน์์ให้ก้ับัผู้้�บริโิภคและเกษตรกรผู้้�ปลูกูข้า้ว สามารถนำำ�ไปวิเิคราะห์แ์ละวางแผนการเพาะ

ปลููกข้้าว อี ีกทั้้ �งเป็็นประโยชน์์กัับหน่่วยงานหรืือองค์์กรที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับการกำำ�หนดนโยบายข้้าว 

ของไทย  

2.	 ทบทวนวรรณกรรม (Literature Review)

	 2.1	ชนิิดของข้้าว

ข้า้วเป็็นส่ว่นประกอบหลักัของอาหารที่่�ประชากรทั่่ �วโลกบริโิภคและเป็็นสินิค้า้ที่่�สำำ�คัญัต่่อการดำำ�รงชีวีิติ

ของมนุุษย์์ในแต่่ละวััน นอกจากนี้้�  ข้ ้าวถืือเป็็นพืืชเศรษฐกิิจที่่�สำำ�คััญของไทยและราคาข้้าว 

ขึ้้�นอยู่่�กับัอุุปสงค์แ์ละอุุปทานข้า้วในตลาดโลกเป็็นสำำ�คัญั ซึ่่�งราคาข้า้วภายในประเทศถูกูกำำ�หนดมาจาก
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ตลาดข้า้วโลก โดยขึ้้�นอยู่่�กับัราคาข้า้วส่่งออกในแต่่ละช่่วงเวลานั้้ �น (จิติรกร จารุุพงษ์์, 2554) อี กีทั้้ �ง  

งานวิจิัยัของ กรองทิพิย์เ์ขียีนทอง (2536) กล่่าวว่า่ ราคาข้า้วส่ง่ออกของไทย1 มีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิบวก

กับัราคาข้า้วภายในประเทศ 

 

ชนิิดของข้้าวสามารถแบ่่งออกตามถิ่่�นกำำ�เนิิดและความนิิยมบริิโภคได้้ 2 ชนิิด (Species) คื ือ  

ข้า้วแอฟริกิา (Oryza glaberrima Steud.) และข้า้วเอเชียี (Oryza sativa L.) ซึ่่�งข้า้วเอเชียีมีถีิ่่�นกำำ�เนิิด

และปลููกในทวีปีเอเซียีตลอดจนแถบตะวันัออกกลาง ยุ ุโรป อเมริกิาและออสเตรเลียี อี กีทั้้ �งข้า้วที่่�มี ี

การปลููกและซื้้�อขายกันัในตลาดโลกเกือืบทั้้ �งหมดเป็็นข้า้วจากทวีปีเอเชียี (สมาคมผู้้�ส่่งออกข้า้วไทย, 

ม.ป.ป.)  นอกจากนี้้� ข้า้วเอเชียีสามารถแบ่่งเป็็นชนิิดย่อ่ยได้อ้ีกี 3 กลุ่่�ม (Sub-species) ตามลักัษณะ

และพื้้�นที่่�ปลูกูได้ด้ังันี้้� กลุ่่�มที่่� 1 ข้า้วอินิดิกิา (Indica rice) มีลีักัษณะเมล็ด็ยาวรี ีต้น้สูงู เป็็นข้า้วที่่�ปลูกู

ในเอเชียีเขตมรสุมุ ตั้้ �งแต่่ จีนี เวียีดนาม ฟิลิปิปิินส์ ์ไทย อินิโดนีีเซียี อินิเดียี และศรีลีังักา กลุ่่�มที่่� 2 ข้า้ว

จาปอนิิกา (Japonica Rice) มีลีักัษณะเมล็ด็ป้้อมกลมรี ีต้น้เตี้้�ย เป็็นข้า้วที่่�ปลูกูในเขตภููมิอิากาศอบอุ่่�น

และเขตร้อ้นบนที่่�ราบสูงู เช่่น ญี่่�ปุ่่�น เกาหลี ีจี นี ไต้ห้วันั รั สัเซียี สหภาพยุุโรป (EU) และอเมริกิา  

(รัฐัแคลิฟิอร์์เนีีย) และกลุ่่�มที่่� 3 ข้ า้วจาวานิิกา (Javanica rice) เป็็นข้า้วลักัษณะเมล็ด็ป้้อมใหญ่่  

มีถีิ่่�นกำำ�เนิิดแถบหมู่่�เกาะชวา โดยมีกีารปลููกและบริโิภคเฉพาะท้อ้งถิ่่�น เช่่น อิ นิโดนีีเซียี ฟิ ลิปิปิินส์ ์ 

และไต้ห้วันั อีกีทั้้ �งไม่ไ่ด้ร้ับัความนิิยมเพราะให้ผ้ลผลิติต่ำำ�� (กรมการข้า้ว, 2555) กล่า่วได้ว้่า่ ข้า้วที่่�บริโิภค

กันัอย่า่งกว้า้งขว้า้งและเป็็นที่่�รู้้�จักักันัโดยทั่่ �วไป คือื ข้า้วอินิดิกิาและข้า้วจาปอนิิกา 

นอกจากนี้้� การเพาะปลููกหรือืผลิติข้า้วของโลกส่่วนใหญ่่เป็็นกลุ่่�มข้า้วอินิดิกิา ซึ่่�งลููกผสมข้า้วจำำ�นวน

มากได้ม้าจากกลุ่่�มข้า้วอินิดิกิา เช่่น ข้า้วหอม ทั้้ �งนี้้�แม้ว้่า่ข้า้วหอมจะเป็็นตระกููลข้า้วเมล็ด็ยาว (Indica) 

แต่่ข้า้วหอมมักัพิจิารณาแยกจากกลุ่่�มข้า้วอินิดิกิา เนื่่�องจากข้า้วหอมมีคีุุณสมบัตัิคิวามหอมที่่�โดดเด่่น

ทำำ�ให้ม้ีรีาคาเพิ่่�มขึ้้�น โดยพันัธุ์์�ข้า้วหลักัที่่�มีกีลิ่่�นหอมมี ี 2 ชนิิด คื อื ข้ า้วหอมมะลิ ิ (Hom Mali rice)  

ที่่�ปลููกในประเทศไทยและข้้าวบาสมาติิ (Basmati Rice) ที่่ �ปลููกบนเชิิงเขาหิิมาลััยในอิินเดีีย  

(รัฐั Haryana และปัญัจาบ) และปากีสีถาน (รัฐัปัญัจาบ) (Calpe, 2006) จะเห็น็ได้ว้่า่ พันัธุ์์�ข้า้วสามารถ

แบ่่งตามถิ่่�นกำำ�เนิิดและลักัษณะของข้า้วได้เ้ป็็น 3 ชนิิดหลักั ๆ คื อื ข้ า้วอินิดิกิา ข้ า้วหอม และข้า้ว 

จาปอนิิกา

สำำ�หรับัส่ว่นแบ่่งการค้า้ข้า้วในตลาดโลก ข้า้วที่่�ซื้้�อขายทั่่ �วโลกมี ี4 ประเภท ได้แ้ก่่ ข้า้วอินิดิกิา (indica 

rice) ข้ า้วหอม (Aromatic or Fragrant Rice) ข้ า้วจาปอนิิกา (Japonica rice) และข้า้วเหนีียว  

(Glutinous rice) โดย 1. กลุ่่�มข้า้วอินิดิกิา (Indica rice)   เป็็นกลุ่่�มข้า้วที่่�มีกีารซื้้�อขายกันัมากที่่�สุุด  

คิดิเป็็นร้อ้ยละ 75 ของปริมิาณการค้า้ข้า้วในตลาดโลก ซึ่่�งราคาของข้า้วขาวของแต่่ละเกรดขึ้้�นอยู่่�กับั

สัดัส่ว่นของข้า้วหักั ข้า้วขาวที่่�มีสีัดัส่ว่นของเมล็ด็ข้า้วหักัปริมิาณน้้อยจะมีรีาคาสูงูและข้า้วขาวราคาถููก

1 ราคาข้า้วขาวส่ง่ออกชนิิด 5% ณ กรุงุเทพ และเป็็นราคาที่่�ผู้้�ซื้้�อเป็็นผู้้�รับัภาระการขนส่ง่ ค่า่ระวาง และค่า่ประกันัภัยัเอง (F.O.B.: 
Free On Board)
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จะมีสีัดัส่ว่นของเมล็ด็ที่่�หักัมาก (วารีรีัตัน์์ เพชรสีชี่ว่ง, 2560) 2. กลุ่่�มข้า้วหอม (Aromatic rice) ปริมิาณ

การค้า้ในตลาดโลก คิดิเป็็นร้อ้ยละ 15 ของตลาดโลก 3. กลุ่่�มข้า้วจาปอนิิกา (Japonica rice) มีสี่ว่น

แบ่่งการตลาดของการค้า้ข้า้วทั่่ �วโลก ประมาณร้อ้ยละ 8 ของข้า้วที่่�ซื้้�อขายในตลาดโลก และ 4. กลุ่่�ม

ข้า้วเหนีียวคิดิเป็็นสัดัส่ว่นที่่�เหลือื (Organisation for Economic Co-operation and Development 

[OECD]/Food and Agriculture Organization of the United Nations [FAO], 2018)

 

ข้า้วขาวซึ่่�งจัดัอยู่่�ในกลุ่่�มข้า้วอินิดิกิา เป็็นข้า้วที่่�มีกีารซื้้�อขายกันัอย่่างกว้้างขวางที่่�สุุดในตลาดโลก  

โดยคิดิเป็็นสัดัส่่วนร้อ้ยละ 55-60 ของข้า้วทั้้ �งหมดที่่�ซื้้�อขายในโลก ประเทศผู้้�ส่่งออกข้า้วขาวหลักั  

คือื ไทย อิ นิเดียีและเวียีดนาม อี กีทั้้ �งในปีี พ.ศ. 2559 ไทยเป็็นผู้้�ส่่งออกข้า้วขาวหลักัในตลาดโลก  

โดยมีสี่ว่นแบ่ง่ตลาดประมาณร้อ้ยละ 24 นอกจากนี้้� ข้า้วขาวเป็็นสินิค้า้ส่ง่ออกที่่�สำำ�คัญัของไทย เนื่่�องจาก

คิิดเป็็นร้้อยละ 40 ของปริิมาณการส่่งออกข้้าวของไทยทั้้ �งหมด (Tansuchat, Maneejuk,  

Wiboonpongse, & Sriboonchitta, 2016) โดยตลาดส่ง่ออกหลักัอยู่่�ในเอเชียีและแอฟริกิา (Chaiwat 

Sowcharoensuk, 2019)

ข้า้วหอมในตลาดโลกแบ่่งเป็็น 2 ชนิิด ได้แ้ก่่ ข้ า้วบาสมาติ ิ (Basmati rice) ซึ่่�งประเทศอินิเดียีและ

ปากีสีถานเป็็นผู้้�ผลิติหลักั และข้า้วหอมมะลิ ิ (Hom Mali rice) มี แีหล่่งผู้้�ผลิติที่่�สำำ�คัญัอยู่่�ในแถบกลุ่่�ม

ประเทศอาเซียีน ซึ่่�งประเทศผู้้�ส่ง่ออกหลักั คือื ไทย เวียีดนาม และกัมัพูชูา โดยทั้้ �งข้า้วหอมมะลิแิละ

ข้า้วบาสมาติเิป็็นข้า้วหอมที่่�จัดัอยู่่�ในกลุ่่�มข้า้วอินิดิกิาเช่่นกันั และประเทศไทยเป็็นผู้้�ส่่งออกข้า้วหอม

มะลิริายใหญ่่ที่่�สุดุของโลก ส่ว่นแบ่่งตลาดส่ง่ออกประมาณร้อ้ยละ 60 ของปริมิาณการส่ง่ออกข้า้วหอม

มะลิใินตลาดโลก โดยมีตีลาดส่ง่ออกหลักั คือื สหรัฐัอเมริกิา จีนี และฮ่่องกง นอกจากนี้้� ส่ว่นแบ่่งตลาด

ส่ง่ออกข้า้วหอมอันัดับัสองรองจากไทย คื อื เวียีดนาม มี สี่ว่นแบ่่งการส่ง่ออกร้อ้ยละ 23 และกัมัพูชูา 

ร้อ้ยละ 8 ของปริมิาณการส่ง่ออกข้า้วหอมมะลิใินตลาดโลก นอกจากนี้้� ข้ า้วหอมมะลิขิองไทยเผชิญิ 

กับัการแข่ง่ขันัในระดับัที่่�สูงูขึ้้�น เนื่่�องจากประเทศที่่�กำำ�ลังัพัฒันาพันัธุ์์�ข้า้วซึ่่�งมีคีุุณสมบัตัิคิล้า้ยกับัข้า้ว 

หอมมะลิ ิเช่น่ ข้า้วบาสมาติ ิ(Basmati rice) ข้า้วหอมของสหรัฐัอเมริกิา (American Jasmine) ข้า้วผกา

ลำำ�ดวนของกัมัพูชูา และข้า้วหอมพันัธุ์์� ST21 ของเวียีดนาม เป็็นต้น้ (วารีรีัตัน์์ เพชรสีชี่่วง, 2560)

ข้า้วจาปอนิิกา ได้ร้ับัการปลูกูและบริโิภคส่ว่นใหญ่่ ในเขตภููมิอิากาศเขตอบอุ่่�นและเขตร้อ้นชื้้�น มีผีู้้�ส่ง่

ออกที่่�สำำ�คัญัคือืออสเตรเลียี สหรัฐัอเมริกิา (แคลิฟิอร์เ์นีีย), ไต้ห้วันั, และจีนี ซึ่่�งตลาดนำำ�เข้า้ที่่�ใหญ่่ที่่�สุดุ

สามประเทศในเอเชียี คือื ญี่่�ปุ่่�น เกาหลีใีต้ ้และไต้ห้วันั (Hansen, Fuller, Gale, Crook, Wailes, & 

Moore, 2002) อีกีทั้้ �งข้า้วจาปอนิิกายังัเป็็นที่่�ต้อ้งการของบางประเทศในยุโุรปอีกีด้ว้ย โดยใช้ส้ำำ�หรับัใน

การทำำ�ขนมหวาน เช่่น พุดุดิ้้�งข้า้ว (Unnevehr, Juliano, & Perez, 1985)
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จากการศึกึษางานวิจิัยัเกี่่�ยวกับัราคาข้า้วที่่�ใช้เ้ป็็นตัวัแทนของราคาข้า้วโลก พบว่า่ วรรณกรรมส่ว่นใหญ่่

ใช้ร้าคาข้า้วของไทยเป็็นตัวัแทนราคาข้า้วโลก โดยการศึกึษาของ Lee and Valera (2016) ใช้ร้าคาส่ง่

ออกข้า้วขาวของไทยที่่�มีกีารหักัของเมล็ด็ข้า้วโดยเฉลี่่�ยร้อ้ยละ 25 เป็็นตัวัแทนสำำ�หรับัราคาข้า้วโลก 

เนื่่�องจากมีกีารบริโิภคกันัอย่่างแพร่่หลายทั้้ �งในประเทศไทยและประเทศอื่่�นๆ ในเอเชียีตะวันัออก 

เฉีียงใต้้ อี ีกทั้้ �งจากงานวิจิัยัได้้ทดสอบโดยใช้้คุุณภาพของข้า้วที่่�สููงขึ้้�นและต่ำำ��ลงเป็็นตัวัแทนราคา 

ข้า้วโลก (alternative benchmarks) แต่่ผลลัพัธ์ข์องสมการถดถอยทั้้ �งหมดไม่เ่ปลี่่�ยนแปลง นอกจากนี้้�

การศึกึษาของ Baffes (2007); Ott (2014a); Ott (2014b); Santeramo (2017) และ Timmer (2009) 

ได้ใ้ช้ร้าคาส่ง่ออกข้า้วขาว 5%1 เป็็นตัวัแทนราคาข้า้วโลก เนื่่�องจากเป็็นข้า้วที่่�มีกีารบริโิภคและซื้้�อขาย

กันัเป็็นจำำ�นวนมาก อี กีทั้้ �ง OECD/FAO (2018) กล่่าวว่่า ราคาข้า้วอ้า้งอิงิทั่่ �วโลก คื อืราคาส่่งออก 

ของไทย ดังันั้้ �น ผู้้�วิจิัยัจึงึเลือืกใช้ร้าคาส่ง่ออกข้า้วขาวชนิิด 5% เป็็นตัวัแทนราคาข้า้วโลก

ข้า้วหอมมะลิแิละข้า้วบาสมาติ ิซึ่่�งประเทศไทย อินิเดียี และปากีสีถานมีกีารส่ง่ออกข้า้วหอมเป็็นจำำ�นวน

มาก โดยการซื้้�อขายข้า้วหอมมะลิขิองไทยและข้า้วบาสมาติขิองอินิเดียีและปากีสีถาน คิดิเป็็นเกือืบ

ร้อ้ยละ 10 ของการค้า้ในตลาดโลก (Childs & Burdett, 2000) อีกีทั้้ �ง ข้า้วหอมมะลิแิละข้า้วบาสมาติิ

เป็็นข้า้วเมล็ด็ยาวที่่�มีชีื่่�อเสียีงในด้า้นคุณุภาพและกลิ่่�นหอม ซึ่่�งประเทศไทยเป็็นผู้้�นำำ�ด้า้นการส่ง่ออกข้า้ว

หอมมะลิ ิ(Aree Wiboonpongse & Yaovarate Chaovanapoonphol, 2001) และปากีสีถานเป็็นหนึ่่�ง

ในผู้้�ผลิติข้า้วบาสมาติริายใหญ่่ที่่�สุดุ อี กีทั้้ �งมีกีารส่ง่ออกข้า้วบาสมาติไิปกว่า่ 70 ประเทศทั่่ �วโลก และ

อินิเดียีถือืเป็็นคู่่�แข่ง่หลักัของปากีสีถานในด้า้นการค้า้ข้า้วบาสมาติอิีกีด้ว้ย (Abdullah, Li, Ghazanfar, 

Ahmed, Khan, & Ishaq, 2015) โดยประเทศผู้้�นำำ�เข้า้ข้า้วหอม เช่่น ยุ ุโรป ตะวันัออกกลาง และ

สหรัฐัอเมริกิา มี กีารนำำ�เข้า้ข้า้วบาสมาติคิิดิเป็็นสัดัส่่วนจำำ�นวนมาก และตลาดนำำ�เข้า้หลักัสำำ�หรับัข้า้ว

หอมมะลิ ิได้แ้ก่่ จีนี สหรัฐัอเมริกิา ฮ่่องกง และสิงิคโปร์ ์(Childs & Burdett, 2000) ดังันั้้ �น ผู้้�วิจิัยัจึงึเลือืก

ใช้ร้าคาส่่งออกข้า้วหอมมะลิขิองไทยเป็็นตัวัแทนราคาข้า้วหอมมะลิใินตลาดโลกและราคาส่่งออกข้า้ว

บาสมาติขิองปากีสีถานเป็็นตัวัแทนราคาข้า้วบาสมาติใินตลาดโลก

สำำ�หรับัตลาดข้า้วจาปอนิิกาทั่่ �วโลกนั้้ �นมีขีนาดเล็ก็และมีกีารเติบิโตเพียีงเล็ก็น้้อย ซึ่่�งมีปีระเทศผู้้�ผลิติ

ข้า้วจาปอนิิกาที่่�สำำ�คัญั ได้แ้ก่่ จีนี ญี่่�ปุ่่�น เกาหลี ีสหรัฐัอเมริกิา สหภาพยุุโรป ออสเตรเลียี อียีิปิต์ ์และ

ตุุรกี ี เป็็นต้น้ โดยประเทศในเอเชียีตะวันัออกเฉีียงเหนืือ เช่่น จี นี ญี่่�ปุ่่�น เกาหลีใีต้ ้ และไต้ห้วันั เป็็น

ประเทศที่่�ผลิติและบริโิภคข้า้วจาปอนิิกา ในขณะที่่� สหรัฐัอเมริกิา ออสเตรเลียี และบางประเทศใน

สหภาพยุุโรปเป็็นผู้้�ส่ง่ออกหลักัของพันัธุ์์�ข้า้วนี้้� (Magno & Yanagida, 2000) ซึ่่�งสหรัฐัอเมริกิาถือืเป็็น

ผู้้�ส่่งออกข้า้วจาปอนิิการายใหญ่่ที่่�สุุดของโลกและการผลิติข้า้วจาปอนิิกาในสหรัฐัอเมริกิาส่่วนใหญ่่

กระจุุกตัวัอยู่่�ในแคลิฟิอร์เ์นีีย โดยเป็็นข้า้วเมล็ด็สั้้ �นและเมล็ด็กลาง (Medium and Short grain rice)  

ซึ่่�งการส่่งออกข้้าวจาปอนิิกานั้้ �นคิดิเป็็นประมาณหนึ่่�งในสามของการส่่งออกข้้าวต่่อปีีของสหรัฐัฯ 

1 ราคาส่ง่ออกข้า้วเปลือืกที่่�ผ่า่นกระบวนการขัดัสีเีปลือืงแล้ว้ของประเทศไทย ณ กรุงุเทพ โดยมีขี้า้วขาวเต็ม็เมล็ด็ 95% และข้า้วขาว
หักั 5% และเป็็นราคาที่่�ผู้้�ซื้้�อเป็็นผู้้�รับัภาระด้า้นขนส่ง่ ค่า่ระวาง และค่า่ประกันัภัยัเอง (F.O.B.: Free On Board)
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นอกจากนี้้�  OECD/FAO (2018) กล่่าวว่่า ราคาส่่งออกเมล็็ดข้้าวปานกลาง (Medium-grain)  

ในแคลิฟิอร์เ์นีียของสหรัฐัฯ เป็็นราคาอ้า้งอิงิระหว่า่งประเทศที่่�ดีทีี่่�สุดุสำำ�หรับัข้า้วจาปอนิิกา ทั้้ �งนี้้�ในเอเชียี

ตะวันัออกเฉีียงใต้แ้ละเอเชียีใต้ไ้ม่ม่ีผีู้้�ส่ง่ออกข้า้วจาปอนิิการายใหญ่่ อีกีทั้้ �งตลาดนำำ�เข้า้มีกีารกระจุุกตัวั

ที่่�เอเชียีตะวันัออกเฉีียงเหนืือ (ญี่่�ปุ่่�น เกาหลีใีต้ ้และไต้ห้วันั) ซึ่่�งเป็็นตลาดนำำ�เข้า้ข้า้วจาโปนิิกาที่่�ใหญ่่

ที่่�สุดุ โดยมีกีารนำำ�เข้า้ประมาณครึ่่�งหนึ่่�งของปริมิาณการค้า้ข้า้วจาโปนิิกาทั้้ �งหมดทั่่ �วโลก (Choi, Dyck, 

& Childs, 2016) ดั งันั้้ �น ราคาข้า้วส่่งออกจาปอนิิกาของสหรัฐัอเมริกิาจึงึเหมาะสมที่่�จะเป็็นตัวัแทน

สำำ�หรับัราคาข้า้วจาปอนิิกาในตลาดโลก

 

	 2.2	  ปัจจัยัที่่�ส่่งผลต่อการเปลี่่�ยนแปลงราคาข้้าวในตลาดโลก

	 	   2.2.1	 ปัจจัยัราคาสิินค้้าทดแทน 

ข้า้วถืือเป็็นสินิค้้าโภคภัณัฑ์์และเป็็นสินิค้้าธัญัพืชืที่่�ผู้้�บริโิภคอาจเลือืกบริโิภคข้า้วในแต่่ละประเภท

ทดแทนกัันได้้ เมื่่�อราคาข้้าวชนิิดที่่�เกี่่�ยวข้้องเปลี่่�ยนแปลงไป กล่่าวได้้ว่่า ค วามต้้องการสิินค้้า 

มีคีวามยืืดหยุ่่�นของราคา ซึ่่�งสะท้้อนถึึงการเปลี่่�ยนแปลงปริิมาณการซื้้�อของสินิค้้าโภคภัณัฑ์์ที่่�มี ี

การเปลี่่�ยนแปลงความต้อ้งการสินิค้า้โดยขึ้้�นอยู่่�กับัราคาของสินิค้า้นั้้ �นๆกับัราคาของสินิค้า้ชนิิดอื่่�นที่่�

เกี่่�ยวข้อ้ง โดยปริมิาณความต้อ้งการสินิค้า้จะเปลี่่�ยนแปลงเมื่่�อราคาสินิค้า้อื่่�นที่่�เกี่่�ยวข้อ้งเปลี่่�ยนแปลง 

เช่่น การทดแทนกันัระหว่่างข้า้วกล้อ้งและข้า้วขาว (Andreyeva et al., 2010) อี กีทั้้ �งครัวัเรือืนมักัมี ี

การตอบสนองต่่อการเพิ่่�มขึ้้�นของราคาสินิค้้าด้้วยการซื้้�อสินิค้้าอื่่�นที่่�มีคีุุณภาพน้้อยกว่่ามาทดแทน 

(McKelvey, 2011) 

นอกจากนี้้� การศึกึษาของ OECD/FAO (2018) กล่่าวว่่า สำ ำ�หรับัตลาดข้า้วภายในประเทศ ในด้า้น

อุุปสงค์์ ค วามต้้องการบริโิภคข้า้วบางประเภทสามารถทดแทนกันัได้้ระหว่่างประเภทต่่าง ๆ และ 

ในตลาดโลกราคาข้้าวอิินดิิกาและข้้าวจาปอนิิกาเคลื่่�อนไหวในระยะยาวร่่วมกััน อย่่างไรก็็ตาม  

การเคลื่่�อนไหวของราคาข้า้วอินิดิกิาและจาโปนิิกาอาจเคลื่่�อนไหวค่อ่นข้า้งเป็็นอิสิระจากกันัในระยะสั้้ �น

เนื่่�องมาจากความสามารถในการทดแทนที่่�จำำ�กัดัในการบริโิภคระหว่่างชนิิด คุ ุณภาพ และกระแส 

การค้า้ที่่�แตกต่่างกันั อี กีทั้้ �ง ผู้้�นํํ าเข้า้ข้า้วระหว่่างข้า้วอินิดิกิาและข้า้วจาโปนิิกาอาจมีกีารทดแทนกันั 

ทั่่ �วโลกเพียีงเล็ก็น้้อย (Choi et al., 2016) ซึ่่�งความสัมัพันัธ์ร์ะหว่า่งราคาข้า้ว ได้แ้ก่่ ราคาข้า้วขาว ราคา

ข้า้วหอมมะลิ ิ ราคาข้า้วบาสมาติ ิ และราคาข้า้วจาปอนิิกา ผู้้�วิ จิัยัคาดว่่า ข้ า้วขาวและข้า้วหอมมะลิ ิ

มีคีวามสัมัพันัธ์์เชิงิบวกต่่อกันั เนื่่�องจากเป็็นข้า้วที่่�ปลููกในประเทศไทยเช่่นเดียีวกันั ผู้้� บริโิภคอาจมี ี

การบริิโภคทดแทนกัันเมื่่�อราคาข้้าวอีีกชนิิดหนึ่่�งสููงขึ้้�น นอกจากนี้้�  ข้ ้าวหอมมะลิิของไทยและ 

ข้้าวบาสมาติิของปากีีสถานที่่�จัดัเป็็นกลุ่่�มข้้าวหอมเช่่นเดีียวกันั จึ ึงคาดว่่าข้้าวหอมมะลิิและข้้าว 

บาสมาติิมีีความสัมัพันัธ์์เชิิงบวกต่่อกััน โดยเมื่่�อราคาของข้้าวหอมมะลิิหรืือราคาข้้าวบาสมาติ ิ

มีกีารเปลี่่�ยนแปลงสูงูขึ้้�น อาจส่ง่ผลให้ผู้้้�บริโิภคในตลาดโลกมีคีวามต้อ้งการข้า้วสายพันัธุ์์�ที่่�ราคาถูกูกว่า่

มาทดแทน แต่่สำำ�หรับัข้้าวจาปอนิิกาเป็็นข้้าวเมล็็ดสั้้ �น ซึ่่�งมีลีักัษณะเฉพาะแตกต่่างจากข้้าวขาว  

ข้า้วหอม และข้า้วบาสมาติ ิอีกีทั้้ �งผู้้�บริโิภคข้า้วจาปอนิิกาอาจมีคีวามชอบที่่�เฉพาะเจาะจง ผู้้�วิจิัยัจึงึคาด
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ว่า่ข้า้วจาปอนิิกา ไม่ส่ามารถทดแทนความต้อ้งการบริโิภคข้า้วขาว ข้า้วหอมมะลิ ิและข้า้วบาสมาติไิด้ ้

	 	 2.2.2	 ปััจจัยัด้้านตลาดเงิิน ประกอบด้้วย อัตัราดอกเบี้้�ย และการเก็ง็กำำ�ไร 

จากการศึกึษาของ Baffes and Haniotis (2016) และ Frankel (2008) พบว่า่ อัตัราดอกเบี้้�ยที่่�แท้จ้ริงิ

หรือือัตัราผลตอบแทนของตั๋๋ �วเงินิคลังัและพันัธบัตัรรัฐับาลอายุุ 3 เดือืน และผลตอบแทนพันัธบัตัร 

อายุ ุ10 ปี มีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิลบกับัราคาข้า้ว โดยอัตัราดอกเบี้้�ยที่่�สูงูขึ้้�นจะส่ง่ผลให้ค้วามต้อ้งการสินิค้า้

โภคภัณัฑ์์ลดลง อี ีกทั้้ �งจะลดความต้้องการจัดัเก็็บสิินค้้าโภคภัณัฑ์์ เนื่่�องจากอัตัราผลตอบแทน 

ของพันัธบัตัรรัฐับาลสหรัฐัที่่�ถืือเป็็นต้้นทุุนของสินิค้้าคงเหลือืเพิ่่�มขึ้้�น รวมทั้้ �งเป็็นการเพิ่่�มอุุปทาน 

ผ่า่นช่อ่งทางที่่�อื่่�นๆ เช่น่ บริษิัทัมีคีวามต้อ้งการที่่�จะจัดัเก็บ็สินิค้า้คงเหลือืลดลง อีกีทั้้ �งเป็็นการสนับัสนุุน

นัักเก็ง็กำำ�ไรสัญัญาซื้้�อขายล่่วงหน้้า โดยเปลี่่�ยนการเก็ง็กำำ�ไรจากสัญัญาซื้้�อขายสินิค้า้โภคภัณัฑ์เ์ป็็น 

ตั๋๋ �วเงินิคลังั (Treasury Bills) ส่ง่ผลให้ร้าคาสินิค้า้โภคภัณัฑ์ล์ดลง ในทางกลับักันั การลดลงของอัตัรา

ดอกเบี้้�ยที่่�แท้จ้ริงิจะส่่งผลตรงกันัข้า้ม ทำ ำ�ให้ต้้้นทุุนสินิค้า้คงเหลือืลดลง ทำ ำ�ให้ต้้้องการจัดัเก็บ็สินิค้า้

โภคภัณัฑ์์มากขึ้้�น ค วามต้้องการสินิค้้าโภคภัณัฑ์์เพิ่่�มขึ้้�นส่่งผลให้้ราคาสินิค้้าโภคภัณัฑ์์เพิ่่�มสููงขึ้้�น  

รวมทั้้ �ง สอดคล้อ้งกับัทฤษฎีกีารบริโิภคข้า้มช่่วงเวลา (Intertemporal Choice) ของ Irving Fisher  

กล่่าวคือื ผู้้� บริโิภคจะตัดัสินิใจเลือืกบริโิภคหรือืออมเงินิจะขึ้้�นอยู่่�กับัมูลูค่า่ปัจัจุุบันัของรายได้ต้ลอดชีพี 

โดยอัตัราดอกเบี้้�ยเป็็นตัวัแปรที่่�สะท้อ้นถึงึการตัดัสินิใจข้า้มเวลา ผู้้� บริโิภคจะเลือืกระหว่่างการบริโิภค

ในปัจัจุุบันัหรือืออมเงินิไว้บ้ริโิภคในอนาคต ซึ่่�งเมื่่�ออัตัราดอกเบี้้�ยเปลี่่�ยนแปลงเพิ่่�มขึ้้�น ต้ น้ทุุนค่่าเสียี

โอกาสจากการบริโิภคจะสูงูขึ้้�น ผู้้� บริโิภคจะลดการบริโิภคในปัจัจุุบันัและออมเงินิเพิ่่�มขึ้้�น เพื่่�อเก็บ็ไว้้

บริโิภคในอนาคต (Mankiw, 2020) อธิบิายได้ว้่า่ เมื่่�ออัตัราดอกเบี้้�ยสูงูขึ้้�น ประชาชนจะบริโิภคลดลง 

ส่ง่ผลให้ร้าคาข้า้วปรับัตัวัลดลงตามมาอีกีด้ว้ย 

นอกจากนี้้� งานวิจิัยัของ Robles et al. (2009) พบว่า่ อัตัราส่ว่นสถานะการเก็ง็กำำ�ไรต่่อรายงานจำำ�นวน

ของสถานะสัญัญาซื้้�อขายที่่�เปิิดในตลาดฟิิวเจอร์์ (Ratio of Noncommercial Positions to Total  

Reportable Positions) ซึ่่�งเป็็นตัวับ่่งชี้้�ถึงึกิจิกรรมการเก็ง็กำำ�ไรในตลาดซื้้�อขายสินิค้า้เกษตรล่่วงหน้้า 

ส่่งผลเชิงิบวกต่่อราคาข้า้ว ซึ่่�งการเก็ง็กำำ�ไรและการกักัตุุนที่่�เกิดิขึ้้�นจะส่่งผลให้ร้าคาของข้า้วเพิ่่�มขึ้้�น  

อีีกทั้้ �งการเก็็งกำำ�ไรและการกักัตุุนนั้้ �นจะขัดัขวางการทำำ�งานของกลไกตลาดในการตอบสนองต่่อ 

การเปลี่่�ยนแปลงของอุุปสงค์ ์อุปทานและต้น้ทุุนการผลิติ

	 	 2.2.3	 ปััจจัยัด้้านเศรษฐกิิจ ประกอบด้้วย อัตัราการเจริิญเติิบโตของผลิตภัณัฑ์ม์วลรวม

ในประเทศและอัตัราเงิินเฟ้้อ

จากการศึกึษาของ Gilbert (2010) และ Tadasse et al. (2016) พบว่า่ อั ตัราการเจริญิเติบิโตของ

ผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมในประเทศของโลกมีคีวามสัมัพันัธ์ใ์นทิศิทางเดียีวกันักับัราคาธัญัพืชื ได้แ้ก่่ ถั่่ �วเหลือืง

ข้า้วสาลี ีและข้า้วโพด โดยใช้ข้้อ้มูลูผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมของกลุ่่�มประเทศกํําลังัพัฒันาที่่�มีกีารพัฒันาและ

การเติบิโตทางเศรษฐกิจิอย่า่งรวดเร็ว็หรือืประเทศตลาดเกิดิใหม่ ่(Emerging Market Economy) เป็็น
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ตัวัแทนของข้อ้มูลูผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมในประเทศของโลก (World GDP) และการศึกึษาของ จิ ติรกร  

จารุุพงษ์์ (2554)  กล่่าวว่า่ ผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมเฉลี่่�ยถ่่วงน้ำำ��หนักัประเทศคู่่�ค้า้ของไทย ได้แ้ก่่ มาเลเซียี

อินิโดนีีเชียี และแอฟริกิาใต้ ้มี คีวามสัมัพันัธ์์เชิงิบวกกับัราคาข้า้ว เนื่่�องจากเมื่่�อรายได้ข้องประเทศ 

เหล่่านี้้�เพิ่่�มขึ้้�น ส่ง่ผลให้ค้วามต้อ้งการบริโิภคเพิ่่�มขึ้้�น แต่่ผลผลิติข้า้วภายในประเทศมีไีม่เ่พียีงพอจึงึมีี

การนำำ�เข้า้ข้า้วจากไทย ทำำ�ให้ร้าคาข้า้วของไทยสูงูขึ้้�น

ทั้้ �งนี้้� จากผลการศึกึษาข้า้งต้น้ไม่่สอดคล้อ้งกับัการศึกึษาของ Baffes and Haniotis (2016) พบว่่า 

ผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมในประเทศรายได้ป้านกลางมีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิลบกับัข้า้วโพด ข้ า้วสาลี ีถั่่  �วเหลือืง 

ปาล์ม์น้ำำ��มันัและฝ้้าย โดยเป็็นไปตามกฎของ Engel’s Law ที่่�ว่า่ความยืดืหยุ่่�นของรายได้ต้่อ่สินิค้า้อาหาร

โภคภัณัฑ์์นั้้ �นน้้อยกว่่าหนึ่่�ง กล่่าวคือื เมื่่�อประชาชนมีรีายได้้เพิ่่�มขึ้้�น รายจ่่ายสำำ�หรับัอาหารจะมีี

เปอร์เ์ซ็น็ต์ล์ดลง แต่่รายจ่่ายประเภทอื่่�น ๆ เช่่น การพักัผ่อ่นและสินิค้า้ฟุ่่�มเฟืือยจะมีเีปอร์เ์ซ็น็ต์ส์ูงูขึ้้�น 

(สันัติิยา เอกอัคัร, 2553) ซึ่่�งตีีความได้้ว่่า การเพิ่่�มขึ้้�นของรายได้้นั้้ �นมีผีลกระทบต่่อราคาทั่่ �วไป  

(Nominal Price) เล็ก็น้้อย คือืเมื่่�อรายได้เ้พิ่่�มขึ้้�น ทำำ�ให้บ้ริโิภคเพิ่่�มขึ้้�น แต่่เนื่่�องจากผลกระทบของเงินิเฟ้้อ

มีมีากกว่่ารายได้้ที่่�เพิ่่�มขึ้้�น ทำ ำ�ให้้มีปีริมิาณการบริโิภคลดลงเนื่่�องจากผลของเงินิเฟ้้อ ราคาสินิค้้า

โภคภัณัฑ์จ์ึงึลดลงในที่่�สุดุ

นอกจากนี้้� การศึกึษาของ รุ่่�งทิวิา ไพรบึงึ และคณะ (2561) พบว่า่ ปัจัจัยัอัตัราเงินิเฟ้้อของไทยมีคีวาม

สัมัพันัธ์เ์ชิงิลบกับัราคาข้า้วหอมมะลิไิทย ซึ่่�งไม่ส่อดคล้อ้งกับัผลที่่�คาดการณ์์ไว้เ้นื่่�องจาก เป็็นช่่วงหลังั

จากที่่�ไทยได้ม้ีกีารปรับัมาตรฐานการส่ง่ออกข้า้ว1 เนื่่�องจากปัญัหาการปลอมปนของเมล็ด็พันัธ์ข์้า้วหอม

มะลิิ ทำ ำ�ให้้ข้้าวหอมมะลิิไทยไม่่ได้้มาตรฐานและประเทศผู้้�นำำ�เข้้าข้้าวจากไทยเกิิดความไม่่มั่่ �นใจ  

(อรรถพงษ์์ ลลิติาศรม และสุดุา ปีตะวรรณ, 2551) 

	 	 2.2.4	 ปััจจัยัด้้านต้้นทุุนการผลิต ประกอบด้้วย ราคาน้ำำ��มันัดิิบ และราคาปุ๋๋� ย 

จากการศึกึษาของ Chen et al. (2010); Tadasse et al. (2016); Baffes and Haniotis (2016)  

พบว่า่ ราคาน้ำำ��มันัดิบิ (Crude Oil Price)  มีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิบวกกับัราคาธัญัพืชื ได้แ้ก่่ ราคาถั่่ �วเหลือืง

ราคาข้า้วสาลี ี และราคาข้า้วโพด โดยส่่งผลกระทบทั้้ �งในด้้านอุุปทานและอุุปสงค์์การส่่งผลกระทบ 

ในด้้านอุุปทานเนื่่�องจากการเพิ่่�มขึ้้�นของราคาน้ำำ��มันัทำำ�ให้ต้้้นทุุนการผลิติสููงขึ้้�นทำำ�ให้ค้วามสามารถ 

ในการทำำ�กำำ�ไรและการผลิติลดลง ส่ง่ผลให้ร้าคาสินิค้า้ธัญัพืชืเพิ่่�มขึ้้�น สำำ�หรับัผลกระทบจากด้า้นอุุปสงค์์

นั้้ �นคือื หากราคาน้ำำ��มันัดิบิสูงูขึ้้�นทำำ�ให้ค้วามต้อ้งการธัญัพืชื ได้แ้ก่่ ข้า้วโพด ถั่่ �วเหลือืง และข้า้วสาลีสีูงู

ขึ้้�นเพื่่�อนำำ�ไปผลิติเอทานอลแลไบโอดีเีซลเพื่่�อใช้ท้ดแทนน้ำำ��มันั แต่่การศึกึษาของ รุ่่�งทิวิา ไพรบึงึ และ

คณะ (2561) พบว่า่ ราคาน้ำำ��มันัมีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิลบต่่อราคาข้า้วหอมมะลิ ิอีกีทั้้ �ง Olayungbo (2021) 

อธิบิายว่า่ ระยะสั้้ �นราคาน้ำำ��มันัมีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิลบต่่อราคาอาหาร แต่่มีคีวามสัมัพันัธ์ท์ิศิทางเดียีวกันั

1 มาตรฐานการส่ง่ออกข้า้ว หมายถึงึ ข้อ้กำำ�หนดขั้้ �นต่ำำ��สำำ�หรับัข้า้วแต่่ละชนิิด สำำ�หรับัการค้า้ระหว่า่งประเทศ โดยกำำ�หนดชั้้ �นคุณุภาพ
ของข้า้วให้ช้ัดัเจน เช่น่ ความชื้้�น ลักัษณะเมล็ด็ และขนาดเมล็ด็ เพื่่�อส่ง่เสริมิให้ก้ารส่ง่ออกข้า้วมีมีูลูค่า่เพิ่่�มขึ้้�น 
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ในระยะยาวสำำ�หรับักลุ่่�มประเทศที่่�มีกีารนำำ�เข้า้อาหารและส่ง่ออกน้ำำ��มันั จากผลในระยะสั้้ �นแสดงให้เ้ห็น็

ว่า่อาจมีกีารเชื่่�อมต่่อทางอ้อ้มระหว่า่งราคาน้ำำ��มันัและราคาอาหารในระยะสั้้ �น

นอกจากนี้้� การศึกึษาของ สุจุิติรา รักัวรนิิต และจรัชัวรรณ จันัทรรัตัน์์ (2559) กล่่าวว่า่ ราคาปุ๋๋� ยมีคีวาม

สัมัพันัธ์ไ์ปในทิศิทางเดียีวกับัราคาข้า้ว เนื่่�องจากปุ๋๋� ยเป็็นวัตัถุุดิบิที่่�ใช้ใ้นการผลิติข้า้ว อี กีทั้้ �งการใช้ปุ้๋๋� ย

นั้้ �นมีผีลต่่อการเจริญิเติบิโตของข้า้วและผลผลิติที่่�จะได้ร้ับั โดยหากราคาปุ๋๋� ยแพงขึ้้�นอาจส่ง่ผลให้ร้าคา

ข้า้วสูงูขึ้้�นและทำำ�ให้เ้กษตรกรต้อ้งแบกรับัต้น้ทุนุในการผลิติเพิ่่�มขึ้้�น รวมทั้้ �ง การศึกึษาของ Yu and Fan 

(2011) พบว่่า หากมีกีารใช้ปุ้๋๋� ยเพิ่่�มขึ้้�นจะส่่งผลทำำ�ให้ผ้ลผลิติข้า้วเพิ่่�มสูงูขึ้้�น สอดคล้อ้งกับัการศึกึษา 

ของ Haile, Kalkuhl, and Braun (2016) ได้ใ้ช้ต้ัวัแปรดัชันีีราคาปุ๋๋� ยเป็็นตัวัแทนของต้น้ทุุนการผลิติ 

และพบว่า่เมื่่�อดัชันีีราคาปุ๋๋� ยมีกีารเปลี่่�ยนแปลงเพิ่่�มขึ้้�นจะส่ง่ผลกระทบต่่อผลผลิติของธัญัพืชื โดยทำำ�ให้้

ผลผลิติของข้า้วสาลีแีละถั่่ �วเหลือืงลดลง 

3.	 วิิธีีการศึึกษา (Methodology)

	 3.1	 ข้อมููลและแหล่่งข้้อมููล

การศึกึษาครั้้ �งนี้้�ใช้ข้้อ้มูลูทุุติยิภููมิ ิโดยใช้ข้้อ้มูลูรายเดือืน ระหว่า่ง เดือืนมกราคม พ.ศ. 2545 – เดือืน

กันัยายน พ.ศ. 2564 ประกอบด้ว้ย ข้ อ้มูลูราคาข้า้วขาว ราคาข้า้วหอมมะลิ ิ และราคาข้า้วบาสมาติ ิ 

ซึ่่�งใช้ร้าคาส่ง่ออกของประเทศที่่�เป็็นผู้้�ค้า้รายใหญ่่ของโลกเป็็นตัวัแทนของราคาข้า้วชนิิดต่่าง ๆ  รวมทั้้ �ง

ข้อ้มูลูด้า้นตลาดเงินิ ได้แ้ก่ ่อัตัราดอกเบี้้�ยและการเก็ง็กำำ�ไร ข้อ้มูลูด้า้นเศรษฐกิจิมหภาค ได้แ้ก่ ่ผลิติภัณัฑ์์

มวลรวมในประเทศและอัตัราเงินิเฟ้้อ ข้ อ้มูลูด้า้นต้น้ทุุนการผลิติ ได้แ้ก่่ ราคาน้ำำ��มันัดิบิและดัชันีีราคา

ปุ๋๋� ย โดยใช้ข้้อ้มูลูจากสมาคมผู้้�ส่ง่ออกข้า้วไทย, CEIC Data, Food and Agriculture Organization, 

National Centers for Environmental Information, นอกจากนี้้� ผู้้�วิจิัยัได้ใ้ช้ข้้อ้มูลู World Industrial 

Production จาก Baumeister and Hamilton (2019) ในการแปลงข้อ้มูลู GDP จากรายไตรมาสให้เ้ป็็น

ข้อ้มูลูรายเดือืน ซึ่่�งใช้โ้ปรแกรม R โดยวิธิี ีChow-Lin method เนื่่�องจากเป็็นวิธิีกีารแปลงความถี่่�ข้อ้มูลู

ที่่�ใช้้กันัอย่่างแพร่่หลายและเป็็นเทคนิคที่่�ใช้้สำำ�หรับัการแยกส่่วนชั่่ �วคราวหรือืการแจกแจงชั่่ �วคราว 

(Temporal Disaggregation) โดยทำำ�ให้ข้้อ้มูลูที่่�มีคีวามถี่่�ต่ำำ�� (ข้อ้มูลูรายไตรมาส) เป็็นข้อ้มูลูความถี่่�สูงู 

(ข้อ้มูลูรายเดือืน) ซึ่่�งเป็็นการสร้า้งอนุุกรมเวลาใหม่ท่ี่่�สอดคล้อ้งกับัข้อ้มูลูเดิมิหรือืข้อ้มูลูความถี่่�ต่ำำ��และ

รักัษาพฤติกิรรมของชุุดตัวับ่่งชี้้� (Indicator Series) ที่่ �มีคีวามถี่่�สูงูด้ว้ย โดยผู้้�วิจิัยัใช้ต้ัวับ่่งชี้้�คือืข้อ้มูลู 

World Industrial Production เนื่่�องจากเป็็นตัวัแปรทางเศรษฐกิจิที่่�มีพีฤติกิรรมเหมือืนตัวัแปรเป้้าหมาย

อีกีทั้้ �งข้อ้มูลู World Industrial Production มี คีวามสัมัพันัธ์ก์ับั GDP อย่่างมีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิแิละ 

มีคี่า่ adjusted R-squared ที่่�สูงู จึงึเลือืกใช้ข้้อ้มูลู World Industrial Production ในการแปลงความถี่่�

ของข้อ้มูลู GDP ให้เ้ป็็นรายเดือืน
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	 3.2	 แบบจำำ�ลองทางเศรษฐมิิติิที่่�ใช้้ในการศึึกษา

แบบจำำ�ลองระบบสมการราคาข้า้วที่่�เกี่่�ยวข้อ้งกันั ประกอบด้ว้ย 3 สมการ คือื 1) สมการราคาข้า้วขาว

ของไทย 2) สมการราคาข้า้วหอมมะลิขิองไทย 3) สมการราคาข้า้วบาสมาติขิองปากีสีถาน ซึ่่�งแต่่ละ

สมการประกอบปัจัจัยัด้้านราคาสิินค้้าทดแทน ปั จัจัยัที่่�เกี่่�ยวกัับตลาดเงิิน ปั จัจัยัด้้านเศรษฐกิิจ 
 

ปัจัจัยัด้า้นต้น้ทุุนการผลิติ โดยแสดงดังันี้้�

	 	 1.	 สมการราคาข้า้วขาวของไทย

   

เมื่อดชันีราคาปุ๋ยมกีารเปลี่ยนแปลงเพิม่ขึน้จะส่งผลกระทบต่อผลผลิตของธญัพชื โดยท าใหผ้ลผลติของ
ขา้วสาลแีละถัว่เหลอืงลดลง  
 

3. วิธีการศึกษา (Methodology) 
3.1 ข้อมูลและแหล่งข้อมูล 

การศึกษาครัง้นี้ใช้ข้อมูลทุติยภูม ิโดยใช้ข้อมูลรายเดือน ระหว่าง เดือนมกราคม พ.ศ. 2545 – เดือน
กนัยายน พ.ศ. 2564 ประกอบดว้ย ขอ้มูลราคาขา้วขาว ราคาขา้วหอมมะล ิและราคาขา้วบาสมาต ิซึ่งใช้
ราคาส่งออกของประเทศทีเ่ป็นผูค้้ารายใหญ่ของโลกเป็นตวัแทนของราคาข้าวชนิดต่างๆ รวมทัง้ข้อมูล
ดา้นตลาดเงนิ ไดแ้ก่ อตัราดอกเบี้ยและการเกง็ก าไร ขอ้มูลดา้นเศรษฐกจิมหภาค ไดแ้ก่ ผลติภณัฑม์วล
รวมในประเทศและอตัราเงนิเฟ้อ ขอ้มูลดา้นต้นทุนการผลิต ไดแ้ก่ ราคาน ้ามนัดบิและดชันีราคาปุ๋ย โดย
ใช้ข้อมูลจากสมาคมผู้ส่งออกข้าวไทย , CEIC Data, Food and Agriculture Organization, National 
Centers for Environmental Information, นอกจากน้ี ผู้วิจัยได้ใช้ข้อมูล World Industrial Production 
จาก Baumeister and Hamilton (2019) ในการแปลงข้อมูล GDP จากรายไตรมาสให้เป็นข้อมูลราย
เดอืน ซึ่งใชโ้ปรแกรม R โดยวธิ ีChow-Lin method เนื่องจากเป็นวธิกีารแปลงความถี่ขอ้มูลทีใ่ชก้นัอย่าง
แพร่หลายและเป็นเทคนิคที่ใช้ส าหรับการแยกส่วนชัว่คราวหรือการแจกแจงชัว่คราว ( Temporal 
Disaggregation) โดยท าให้ข้อมูลที่มคีวามถี่ต ่า (ข้อมูลรายไตรมาส) เป็นข้อมูลความถี่สูง (ข้อมูลราย
เดือน) ซึ่งเป็นการสร้างอนุกรมเวลาใหม่ที่สอดคล้องกับข้อมูลเดิมหรือข้อมูลความถี่ต ่า และรักษา
พฤติกรรมของชุดตัวบ่งชี้ ( Indicator Series) ที่มีความถี่สูงด้วย โดยผู้วิจัยใช้ตวับ่งชี้คือข้อมูล World 
Industrial Production เนื่องจากเป็นตวัแปรทางเศรษฐกิจที่มพีฤติกรรมเหมอืนตวัแปรเป้าหมาย อีกทัง้
ข้อมูล World Industrial Production มีความสัมพันธ์กับ GDP อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติและมีค่า 
adjusted R-squared ทีสู่ง จงึเลอืกใชข้อ้มูล World Industrial Production ในการแปลงความถี่ของขอ้มลู 
GDP ใหเ้ป็นรายเดอืน 
 

3.2 แบบจ าลองทางเศรษฐมิติท่ีใช้ในการศึกษา 
แบบจ าลองระบบสมการราคาขา้วทีเ่กี่ยวขอ้งกนั ประกอบดว้ย 3 สมการ คอื 1) สมการราคาขา้วขาวของ
ไทย 2) สมการราคาข้าวหอมมะลิของไทย 3) สมการราคาข้าวบาสมาติของปากีสถาน ซึ่งแต่ละสมการ
ประกอบปัจจยัดา้นราคาสนิคา้ทดแทน ปัจจยัทีเ่กี่ยวกบัตลาดเงนิ ปัจจยัดา้นเศรษฐกจิ ปัจจยัด้านต้นทุน
การผลติ โดยแสดงดงันี้ 

1. สมการราคาขา้วขาวของไทย 
𝑊𝑊ℎ_p𝑡𝑡  = 𝛼𝛼0 + 𝛼𝛼1𝐻𝐻𝐻𝐻𝐻𝐻_𝑝𝑝𝑡𝑡 + 𝛼𝛼2𝑜𝑜𝑜𝑜𝑙𝑙𝑝𝑝𝑡𝑡 + 𝛼𝛼3𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡 + 𝛼𝛼4𝑖𝑖𝑡𝑡 + 𝛼𝛼5𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝑡𝑡 + 𝛼𝛼6𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝑡𝑡

+ 𝛼𝛼7𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝑡𝑡 + 𝜀𝜀𝑡𝑡  
(1) 

  

 	

	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 (1)

	 	 2. สมการราคาข้า้วหอมมะลิขิองไทย

 

2. สมการราคาขา้วหอมมะลขิองไทย 
𝐻𝐻𝐻𝐻𝐻𝐻_𝑝𝑝 = 𝛽𝛽0 + 𝛽𝛽1𝑊𝑊ℎ_𝑝𝑝𝑡𝑡 + 𝛽𝛽2𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵_𝑝𝑝 𝑡𝑡 + 𝛽𝛽3𝑜𝑜𝑜𝑜𝑜𝑜_𝑝𝑝𝑡𝑡 + 𝛽𝛽4𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡 + 𝛽𝛽5𝑖𝑖𝑡𝑡 + 𝛽𝛽6𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝑡𝑡

+ 𝛽𝛽7𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵 𝑡𝑡 + 𝜀𝜀𝑡𝑡 
(2) 

3. สมการราคาขา้วบาสมาตขิองปากสีถาน 
𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵_𝑝𝑝 = 𝛾𝛾0 + 𝛾𝛾1𝐻𝐻𝐻𝐻𝐻𝐻_𝑝𝑝𝑡𝑡 + 𝛾𝛾2𝑜𝑜𝑜𝑜𝑜𝑜_𝑝𝑝𝑡𝑡 + 𝛾𝛾3𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡 + 𝛾𝛾4𝑖𝑖𝑡𝑡 + 𝛾𝛾5𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝑡𝑡 + 𝛾𝛾6𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝑡𝑡

+ 𝛾𝛾7𝑖𝑖𝑖𝑖𝑖𝑖_𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑡𝑡 + 𝜀𝜀𝑡𝑡  

(3) 

ตารางท่ี 1: ค านิยามตวัแปรตามและตวัแปรอิสระ 

ตวัแปร ค านิยาม หน่วย การศึกษาเชิง
ประจกัษ์ 

การ
คาดการณ์
ผลกระทบ 

Wh_p 
 

ราคาส่งออกข้าวเปลือกที่ผ่านกระบวนการขดั
สเีปลอืงแลว้ของประเทศไทย ณ กรุงเทพ โดย
มขี้าวขาวเต็มเมล็ด 95% และข้าวขาวหกั 5% 
และเป็นราคาที่ผู้ซื้อเป็นผู้รบัภาระด้านขนส่ง 
ค่าระวาง และค่าประกนัภยัเอง (F.O.B. : Free 
On Board) 

ด อ ล ล า ร์
สหรฐัต่อตนั 
 
  

Baffes (2007); 
Ott (2014a);  
Ott (2014b); 
Rude & An 
(2015);  
Santeramo 
(2017);  
Timmer (2009) 

 

Hom_p 
 

ราคาส่งออกขา้วหอมมะลขิองไทย  ด อ ล ล า ร์
สหรฐัต่อตนั 

  

Bas_p 
 

ราคาส่งออกขา้วบาสมาตขิองปากสีถาน ด อ ล ล า ร์
สหรฐัต่อตนั 

  

oil_p ราคาน ้ามนัดิบเฉลี่ยจากสามแหล่งผลิตได้แก่ 
น ้ ามันดิบ ดู ไบ (Dubai) น ้ ามันดิบ เบรนท์  
(Brent) และน ้ ามันดิบดับบลิวทีไอ (West 
Texas Intermediate : WTI)  
 

ด อ ล ล า ร์
ส ห รั ฐ /บ า ร์
เ ล ล 
(USD/barrel) 

Baffes & 
Haniotis (2016);  
Chen et al.  
(2010); 
Gilbert (2010) 

เ ชิ ง บ ว ก /
เชงิลบ 
 

	

	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 (2)

	 	 3. สมการราคาข้า้วบาสมาติขิองปากีสีถาน

     

2. สมการราคาขา้วหอมมะลขิองไทย 
𝐻𝐻𝐻𝐻𝐻𝐻_𝑝𝑝 = 𝛽𝛽0 + 𝛽𝛽1𝑊𝑊ℎ_𝑝𝑝𝑡𝑡 + 𝛽𝛽2𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵_𝑝𝑝 𝑡𝑡 + 𝛽𝛽3𝑜𝑜𝑜𝑜𝑜𝑜_𝑝𝑝𝑡𝑡 + 𝛽𝛽4𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡 + 𝛽𝛽5𝑖𝑖𝑡𝑡 + 𝛽𝛽6𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝑡𝑡

+ 𝛽𝛽7𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵 𝑡𝑡 + 𝜀𝜀𝑡𝑡 
(2) 

3. สมการราคาขา้วบาสมาตขิองปากสีถาน 
𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵_𝑝𝑝 = 𝛾𝛾0 + 𝛾𝛾1𝐻𝐻𝐻𝐻𝐻𝐻_𝑝𝑝𝑡𝑡 + 𝛾𝛾2𝑜𝑜𝑜𝑜𝑜𝑜_𝑝𝑝𝑡𝑡 + 𝛾𝛾3𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡 + 𝛾𝛾4𝑖𝑖𝑡𝑡 + 𝛾𝛾5𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝑡𝑡 + 𝛾𝛾6𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝑡𝑡

+ 𝛾𝛾7𝑖𝑖𝑖𝑖𝑖𝑖_𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑡𝑡 + 𝜀𝜀𝑡𝑡  

(3) 

ตารางท่ี 1: ค านิยามตวัแปรตามและตวัแปรอิสระ 

ตวัแปร ค านิยาม หน่วย การศึกษาเชิง
ประจกัษ์ 

การ
คาดการณ์
ผลกระทบ 

Wh_p 
 

ราคาส่งออกข้าวเปลือกที่ผ่านกระบวนการขดั
สเีปลอืงแลว้ของประเทศไทย ณ กรุงเทพ โดย
มขี้าวขาวเต็มเมล็ด 95% และข้าวขาวหกั 5% 
และเป็นราคาที่ผู้ซื้อเป็นผู้รบัภาระด้านขนส่ง 
ค่าระวาง และค่าประกนัภยัเอง (F.O.B. : Free 
On Board) 

ด อ ล ล า ร์
สหรฐัต่อตนั 
 
  

Baffes (2007); 
Ott (2014a);  
Ott (2014b); 
Rude & An 
(2015);  
Santeramo 
(2017);  
Timmer (2009) 

 

Hom_p 
 

ราคาส่งออกขา้วหอมมะลขิองไทย  ด อ ล ล า ร์
สหรฐัต่อตนั 

  

Bas_p 
 

ราคาส่งออกขา้วบาสมาตขิองปากสีถาน ด อ ล ล า ร์
สหรฐัต่อตนั 

  

oil_p ราคาน ้ามนัดิบเฉลี่ยจากสามแหล่งผลิตได้แก่ 
น ้ ามันดิบ ดู ไบ (Dubai) น ้ ามันดิบ เบรนท์  
(Brent) และน ้ ามันดิบดับบลิวทีไอ (West 
Texas Intermediate : WTI)  
 

ด อ ล ล า ร์
ส ห รั ฐ /บ า ร์
เ ล ล 
(USD/barrel) 

Baffes & 
Haniotis (2016);  
Chen et al.  
(2010); 
Gilbert (2010) 

เ ชิ ง บ ว ก /
เชงิลบ 
 

	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 	 (3)
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ตารางที่่� 1: คำำ�นิยามตัวัแปรตามและตัวัแปรอิิสระ

 

 

ตารางท่ี 1: ค านิยามตวัแปรตามและตวัแปรอิสระ 

ตวัแปร ค านิยาม หน่วย 
การศึกษาเชิง
ประจกัษ์ 

การ
คาดการณ์
ผลกระทบ 

Wh_p 
 

ราคาส่งออกขา้วเปลอืกที่ผ่านกระบวนการขดั
สเีปลอืงแลว้ของประเทศไทย ณ กรุงเทพ โดย
มขีา้วขาวเตม็เมลด็ 95% และขา้วขาวหกั 5% 
และเป็นราคาที่ผู้ซื้อเป็นผู้รบัภาระด้านขนส่ง 
ค่าระวาง และค่าประกนัภยัเอง (F.O.B. : Free 
On Board) 

ด อ ล ล า ร์
สหรฐัต่อตนั 
 
  

Baffes (2007); 
Ott (2014a);  
Ott (2014b); 
Rude & An 
(2015);  
Santeramo 
(2017);  
Timmer (2009) 

 

Hom_p 
 

ราคาส่งออกขา้วหอมมะลขิองไทย  ด อ ล ล า ร์
สหรฐัต่อตนั 

  

Bas_p 
 

ราคาส่งออกขา้วบาสมาตขิองปากสีถาน ด อ ล ล า ร์
สหรฐัต่อตนั 

  

oil_p ราคาน ้ามนัดบิเฉลี่ยจากสามแหล่งผลติได้แก่ 
น ้ ามนัดิบดูไบ (Dubai) น ้ ามนัดิบเบรนท ์
(Brent) และน ้ามนัดิบดบับลิวทไีอ (West 
Texas Intermediate : WTI)  
 

ด อ ล ล า ร์
ส ห รั ฐ /บ า ร์
เ ล ล 
(USD/barrel) 

Baffes & 
Haniotis 
(2016);  
Chen et al.  
(2010); 
Gilbert (2010) 

เ ชิ ง บ ว ก /
เชงิลบ 
 

GDP อตัราการเจรญิเตบิโตของผลติภณัฑม์วลรวม
ภายในประเทศทีเ่ป็นตวัเงนิ (Nominal GDP) 
มูลค่าตลาดของสนิค้าและบรกิารขัน้สุดท้ายที่
ผลติในประเทศของกลุ่มประเทศก าลงัพฒันาที่
มกีารพฒันาและการเตบิโตทางเศรษฐกจิอย่าง
รวดเรว็ (Emerging Market) โดยใชต้วัแทน
ประเทศ 19 ประเทศ ประกอบดว้ย อาเจนตนิา
, บลาซลิ, บลัแกเรยี,ชลิ,ี จนี, ฮงักาล,ีอนิเดยี, 
อิน โดนี เซีย , มาเล เซีย , แม็กซิโก , เปรู , 
ฟิลิปปินส์ , โปแลนด์ , โรมาเนีย , รัส เซีย , 
แอฟรกิาใต,้ ไทย, ตุรกแีละยเูครน  

ล้านดอลลาร์
สหรฐั 

Baffes & 
Haniotis 
(2016); Gilbert 
(2010); 
Tadasse et al. 
(2016) 

เ ชิ ง บ ว ก /
เชงิลบ 
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ตวัแปร ค ำนิยำม หน่วย 
กำรศึกษำเชิง
ประจกัษ์ 

กำร
คำดกำรณ์
ผลกระทบ 

i อตัราผลตอบแทนของตัว๋เงนิคลงัและพนัธบตัร
รัฐบาลสหรัฐระยะเวลา 3 เดือนที่ลงทุนใน
ตลาดรอง  

เปอรเ์ซน็ (%) Baffes & 
Haniotis (2016) 

เชงิลบ 

FPI 
 

ดชันีราคาปุ๋ ย โดยดชันีราคาปุ๋ ย ประกอบดว้ย 
ราคาของหนิฟอสเฟตธรรมชาติ, ฟอสเฟต, 
โพแทสเซยีมและปุ๋ ยไนโตรเจน ซึง่ถ่วงน ้าหนัก
โดยธนาคารโลก 

 Haile et al. 
(2016) 

เชงิบวก 

BDI ดชันีค่าระวางเรอื (Baltic dry index) ซึง่เป็น
ตัวก าหนดค่าระวางเรือหรือราคาการขนส่ง
สินค้าทางทะเล จดัท าขึ้นโดยองค์กร Baltic 
Exchange เมอืงลอนดอน ประเทศองักฤษ  

 Ott (2014a)  
 

เชงิบวก 

LSPEC จ านวนของสถานะสัญญาซื้อขายที่เ ปิดใน
ตลาดฟิว เจอร์ ประเภท Non-commercial 
Positions Long ในตลาด Chicago Board of 
Trade (CBOT) ซึง่แสดงถงึการเกง็ก าไร  

 Robles et al. 
(2009) 

เชงิบวก 

Inf_PAK อตัราเงนิเฟ้อของปากสีถาน โดยใชด้ชันีราคา
ผูบ้รโิภคเป็นตวัวดัภาวะเงนิเฟ้อ 

เปอรเ์ซน็ (%) รุ่ งทิวา ไพรบึง 
และคณะ (2561) 

เชงิบวก 

 
  
การศึกึษาวิจิัยัใช้ข้้อ้มูลูอนุุกรมเวลา (Time Series Data) โดยข้อ้มูลูที่่�มีลีักัษณะไม่ค่งที่่� จะแก้ป้ัญัหา

โดยวิธิีกีารหาผลต่่างของข้อ้มูลู (Difference) รวมทั้้ �งแปลงข้อ้มูลูราคาข้า้วขาว ราคาข้า้วหอมมะลิแิละ

ราคาข้า้วบาสมาติใิห้อ้ยู่่�ในรูปู Logarithm และใช้แ้บบจำำ�ลองระบบสมการหลายชั้้ �น (Simultaneous 

Equation Models) ซึ่่�งในสมการจะประกอบด้ว้ยตัวัแปรภายนอก (Exogeneous Variable) หรือืตัวัแปร

อิสิระและตัวัแปรภายใน (Endogeneous Variable) หรือืตัวัแปรตามที่่�มีคีวามสัมัพันัธ์ร์่่วมกันัภายใน

สมการและเลือืกใช้รู้ปูแบบระบบสมการลดรูปู (Reduced Form Equations) โดยจัดัระบบสมการใหม่ ่

ซึ่่�งฝั่่  �งขวามือืของสมการแสดงให้้เห็น็เพียีงตัวัแปรตัวัแปรภายนอก และตัวัแปรภายในจะอยู่่�ในรููป 

ของตัวัแปรที่่�กำำ�หนดล่่วงหน้้า (Predetermine Variables) รวมถึงึตรวจสอบความชี้้�ชัดั (Identification) 

ของระบบสมการ โดยการตรวจสอบเงื่่�อนไขลำำ�ดับั (Order Condition of Identification) คื อืเงื่่�อนไข 

ที่่�จำำ�เป็็น (Necessary Condition) และตรวจสอบเงื่่�อนไขค่า่ลำำ�ดับัชั้้ �น (Rank Condition) ซึ่่�งเป็็นเงื่่�อนไข

ที่่�พอเพียีง (Sufficient Condition)  เพื่่�อให้ร้ะบบสมการสามารถชี้้�ชัดัได้ ้(Exactly Identified) นอกจาก

นี้้� ประมาณค่่าสัมัประสิทิธิ์์ �ของสมการลดรูปูด้ว้ยวิธิีกีำำ�ลังัสองน้้อยที่่�สุุด (Ordinary Least Squares : 

OLS) อี ีกทั้้ �งประมาณค่่าสัมัประสิทิธิ์์ �ของสมการโครงสร้้างด้้วยวิธิีกีำำ�ลังัสองน้้อยที่่�สุุดแบบ 2 ขั้้  �น  
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(Two-Stage Least Square : 2SLS) โดยใช้โ้ปรแกรม EViews รวมถึงึประมาณสัมัประสิทิธิ์์ �ระบบ

สมการหลายชั้้ �นด้ว้ยวิธิีกีำำ�ลังัสองน้้อยที่่�สุุดทางอ้อ้ม (Indirect Least Square : ILS) ซึ่่�งคำำ�นวนค่่า

สัมัประสิทิธิ์์ �ของระบบสมการโดยใช้โ้ปรแกรม MATLAB คำ ำ�นวนจากค่า่การประมาณสัมัประสิทิธิ์์ �ของ

สมการลดรูปูด้ว้ยวิธิีกีำำ�ลังัสองน้้อยที่่�สุดุ (OLS) และการประมาณค่า่สัมัประสิทิธิ์์ �ของสมการโครงสร้า้ง

ด้ว้ยวิธิีกีำำ�ลังัสองน้้อยที่่�สุดุแบบ 2 ขั้้ �น (2SLS) 

4.	 ผลการศึึกษา (Results)

จากตารางที่่� 2 เป็็นการวิิเคราะห์์สถิิติิเชิิงพรรณนา ซึ่่�งแสดงลักัษณะของข้้อมููล ประกอบด้้วย  

ค่่าเฉลี่่�ย ค่ ่ามัธัยฐาน ค่ ่าฐานนิิยม รวมถึึงการกระจายของข้้อมููลหรือืค่่าส่่วนเบี่่�ยงเบนมาตรฐาน 

ของตัวัแปรตามและตัวัแปรอิสิระในแบบจำำ�ลองระบบสมการ
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การศึกึษาปัจัจัยัที่่�ส่่งผลต่่อราคาข้า้วในตลาดโลก โดยการประมาณสมการราคาข้า้ว 3 สายพันัธุ์์�  

ได้แ้ก่่ ราคาข้า้วขาว ราคาข้า้วหอมมะลิ ิและราคาข้า้วบาสมาติ ิซึ่่�งได้เ้ปรียีบเทียีบผลการประมาณค่า่

สัมัประสิทิธิ์์ �สมการ 3 วิธิี ี ได้แ้ก่่ วิ ธิีกีํําลังัสองน้้อยที่่�สุดุ (Ordinary Least. Squares method: OLS)  

วิธิีกีำำ�ลังัสองน้้อยที่่�สุดุแบบสองชั้้ �น (Two-stage least squares: 2SLS) และวิธิีกีำำ�ลังัสองน้้อยที่่�สุดุทาง

อ้อ้ม (Indirect Least Square: ILS) ซึ่่�งผลการศึกึษาแสดงดังันี้้� 

ตารางที่่� 3: ผลการประมาณค่่าปััจจัยัที่่�ส่่งผลต่อราคาข้้าวขาว 

การศึกษาปัจจยัที่ส่งผลต่อราคาข้าวในตลาดโลก โดยการประมาณสมการราคาข้าว 3 สายพนัธุ์ ไดแ้ก่ 
ราคาข้าวขาว ราคาข้าวหอมมะลิ และราคาข้าวบาสมาติ  ซึ่งได้เปรียบเทียบผลการประมาณค่า
สมัประสทิธิส์มการ 3 วธิี ได้แก่ วธิีก าลงัสองน้อยที่สุด (Ordinary Least. Squares method: OLS) วธิี
ก าลงัสองน้อยทีสุ่ดแบบสองชัน้ (Two-stage least squares: 2SLS) และวธิีก าลงัสองน้อยทีสุ่ดทางออ้ม 
(Indirect Least Square: ILS) ซึ่งผลการศกึษาแสดงดงันี้  
 
ตารางท่ี 3: ผลการประมาณค่าปัจจยัท่ีส่งผลต่อราคาข้าวขาว  

ตวัแปร 
ราคาขา้วขาว 

OLS 2SLS ILS  
Model 1 Model 2 Model 3 

C 0.0017 0.0013 0.0021 
HOM_P 0.5288*** 0.7501*** 0.2973 
OIL_P 0.0000 -0.0003 0.0001 
GDP -0.2018*** -0.2307*** -0.1663 
I_RATE(-1) -0.0220 -0.0043 -0.0410 
FPI 0.0019*** 0.0018*** 0.0021 
BDI 0.0000 0.0000 0.0000 
LSPEC 0.00000163*** 0.00000143** 0.00000185 
R-squared 0.5241 0.4940   
Adjusted R-squared 0.5049 0.4736   

หมายเหตุ : ***มนีัยส าคญัทางสถติ ิ0.01, **มนีัยส าคญัทางสถติ ิ0.05, *มนีัยส าคญัทางสถติ ิ0.1 

 
ตารางที ่3 แสดงถงึปัจจยัทีส่่งผลต่อราคาขา้วขาว โดยผลการประมาณค่าในแบบจ าลองที ่1 พบว่า ราคา
ข้าวหอมมะลิส่งผลเชิงบวกต่อราคาข้าวขาว อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ แสดงให้เห็นว่า หากการ
เปลี่ยนแปลงของราคาข้าวหอมมะลิเพิม่ขึ้นร้อยละ 1 จะท าให้ราคาข้าวขาวเปลี่ยนแปลงเพิม่ขึ้นร้อยละ 
0.52 และในแบบจ าลองที่ 2 พบว่า ราคาข้าวหอมมะลิส่งผลเชิงบวกและมนีัยส าคัญเช่นกนั โดยการ
เปลี่ยนแปลงของราคาข้าวหอมมะลเิพิม่ขึ้นร้อยละ 1 จะท าใหร้าคาขา้วขาวเพิม่ขึน้รอ้ยละ 0.75 ส าหรบั
แบบจ าลองที ่3 พบว่า หากการเปลีย่นแปลงของราคาข้าวหอมมะลิเพิม่ขึน้ รอ้ยละ 1 จะท าใหร้าคาข้าว
ขาวเปลี่ยนแปลงเพิม่ขึ้นร้อยละ 0.29 สอดคล้องกบังานวจิยัของ Andreyeva et al. (2010) ที่ว่าความ
ต้องการสนิคา้จะขึน้อยู่กบัราคาของสนิคา้นัน้ๆกบัราคาของสนิคา้ชนิดอื่นทีเ่กี่ยวขอ้ง และครวัเรอืนมกัจะ
ตอบสนองต่อการเพิ่มขึ้นของราคาสินค้าด้วยการซื้อสินค้าอื่นที่มีคุณภาพน้อยกว่ามาทดแทน 
(McKelvey, 2011)  

หมายเหตุ ุ: ***มีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ0.01, **มีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ0.05, *มีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ0.1

ตารางที่่� 3 แสดงถึงึปัจัจัยัที่่�ส่ง่ผลต่่อราคาข้า้วขาว โดยผลการประมาณค่่าในแบบจำำ�ลองที่่� 1 พบว่่า 

ราคาข้า้วหอมมะลิสิ่ง่ผลเชิงิบวกต่่อราคาข้า้วขาว อย่า่งมีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิแสดงให้เ้ห็น็ว่า่ หากการ

เปลี่่�ยนแปลงของราคาข้า้วหอมมะลิิเพิ่่�มขึ้้�นร้้อยละ 1 จะทำำ�ให้้ราคาข้า้วขาวเปลี่่�ยนแปลงเพิ่่�มขึ้้�น 

ร้อ้ยละ 0.52 และในแบบจำำ�ลองที่่� 2 พบว่่า ราคาข้า้วหอมมะลิสิ่่งผลเชิงิบวกและมีนีััยสำำ�คัญัเช่่นกันั  

โดยการเปลี่่�ยนแปลงของราคาข้า้วหอมมะลิเิพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 1 จะทำำ�ให้ร้าคาข้า้วขาวเพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 0.75 

สำำ�หรับัแบบจำำ�ลองที่่� 3 พบว่า่ หากการเปลี่่�ยนแปลงของราคาข้า้วหอมมะลิเิพิ่่�มขึ้้�น ร้อ้ยละ 1 จะทำำ�ให้้

ราคาข้า้วขาวเปลี่่�ยนแปลงเพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 0.29 สอดคล้อ้งกับังานวิจิัยัของ Andreyeva et al. (2010)  

ที่่�ว่า่ความต้อ้งการสินิค้า้จะขึ้้�นอยู่่�กับัราคาของสินิค้า้นั้้ �น ๆ กับัราคาของสินิค้า้ชนิิดอื่่�นที่่�เกี่่�ยวข้อ้ง และ

ครัวัเรือืนมักัจะตอบสนองต่่อการเพิ่่�มขึ้้�นของราคาสินิค้้าด้้วยการซื้้�อสินิค้้าอื่่�นที่่�มีคีุุณภาพน้้อยกว่่า 

มาทดแทน (McKelvey, 2011) 
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สำำ�หรับัปัจัจัยัอัตัราการเจริญิเติบิโตของผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมของโลก1 จากแบบจำำ�ลองที่่� 1, 2 และ 3  

พบว่่า อั ตัราการเจริญิเติบิโตของผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมของโลกส่่งผลเชิงิลบต่่อราคาข้า้วขาว โดยหาก 

มีกีารเปลี่่�ยนแปลงของอัตัราการเจริญิเติบิโตของผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมของโลกร้อ้ยละ 1 จะทำำ�ให้ร้าคา

ข้า้วขาวลดลงร้อ้ยละ 0.20  ร้อ้ยละ 0.23 และร้อ้ยละ 0.16 ตามลำำ�ดับั สอดคล้อ้งกับังานวิจิัยัของ Baffes 

and Haniotis (2016) กล่่าวว่่า ค วามยืดืหยุ่่�นของรายได้้ต่่อสินิค้้าอาหารโภคภัณัฑ์์น้้อยกว่่าหนึ่่�ง  

โดยเมื่่�อประชาชนมีรีายได้เ้พิ่่�มขึ้้�น รายจ่่ายสำำ�หรับัอาหารจะมีเีปอร์เ์ซ็น็ต์ล์ดลง

นอกจากนี้้� ดั ชันีีราคาปุ๋๋� ยที่่�เป็็นต้้นทุุนการผลิติ จากผลการประมาณค่่าในแบบจำำ�ลองที่่� 1 พบว่่า  

การเพิ่่�มขึ้้�นของดัชันีีราคาปุ๋๋� ยซึ่่�งถือืเป็็นต้น้ทุุนการผลิติส่ง่ผลให้ร้าคาข้า้วขาวเพิ่่�มขึ้้�น โดยผลผลิติข้า้ว

นั้้ �นขึ้้�นอยู่่�กับัปริมิาณการใช้ปุ้๋๋� ย สอดคล้อ้งกับัการศึกึษาของ Haile et al. (2016) และ Yu and Fan 

(2011) 

สำำ�หรับัดัชันีีค่า่ระวางเรือืและอัตัราผลตอบแทนพันัธบัตัรรัฐับาลสหรัฐั พบว่า่ ไม่ส่่ง่ผลกระทบต่่อราคา

ข้า้วขาว แต่่สำำ�หรับัตัวัแปรจำำ�นวนของสถานะสัญัญาซื้้�อขายในตลาดฟิิวเจอร์ ์ (Noncommercial long 

futures position) พบว่า่ ส่ ง่ผลเชิงิบวกต่่อราคาข้า้วและมีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ โดยผลการประมาณค่า่

ของสมการราคาข้า้วขาวในแบบจำำ�ลองที่่� 1 2 และ 3 พบว่า่ หากจำำ�นวนของสถานะสัญัญาซื้้�อขายใน

ตลาดฟิิวเจอร์ส์เพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 1 จะทำำ�ให้ร้าคาข้า้วขาวเพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 0.00000.163 0.00000143  

และ 0.00000185 ตามลำำ�ดับั ให้ผ้ลลัพัธ์ท์ี่่�สอดคล้อ้งกับัการศึกึษาของ Robles et al. (2009) กล่่าวว่า่

ราคาของข้า้วที่่�เพิ่่�มขึ้้�นอาจเกิดิขึ้้�นจากการเก็ง็กำำ�ไรและการกักัตุุนข้า้ว

 

1 ใช้มู้ลูค่่าตลาดของสินิค้า้และบริกิารขั้้ �นสุุดท้า้ยที่่�ผลิติในประเทศของกลุ่่�มประเทศกํําลังัพัฒันาที่่�มีกีารพัฒันาและการเติบิโตทาง
เศรษฐกิจิอย่า่งรวดเร็ว็ (Emerging Market) โดยใช้ต้ัวัแทนประเทศ คื อื อาเจนตินิา บลาซิลิ บั ลัแกเรียี ชิ ลิี ีจี นี ฮั งักาลี ีอิ นิเดียี 
อินิโดนีีเซียี มาเลเซียี แม็ก็ซิโิก เปรู ูฟิลิปิปิินส์ ์โปแลนด์ ์โรมาเนีีย รัสัเซียี แอฟริกิาใต้ ้ไทย ตุรกี ีและยูเูครน
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ตารางที่่� 4: ผลการประมาณค่่าปััจจัยัที่่�ส่่งผลต่อราคาข้้าวหอมมะลิิตารางท่ี 4: ผลการประมาณค่าปัจจยัท่ีส่งผลต่อราคาข้าวหอมมะลิ 

ตวัแปร 
ราคาขา้วหอมมะล ิ

OLS 2SLS ILS  
Model 4 Model 5 Model 6 

C 0.0009 0.0010 -0.0006 
WH_RICE_HAT 0.4819*** 0.3622** 0.0473 
bas_p -0.0087 0.0436 0.6876 
OIL_P 0.000909* 0.0008 -0.0008 
GDP 0.1749** 0.1724** 0.2793 
I_RATE(-1) -0.0500*** -0.0564*** -0.0463 
FPI -0.0005 -0.0003 0.0001 
BDI 0.0000 0.0000 0.0000 
R-squared 0.4371 0.4204   
Adjusted R-squared 0.4171 0.3970   

หมายเหตุ : ***มนีัยส าคญัทางสถติ ิ0.01, **มนีัยส าคญัทางสถติ ิ0.05, *มนีัยส าคญัทางสถติ ิ0.1 

จากตารางที ่4 แสดงผลการศกึษาปัจจยัทีส่่งผลต่อราคาขา้วหอมมะล ิจากผลการศกึษา พบว่า ราคาขา้ว
ขาวส่งผลกระทบเชงิบวกต่อราคาขา้วหอมมะล ิกล่าวคอื เมื่อราคาขา้วขาวเพิม่สูงขึน้ ผูบ้รโิภคจะมคีวาม
ต้องการขา้วขาวลดลงและต้องการขา้วหอมมะลเิพิม่ขึน้ส่งผลใหร้าคาข้าวหอมมะลเิพิม่สูงขึน้ กล่าวไดว่้า
ขา้วขาวและขา้วหอมมะลเิป็นสนิคา้ทดแทนซึ่งกนัและกนั 
 
นอกจากนี้ แบบจ าลองที่ 4 ราคาน ้ามนัดิบส่งผลกระทบเชิงบวกต่อราคาข้าวหอมมะลิอย่างมนีัยส าคญั
ทางสถติ ิแต่ส าหรบัแบบจ าลองที ่6 ทีป่ระมาณค่าสมัประสทิธิส์มการดว้ยวธิีก าลงัสองน้อยทีสุ่ดทางอ้อม 
(ILS) ใหผ้ลลพัธ์ทีแ่ตกต่างจากแบบจ าลองที ่4 โดยพบว่า หากราคาน ้ามนัดบิมกีารเปลี่ยนแปลงเพิม่ขึ้น
ร้อยละ 1 จะท าให้ราคาข้าวหอมมะลิลดลงร้อยละ 0.0008 สอดคล้องกบัการศึกษาของ รุ่งทิวา ไพรบงึ 
และคณะ (2561) กล่าวว่า ราคาน ้ามนัมคีวามสมัพนัธ์เชิงลบต่อราคาข้าวหอมมะลิ และการศึกษาของ 
Olayungbo, (2021) อธิบายว่า ส าหรบักลุ่มประเทศที่มกีารน าเข้าอาหารและส่งออกน ้ามนั ในระยะสัน้
ราคาน ้ามนัมคีวามสมัพนัธ์เชงิลบต่อราคาอาหาร แต่มีความสมัพนัธ์ทศิทางเดียวกนัในระยะยาว ซึ่งผล
ในระยะสัน้แสดงใหเ้หน็ว่าอาจมกีารเชื่อมโยงทางออ้มระหว่างราคาน ้ามนัและราคาอาหาร 
 
ส าหรบัอตัราการเจรญิเตบิโตของผลิตภณัฑม์วลรวมของโลกส่งผลเชงิบวกต่อราคาข้าวหอมมะลทิัง้ใน
แบบจ าลองที ่4,5 และ 6 ซึ่งหากมกีารเปลีย่นแปลงของอตัราการเจรญิเตบิโตของผลติภณัฑม์วลรวมของ
โลกเพิม่ขึ้นร้อยละ 1 จะท าให้ราคาข้าวหอมมะลิเพิม่ขึ้นร้อยละ 0.17-0.27 สอดคล้องกบังานวจิยัของ 

หมายเหตุ ุ: ***มีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ0.01, **มีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ0.05, *มีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ0.1

จากตารางที่่� 4 แสดงผลการศึกึษาปัจัจัยัที่่�ส่ง่ผลต่่อราคาข้า้วหอมมะลิ ิจากผลการศึกึษา พบว่า่ ราคา

ข้า้วขาวส่่งผลกระทบเชิงิบวกต่่อราคาข้า้วหอมมะลิ ิ กล่่าวคือื เมื่่�อราคาข้า้วขาวเพิ่่�มสูงูขึ้้�น ผู้้� บริโิภค 

จะมีคีวามต้อ้งการข้า้วขาวลดลงและต้อ้งการข้า้วหอมมะลิเิพิ่่�มขึ้้�นส่ง่ผลให้ร้าคาข้า้วหอมมะลิเิพิ่่�มสูงูขึ้้�น

 กล่่าวได้ว้่า่ข้า้วขาวและข้า้วหอมมะลิเิป็็นสินิค้า้ทดแทนซึ่่�งกันัและกันั

นอกจากนี้้� แบบจำำ�ลองที่่� 4 ราคาน้ำำ��มันัดิบิส่ง่ผลกระทบเชิงิบวกต่่อราคาข้า้วหอมมะลิอิย่า่งมีนีัยัสำำ�คัญั

ทางสถิิติิ แต่่สำำ�หรับัแบบจำำ�ลองที่่� 6 ที่่ �ประมาณค่่าสัมัประสิทิธิ์์ �สมการด้้วยวิธิีีกำำ�ลังัสองน้้อยที่่�สุุด 

ทางอ้้อม (ILS) ให้้ผลลััพธ์์ที่่�แตกต่่างจากแบบจำำ�ลองที่่� 4 โดยพบว่่า หากราคาน้ำำ��มัันดิิบ 

มีกีารเปลี่่�ยนแปลงเพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 1 จะทำำ�ให้ร้าคาข้า้วหอมมะลิลิดลงร้อ้ยละ 0.0008 สอดคล้อ้งกับั 

การศึกึษาของ รุ่่�งทิวิา ไพรบึงึ และคณะ (2561) กล่่าวว่า่ ราคาน้ำำ��มันัมีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิลบต่่อราคา

ข้า้วหอมมะลิ ิ และการศึกึษาของ Olayungbo, (2021) อธิบิายว่า่ สำ ำ�หรับักลุ่่�มประเทศที่่�มีกีารนำำ�เข้า้

อาหารและส่ง่ออกน้ำำ��มันั ในระยะสั้้ �นราคาน้ำำ��มันัมีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิลบต่่อราคาอาหาร แต่ม่ีคีวามสัมัพันัธ์์

ทิศิทางเดียีวกันัในระยะยาว ซึ่่�งผลในระยะสั้้ �นแสดงให้เ้ห็น็ว่า่อาจมีกีารเชื่่�อมโยงทางอ้อ้มระหว่า่งราคา

น้ำำ��มันัและราคาอาหาร
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สำำ�หรับัอัตัราการเจริญิเติิบโตของผลิติภัณัฑ์์มวลรวมของโลกส่่งผลเชิงิบวกต่่อราคาข้า้วหอมมะลิ ิ

ทั้้ �งในแบบจำำ�ลองที่่� 4, 5 และ 6 ซึ่่�งหากมีกีารเปลี่่�ยนแปลงของอัตัราการเจริญิเติบิโตของผลิติภัณัฑ์ ์

มวลรวมของโลกเพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 1 จะทำำ�ให้ร้าคาข้า้วหอมมะลิเิพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 0.17-0.27 สอดคล้อ้งกับั

งานวิจิัยัของ Gilbert (2010); Tadasse et al. (2016) และ จิติรกร จารุุพงษ์์ (2554) กล่่าวคือื เมื่่�อ 

รายได้ข้องประเทศเพิ่่�มขึ้้�น ความต้อ้งการบริโิภคจะเพิ่่�มขึ้้�นตามไปด้ว้ย

ในทางตรงกัันข้้าม อั ัตราผลตอบแทนพันัธบััตรรัฐับาลสหรัฐัส่่งผลเชิิงลบต่่อราคาข้้าวหอมมะลิ ิ 

สอดคล้อ้งกับัการศึกึษาของ Baffes and Haniotis (2016) และ Frankel (2008) พบว่า่ อัตัราผลตอบแทน

พันัธบัตัรรัฐับาลสหรัฐัที่่�สููงขึ้้�น จะส่่งผลให้้ความต้้องการสินิค้้าโภคภัณัฑ์์ลดลง โดยความต้้องการ 

จัดัเก็็บสินิค้้าโภคภัณัฑ์์จะลดลง เนื่่�องจากอัตัราผลตอบแทนพันัธบัตัรรัฐับาลสหรัฐัถืือเป็็นต้้นทุุน 

การจัดัเก็บ็ของสินิค้า้คงเหลือืเพิ่่�มสูงูขึ้้�น และสอดคล้อ้งกับัทฤษฎีกีารบริโิภคข้า้มช่ว่งเวลา (Intertemporal 

Choice) ของ Irving Fisher กล่่าวคือื เมื่่�ออัตัราดอกเบี้้�ยเพิ่่�มขึ้้�น แสดงถึงึต้น้ทุุนค่า่เสียีโอกาสจากการ

บริโิภคที่่�สูงูขึ้้�น ผู้้�บริโิภคจะลดการบริโิภคในปัจัจุุบันัและออมเงินิเพิ่่�มขึ้้�น เพื่่�อเก็บ็ไว้บ้ริโิภคในอนาคต 

(Mankiw, 2020) กล่า่วได้ว้่า่ อัตัราดอกเบี้้�ยหรือือัตัราผลตอบแทนพันัธบัตัรรัฐับาลสหรัฐัมีคีวามสัมัพันัธ์์

เชิงิลบกับัราคาข้า้ว 

สำำ�หรับัตัวัแปรดัชันีีราคาปุ๋๋� ยไม่ส่่ง่ผลต่่อราคาข้า้วหอมมะลิ ิโดยในแบบจำำ�ลองที่่� 4 และ 5 มีคี่า่สัมัประสิทิธิ์์ �

เป็็นลบ ซึ่่�งไม่ส่อดคล้อ้งกับัสมมติฐิาน แต่่ในแบบจำำ�ลองที่่� 6 ซึ่่�งประมาณค่า่สัมัประสิทิธิ์์ �สมการด้ว้ยวิธิีี

กำำ�ลังัสองน้้อยที่่�สุดุทางอ้อ้ม (ILS) พบว่า่ มีคี่า่สัมัประสิทิธิ์์ �เป็็นบวก สอดคล้อ้งกับังานวิจิัยัของ Haile 

et al. (2016) พบว่า่การเพิ่่�มขึ้้�นของดัชันีีราคาปุ๋๋� ยซึ่่�งถือืเป็็นต้น้ทุุนการผลิติทำำ�ให้ค้วามต้อ้งการใช้ปุ้๋๋� ย

ลดลง ซึ่่�งส่ง่ผลต่่อผลิติพืชืและเมื่่�อผลผลิติข้า้วลดลงจะนำำ�ไปสู่่�ราคาข้า้วที่่�เพิ่่�มขึ้้�น

นอกจากนี้้� ตั วัแปรราคาข้า้วบาสมาติแิละดัชันีีค่่าระวางเรือืไม่่มีนีััยสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ แสดงให้เ้ห็น็ว่่า 

การเปลี่่�ยนแปลงของราคาข้า้วหอมมะลินิั้้ �นไม่่ได้ข้ึ้้�นอยู่่�กับัราคาข้า้วบาสมาติ ิ แม้ว้่่าข้า้วหอมมะลิแิละ

ข้า้วบาสมาติจิะเป็็นประเภทข้า้วหอมเช่่นเดียีวกันัแต่่ไม่ส่ามารถทดแทนกันัได้ ้ เนื่่�องจากผู้้�บริโิภคอาจ

มีคีวามชอบที่่�เฉพาะเจาะจง โดยการศึกึษาของ Masette, Candia, Khakasa, Okurut, and Tinyiro 

(2013) กล่่าวว่า่ ผู้้�บริโิภคมีกีารบริโิภคข้า้วในท้อ้งถิ่่�นมากกว่า่พันัธุ์์�ข้า้วที่่�นำำ�เข้า้และสำำ�หรับัครัวัเรือืนที่่�

มีกีารบริโิภคพันัธ์ข์้า้วนำำ�เข้า้ไม่ไ่ด้บ้ริโิภคแต่่พันัธุ์์�ข้า้วนำำ�เข้า้ชนิิดนั้้ �นเพียีงอย่า่งเดียีว แต่่มักัจะเสริมิหรือื

บริโิภคร่ว่มกับัพันัธุ์์�ข้า้วของท้อ้งถิ่่�น
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ตารางที่่� 5:  ผลการประมาณค่่าปััจจัยัที่่�ส่่งผลต่อราคาข้้าวบาสมาติิตารางท่ี 5:  ผลการประมาณค่าปัจจยัท่ีส่งผลต่อราคาข้าวบาสมาติ 

VALIABLE 
Bas_p 

OLS 2SLS ILS  
Model 5 Model 6 Model 7 

C 0.0040 0.0037 0.0011 
HOM_P -0.0298 0.0964 1.2763 
OIL_P 0.0028*** 0.0027*** 0.0014 
GDP -0.2256* -0.2431** -0.3769 
I_RATE(-1) -0.0563** -0.0459 0.0568 
FPI 0.0005 0.0005 -0.0001 
BDI 0.0000 0.0000 0.0000 
CPI_PAK -0.0056 -0.0049 -0.0006 
R-squared 0.1571 0.1502   
Adjusted R-squared 0.1230 0.1159   

หมายเหตุ : ***มนีัยส าคญัทางสถติ ิ0.01, **มนีัยส าคญัทางสถติ ิ0.05, *มนีัยส าคญัทางสถติ ิ0.1 

ตารางที่ 5 แสดงถึงผลการศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อราคาข้าวบาสมาติ จากผลการศึกษา  พบว่า ราคา
น ้ามนัดบิส่งผลเชงิบวกต่อราคาขา้วบาสมาตอิย่างมนีัยส าคญัทางสถติ ิทัง้ในแบบจ าลองที ่5,6 และ 7 ซึ่ง
สอดคล้องกับการศึกษาของ  Baffes and Haniotis (2016); Chen et al. (2010) และ Tadasse et al. 
(2016) พบว่า ราคาน ้ามนัดบิมคีวามสมัพนัธ์เชงิบวกกบัราคาธญัพชื โดยส่งผลกระทบทัง้ในดา้นอุปทาน
และอุปสงค ์ซึ่งการเพิม่ขึน้ของราคาน ้ามนัจะส่งผลใหค้วามสามารถในการท าก าไรและการผลติลดลง อกี
ทัง้ราคาน ้ามันดิบที่สูงขึ้นท าให้ความต้องการธญัพชืเพิ่มขึ้น เพื่อน าไปผลิตเอทานอลและไบโอดีเซล
ส าหรบัใชท้ดแทนน ้ามนั 
 
ส าหรบัแบบจ าลองที ่5 พบว่า อตัราผลตอบแทนพนัธบตัรรฐับาลสหรฐัส่งผลเชงิลบต่อราคาขา้วบาสมาติ
อย่างมนีัยส าคญัทางสถิติ โดยการเปลี่ยนแปลงของอตัราผลตอบแทนพนัธบตัรรฐับาลสหรฐัที่เพิม่ขึ้น
ส่งผลใหร้าคาขา้วบาสมาตลิดลง สอดคลอ้งกบัการศกึษาของ Baffes and Haniotis (2016) และ Frankel 
(2008) เช่นเดยีวกบั อตัราการเจรญิเตบิโตของผลติภณัฑม์วลรวมของโลกที่ส่งผลกระทบทางลบต่อราคา
ข้าวบาสมาติอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ โดยผลการประมาณค่าของสมการราคาข้าวบาสมาติใน
แบบจ าลองที ่5 6 และ 7 พบว่า หากอตัราการเจรญิเตบิโตของผลติภณัฑม์วลรวมของโลกเพิม่ขึน้รอ้ยละ 
1 จะท าให้ราคาข้าวบาสมาติลดลงร้อยละ 0.2256,0.2431 และ 0.3769 ตามล าดับ สอดคล้องกับ
การศึกษาของ Baffes and Haniotis (2016) นอกจากนี้ จากการประมาณสมการราคาข้าวบาสมาติ 
พบว่า ราคาขา้วหอมมะล ิดชันีราคาปุ๋ย และดชันีค่าระวางเรอืไม่มนีัยส าคญัทางสถติ ิแสดงใหเ้หน็ว่าการ

หมายเหตุ ุ: ***มีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ0.01, **มีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ0.05, *มีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ0.1

ตารางที่่� 5 แสดงถึงึผลการศึกึษาปัจัจัยัที่่�ส่ง่ผลต่่อราคาข้า้วบาสมาติ ิ จากผลการศึกึษา พบว่่า ราคา

น้ำำ��มันัดิบิส่ง่ผลเชิงิบวกต่่อราคาข้า้วบาสมาติอิย่า่งมีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิทั้้ �งในแบบจำำ�ลองที่่� 5,6 และ 7 

ซึ่่�งสอดคล้อ้งกับัการศึกึษาของ Baffes and Haniotis (2016); Chen et al. (2010) และ Tadasse et 

al. (2016) พบว่า่ ราคาน้ำำ��มันัดิบิมีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิบวกกับัราคาธัญัพืชื โดยส่ง่ผลกระทบทั้้ �งในด้า้น

อุุปทานและอุุปสงค์ ์ซึ่่�งการเพิ่่�มขึ้้�นของราคาน้ำำ��มันัจะส่ง่ผลให้ค้วามสามารถในการทำำ�กำำ�ไรและการผลิติ

ลดลง อี กีทั้้ �งราคาน้ำำ��มันัดิบิที่่�สููงขึ้้�นทำำ�ให้ค้วามต้้องการธัญัพืชืเพิ่่�มขึ้้�น เพื่่�อนำำ�ไปผลิติเอทานอลและ 

ไบโอดีเีซลสำำ�หรับัใช้ท้ดแทนน้ำำ��มันั

สำำ�หรับัแบบจำำ�ลองที่่� 5 พบว่า่ อัตัราผลตอบแทนพันัธบัตัรรัฐับาลสหรัฐัส่ง่ผลเชิงิลบต่อ่ราคาข้า้วบาสมาติิ

อย่า่งมีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ โดยการเปลี่่�ยนแปลงของอัตัราผลตอบแทนพันัธบัตัรรัฐับาลสหรัฐัที่่�เพิ่่�มขึ้้�น

ส่่งผลให้ร้าคาข้า้วบาสมาติลิดลง สอดคล้อ้งกับัการศึกึษาของ Baffes and Haniotis (2016) และ  

Frankel (2008) เช่่นเดียีวกับั อั ตัราการเจริญิเติบิโตของผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมของโลกที่่�ส่่งผลกระทบ 

ทางลบต่่อราคาข้้าวบาสมาติิอย่่างมีีนััยสำำ�คัญัทางสถิิติิ โดยผลการประมาณค่่าของสมการราคา 

ข้า้วบาสมาติใินแบบจำำ�ลองที่่� 5 6 และ 7 พบว่า่ หากอัตัราการเจริญิเติบิโตของผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมของ

โลกเพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 1 จะทำำ�ให้ร้าคาข้า้วบาสมาติลิดลงร้อ้ยละ 0.2256,0.2431 และ 0.3769 ตามลำำ�ดับั

สอดคล้อ้งกับัการศึกึษาของ Baffes and Haniotis (2016) นอกจากนี้้� จากการประมาณสมการราคา

ข้า้วบาสมาติ ิ พบว่่า ราคาข้า้วหอมมะลิ ิดั ชันีีราคาปุ๋๋� ย และดัชันีีค่่าระวางเรือืไม่่มีนีััยสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ
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แสดงให้เ้ห็น็ว่่าการเปลี่่�ยนแปลงของราคาข้า้วหอมมะลิ ิดั ชันีีราคาปุ๋๋� ย ดั ชันีีค่่าระวางเรือื และอัตัรา

เงินิเฟ้้อของปากีสีถานนั้้ �นไม่ส่่ง่ผลกระทบต่่อราคาข้า้วบาสมาติิ

5.	 บทสรุปุและข้้อเสนอแนะ (Conclusion and Recommendations)

การศึึกษาปัจัจัยัที่่�ส่่งผลต่่อราคาข้า้วในตลาดโลก โดยมุ่่�งเน้้นศึึกษาปัจัจัยัที่่�ส่่งผลต่่อราคาส่่งออก 

ข้า้วขาวของไทย ราคาส่่งออกข้า้วหอมมะลิขิองไทย และราคาส่่งออกข้า้วบาสมาติขิองปากีสีถาน 

สำำ�หรับัสมการราคาข้า้วขาว พบว่่า ราคาส่ง่ออกข้า้วหอมมะลิสิ่ง่ผลกระทบทางบวกต่่อราคาข้า้วขาว 

สอดคล้อ้งกับัการศึกึษาของ Andreyeva et al. (2010) หรือืกล่่าวได้ว้่่าข้า้วหอมมะลิแิละข้า้วขาว 

เป็็นสินิค้า้ทดแทนกันั และอัตัราการเจริญิเติบิโตของผลิติภัณัฑ์ม์วลรวมของโลกซึ่่�งใช้ข้้อ้มูลูผลิติภัณัฑ์์

มวลรวมภายในประเทศของกลุ่่�มประเทศกํําลังัพัฒันาที่่�มีีการเติิบโตทางเศรษฐกิิจอย่่างรวดเร็็ว  

(Emerging Market) ส่ ง่ผลกระทบเชิงิลบต่่อราคาข้า้วขาว สอดคล้อ้งกับัการศึกึษาของ Baffes and 

Haniotis (2016) นอกจากนี้้� ดัชันีีราคาปุ๋๋� ยซึ่่�งถือืเป็็นต้น้ทุุนการผลิติและจำำ�นวนสถานะสัญัญาซื้้�อขาย

ที่่�เปิิดในตลาดฟิิวเจอร์ท์ี่่�แสดงถึงึการเก็ง็กำำ�ไร โดยทั้้ �งสองตัวัแปรมีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิบวกกับัราคาข้า้ว 

สำำ�หรับัสมการราคาข้า้วหอมมะลิ ิ จากผลการประมาณค่่าพบว่่า ราคาข้า้วขาวมีคีวามสัมัพันัธ์์ไปใน

ทิศิทางเดียีวกับัราคาข้า้วหอมมะลิ ิโดยหากราคาข้า้วขาวเพิ่่�มขึ้้�นจะส่ง่ผลให้ร้าคาข้า้วหอมมะลิเิพิ่่�มสูงู

ขึ้้�นเช่่นกันั แสดงให้เ้ห็น็ถึงึการทดแทนกันัของข้า้วทั้้ �งสองสายพันัธุ์์�  และอัตัราการเจริญิเติบิโตของ

ผลิติภัณัฑ์์มวลรวมของโลกที่่�เพิ่่�มขึ้้�นจะส่่งผลให้ร้าคาข้า้วหอมมะลิเิพิ่่�มขึ้้�น สอดคล้้องกับัการศึกึษา 

ของ Gilbert (2010) และ Tadasse et al. (2016) เนื่่�องจากเมื่่�อรายได้ข้องประเทศเพิ่่�มขึ้้�น ความต้อ้งการ

บริโิภคก็จ็ะสูงูขึ้้�นเช่่นกันั นอกจากนี้้� เมื่่�ออัตัราผลตอบแทนพันัธบัตัรรัฐับาลสหรัฐัเพิ่่�มขึ้้�นจะส่่งผลให้้

ราคาข้า้วหอมมะลิลิดลง เนื่่�องจากอัตัราผลตอบแทนพันัธบัตัรรัฐับาลซึ่่�งถือืเป็็นต้น้ทุุนค่่าเสียีโอกาส 

โดยเมื่่�ออัตัราผลตอบแทนพันัธบัตัรรัฐับาลเพิ่่�มขึ้้�น นักัเก็ง็กำำ�ไรจะเปลี่่�ยนจากสัญัญาซื้้�อขายสินิค้า้ข้า้ว

ล่่วงหน้้าไปลงทุุนในพันัธบัตัรรัฐับาลแทน อี กีทั้้ �งผู้้�บริโิภคจะลดการบริโิภคและออมเพิ่่�มขึ้้�นหากอัตัรา

ดอกเบี้้�ยหรือือัตัราผลตอบแทนเพิ่่�มสูงูขึ้้�น สอดคล้อ้งกับัทฤษฎีกีารบริโิภคข้า้มช่ว่งเวลา (Intertemporal 

Choice) ของ Irving Fisher โดยการบริโิภคนั้้ �นขึ้้�นอยู่่�กับัอัตัราดอกเบี้้�ย เมื่่�ออัตัราดอกเบี้้�ยเปลี่่�ยนแปลง

เพิ่่�มขึ้้�น ต้น้ทุุนค่า่เสียีโอกาสจากการบริโิภคจะสูงูขึ้้�น ผู้้�บริโิภคจะลดการบริโิภคในปัจัจุุบันัและออมเงินิ

เพิ่่�มขึ้้�น เพื่่�อเก็บ็ไว้บ้ริโิภคในอนาคต

นอกจากนี้้� ผลการประมาณค่่าของสมการราคาข้า้วบาสมาติ ิ พบว่่า ราคาน้ำำ��มันัที่่�เพิ่่�มขึ้้�นจะส่ง่ผลให้้

ราคาข้า้วบาสมาติเิพิ่่�มขึ้้�นเช่่นกันั สอดคล้อ้งกับังานวิจิัยัของ Baffes and Haniotis (2016); Chen et 

al. (2010); Tadasse et al. (2016) โดยอธิบิายว่า่การเพิ่่�มขึ้้�นของราคาน้ำำ��มันัทำำ�ให้ต้้น้ทุุนการผลิติสูงู

ขึ้้�น ส่ ่งผลกระทบต่่อการผลิติและความสามารถในการทำำ�กำำ�ไรลดลง ราคาข้า้วจึงึเพิ่่�มสูงูขึ้้�น สำ ำ�หรับั

อัตัราการเจริญิเติบิโตของผลิติภัณัฑ์์มวลรวมของโลกมีคีวามสัมัพันัธ์์เชิงิลบต่่อราคาข้า้วบาสมาติ ิ

สอดคล้อ้งกับัการศึกึษาของ Baffes and Haniotis (2016)  กล่่าวว่า่ ความยืดืหยุ่่�นของรายได้ต้่่อสินิค้า้



Development Economic Review 103

อาหารโภคภัณัฑ์ม์ีคี่า่น้้อยกว่า่หนึ่่�ง กล่่าวคือื เมื่่�อประชาชนมีรีายได้เ้พิ่่�มขึ้้�น รายจ่่ายสำำ�หรับัอาหารจะ

มีเีปอร์เ์ซ็น็ต์ล์ดลง แต่่รายจ่่ายประเภทอื่่�น ๆ เช่่น สินิค้า้ฟุ่่�มเฟืือยจะมีเีปอร์เ์ซ็น็ต์ส์ูงูขึ้้�น สำำ�หรับัตัวัแปร

อัตัราผลตอบแทนพันัธบัตัรรัฐับาลสหรัฐัส่่งผลกระทบเชิงิลบต่่อราคาข้า้วบาสมาติเิช่่นเดียีวกับัราคา 

ข้า้วขาวและราคาข้า้วหอมมะลิิ

การศึกึษาวิจิัยัครั้้ �งนี้้�ทำำ�ให้ท้ราบถึงึปัจัจัยัที่่�ส่ง่ผลกระทบต่่อราคาข้า้วในตลาดโลก ประกอบด้ว้ย ราคา

ข้้าวขาว ราคาข้้าวหอมมะลิิ และราคาข้้าวบาสมาติิ โดยทำำ�ให้้ทราบถึึงปัจัจัยัทางด้้านเศรษฐกิิจ  

ด้า้นตลาดเงินิ และด้า้นต้น้ทุุนการผลิติที่่�ส่่งผลกระทบต่่อราคาส่่งออกข้า้วที่่�ซื้้�อขายในตลาดโลกและ 

มีผีลกระทบในทิศิทางใด ซึ่่�งจะเป็็นประโยชน์์สำำ�หรับัผู้้�บริโิภคข้า้วและเกษตรกรผู้้�ปลูกูข้า้ว เพื่่�อนำำ�ไป

วิิเคราะห์์และวางแผนการเพาะปลููกข้้าว นอกจากนี้้�  ยั งัเป็็นประโยชน์์กับัหน่่วยงานหรืือองค์์กร 

ที่่�เกี่่�ยวข้อ้งกับัการกำำ�หนดนโยบายข้า้วเพื่่�อเป็็นประโยชน์์กับัเกษตรกร ผู้้�ส่ ่งออก และเศรษฐกิจิของ

ประเทศ
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Abstract

At present, there is insufficient empirical research in Laos on household savings. Most studies 

used a sample in the province and saving in cash due to the limitation of data. This is the first 

research in Laos that examines the role of gender of household head on household saving 

behaviors in both formal and informal savings. We analyze data from a sample of 10,741 

households from Lao PDR Labor Force Survey 2010, the first survey in Lao PDR conducted 

by the National Statistical Office of Laos, using Probit and Tobit model and find that while 

male household heads have a statistically higher propensity to save and a statistically higher 

amount savings, female household heads tend to invest more in durable household assets. 

These findings demonstrate the importance of understanding gender relations at the household 

level in planning for savings mobilization and in the formulation of financial and investment 

policies.
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1.	 บทนำำ� (Introduction)

การออมของภาคครัวัเรือืนเป็็นเงินิทุนุที่่�สำำ�คัญัและจำำ�เป็็นอย่า่งยิ่่�ง สำำ�หรับัการลงทุนุและการเจริญิเติบิโต

ของเศรษฐกิจิภายในประเทศ ด้ว้ยเหตุุนี้้�งานวิจิัยัที่่�ศึกึษานโยบายและปัจัจัยัต่่าง ๆ  ที่่�กำำ�หนดระดับัและ

อัตัราการออมภายในสาธารณรัฐัประชาธิปิไตยประชาชนลาว จึงึมีคีวามสำำ�คัญักับันโยบายด้า้นเศรษฐกิจิ

ของประเทศลาว โดยเฉพาะอย่า่งยิ่่�งเมื่่�อเศรษฐกิจิในประเทศเผชิญิกับัวิกิฤติกิระแสการเงินิที่่�ผันัผวน

และอัตัราแลกเปลี่่�ยนที่่�ผันัผวน การออมภายในประเทศจึงึกลายเป็็นเรื่่�องสำำ�คัญัต่่อนโยบายการเงินิและ

การคลังัของประเทศ ถ้า้หากว่า่ในประเทศมีรีะดับัการออมสูงูเพียีงพอต่่อความต้อ้งการของการลงทุุน

และการพัฒันาของประเทศแล้้ว การอาศัยัเงินิทุุนจากต่่างประเทศเพื่่�อนำำ�ไปใช้้ในการพัฒันาจะลด 

น้้อยลง ประเทศลาวเป็็นหนึ่่�งในประเทศที่่�กำำ�ลังัพัฒันาและมีคีวามจำำ�เป็็นที่่�จะต้อ้งอาศัยัเงินิทุุนจำำ�นวน

มากสำำ�หรับัการพัฒันาประเทศ แต่่การออมในประเทศลาวยังัมีีน้้อยเมื่่�อเทีียบกับัประเทศอื่่�น ๆ  

ในอาเซียีน ปี  ค .ศ. 2010 ประเทศลาวมีอีัตัราการเติบิโตของการออมในประเทศต่่อจีดีีพีี ี (Gross  

Domestic Saving/GDP) อยู่่�ที่่�ร้อ้ยละ 13.51 ซึ่่�งประเทศลาวเป็็นประเทศที่่�มีอีัตัราการเติบิโตของ 

การออมที่่�น้้อยสุดุอันัดับัที่่�สองรองมาจากอันัดับัที่่�หนึ่่�งคือืประเทศกัมัพูชูา และเมื่่�อเปรียีบเทียีบประเทศ

ลาวกับัประเทศอื่่�น ๆ ที่่ �มีอีัตัราการเติิบโตของการออมในอันัดับัที่่�ถัดัมา เช่่น ประเทศฟิิลิปิปิินส์ ์ 

เมียีนมาร์ ์ และไทย พบว่่า ประเทศลาวมีอีัตัราการเติบิโตของการออมในประเทศน้้อยกว่่าประเทศ

ฟิิลิปิปิินส์ ์1.49 เท่า่ น้อยกว่า่ประเทศเมียีนมาร์ ์1.84 เท่า่ และน้้อยกว่า่ประเทศไทย 2.37 เท่า่ ดังัแสดง

ในภาพที่่� 1

ภาพที่่� 1: แสดงอัตัราการเติิบโตของออมในประเทศต่่อจีีดีีพีีในอาเซีียน

1. บทนํา (Introduction) 
การออมของภาคครวัเรอืนเป็นเงนิทุนที�สําคญัและจําเป็นอย่างยิ�ง สําหรบัการลงทุนและการเจรญิเติบโต
ของเศรษฐกจิภายในประเทศ ด้วยเหตุนี�งานวจิยัที�ศึกษานโยบายและปัจจยัต่าง ๆ ที�กําหนดระดบัและ
อตัราการออมภายในสาธารณรฐัประชาธิปไตยประชาชนลาว จงึมคีวามสําคญักบันโยบายดา้นเศรษฐกิจ
ของประเทศลาว โดยเฉพาะอย่างยิ�งเมื�อเศรษฐกจิในประเทศเผชญิกบัวกิฤตกิระแสการเงนิที�ผนัผวนและ
อตัราแลกเปลี�ยนที�ผนัผวน การออมภายในประเทศจึงกลายเป็นเรื�องสําคญัต่อนโยบายการเงินและการ
คลงัของประเทศ ถ้าหากว่าในประเทศมรีะดบัการออมสูงเพยีงพอต่อความต้องการของการลงทุนและการ
พัฒนาของประเทศแล้ว การอาศัยเงินทุนจากต่างประเทศเพื�อนําไปใช้ในการพัฒนาจะลดน้อยลง 
ประเทศลาวเป็นหนึ�งในประเทศที�กําลงัพฒันาและมคีวามจําเป็นที�จะต้องอาศยัเงนิทุนจํานวนมากสําหรบั
การพฒันาประเทศ แต่การออมในประเทศลาวยงัมนี้อยเมื�อเทยีบกบัประเทศอื�น ๆ ในอาเซียน ปี ค.ศ . 
2010 ประเทศลาวมอีตัราการเติบโตของการออมในประเทศต่อจีดีพ ี (Gross Domestic Saving/GDP) 
อยู่ที�รอ้ยละ 13.51 ซึ�งประเทศลาวเป็นประเทศที�มอีตัราการเตบิโตของการออมที�น้อยสุดอนัดบัที�สองรอง
มาจากอนัดบัที�หนึ�งคอืประเทศกมัพูชา และเมื�อเปรยีบเทียบประเทศลาวกบัประเทศอื�น ๆ ที�มอีตัราการ
เติบโตของการออมในอนัดบัที�ถดัมา เช่น ประเทศฟิลิปปินส์ เมยีนมาร์ และไทย พบว่า  ประเทศลาวมี
อตัราการเตบิโตของการออมในประเทศน้อยกว่าประเทศฟิลปิปินส ์1.49 เท่า น้อยกว่าประเทศเมยีนมาร์ 
1.84 เท่า และน้อยกว่าประเทศไทย 2.37 เท่าดงัแสดงในภาพที� 1 

 
ภาพที� 1: แสดงอตัราการเติบโตของออมในประเทศต่อจีดีพีในอาเซียน 

 

แหล่งที�มา : World Bank, 2022 
หมายเหตุ : Gross domestic savings are calculated as GDP less final consumption expenditure (total 
consumption) 
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แหล่่งที่่�มา : World Bank, 2022
หมายเหตุุ : Gross domestic savings are calculated as GDP less final consumption expenditure (total consumption)
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ระดับัการออมในประเทศลาวตั้้ �งแต่่ปีี ค.ศ. 2007 ปริมิาณการออมมีแีนวโน้้มเพิ่่�มขึ้้�นแต่่เป็็นการขยาย

ตัวัในอัตัราที่่�ชะลอลงเรื่่�อย ๆ  จนมาถึงึปีี ค.ศ. 2010 ที่่�มีปีริมิาณการออมในประเทศ 963.52 ล้า้นดอลลาร์์

สหรัฐั ขยายตัวัในอัตัราที่่�ชะลอลงอยู่่�ที่่�ร้อ้ยละ 13.51 จากร้อ้ยละ 17.17 ปริมิาณการออมในประเทศ 

1002.29 ล้ ้านดอลลาร์์สหรัฐัในปีี ค .ศ. 2009 ดั งัแสดงในภาพที่่� 1.2 โดยงานวิจิัยัของ Kobsak  

Pootrakool, Kiatipong Ariyapruchya, and Thammanoon Sodsrichai (2005) พบว่า่ การออมของ

ประเทศที่่�มีแีนวโน้้มลดลง มีอีงค์ป์ระกอบที่่�สำำ�คัญัมาจากการออมภาคครัวัเรือืน ในขณะที่่�การออมภาค

ครัวัเรือืนชี้้�ให้เ้ห็น็ถึงึความมั่่ �นคงทางเศรษฐกิจิของประชาชนโดยรวม เพราะการออมของบุุคคลใน 

ครัวัเรือืนจะแสดงถึงึผลทางเศรษฐกิจิที่่�ประชาชนได้ร้ับัจากความสามารถในการจัดัการทางการเงินิ  

การออมครัวัเรือืนยังัช่ว่ยสร้า้งสวัสัดิกิารให้ก้ับัสมาชิกิในครอบครัวั เสริมิสร้า้งเกราะป้้องกันัต่อ่เหตุุการณ์์

ไม่่คาดคิดิให้้กับัครัวัเรือืน นอกจากนี้้�ยังัช่่วยสร้้างความมั่่ �งคั่่ �งและความมั่่ �นใจในการมีรีายได้้อย่่าง 

เพียีงพอหลังัเกษียีณ ดังันั้้ �นจะเห็น็ได้ว้่า่การออมของครัวัเรือืนมีคีวามสำำ�คัญักับัประชาชนที่่�จำำ�เป็็นต้อ้ง

ให้ค้วามสำำ�คัญัอย่า่งมาก (Oxford Economics, 2014) และการพัฒันาเสถียีรภาพทางเศรษฐกิจิของ

ครัวัเรือืนยังัส่ง่ผลโดยตรงต่่อการพัฒันาทางเศรษฐกิจิของประเทศอีกีด้ว้ย

ภาพที่่� 2: แสดงปริิมาณการออมในประเทศลาวต่่อจีีดีีพีี (ดอลลาร์ส์หรัฐั)

ระดบัการออมในประเทศลาวตั �งแต่ปี ค.ศ. 2007 ปรมิาณการออมมแีนวโน้มเพิ�มขึ�นแต่เป็นการขยายตวั
ในอตัราที�ชะลอลงเรื�อย ๆ จนมาถึงปี ค.ศ. 2010 ที�มปีรมิาณการออมในประเทศ 963.52 ล้านดอลลาร์
สหรัฐ ขยายตัวในอัตราที�ชะลอลงอยู่ที�ร้อยละ 13.51 จากร้อยละ 17.17 ปริมาณการออมในประเทศ 
1002.29 ล้านดอลลาร์สหรัฐในปี ค .ศ . 2009 ดังแสดงในภาพที� 1.2 โดยงานวิจัยของ Kobsak 

Pootrakool, Kiatipong Ariyapruchya, and Thammanoon Sodsrichai (2005) พบ ว่า  การออมของ
ประเทศที�มแีนวโน้มลดลง มอีงค์ประกอบที�สําคญัมาจากการออมภาคครวัเรอืน ในขณะที�การออมภาค
ครัวเรือนชี�ให้เห็นถึงความมั �นคงทางเศรษฐกิจของประชาชนโดยรวม เพราะการออมของบุคคลใน
ครวัเรอืนจะแสดงถงึผลทางเศรษฐกจิที�ประชาชนไดร้บัจากความสามารถในการจดัการทางการเงนิ การ
ออมครวัเรอืนยงัช่วยสรา้งสวสัดกิารให้กบัสมาชิกในครอบครวั เสรมิสรา้งเกราะป้องกนัต่อเหตุการณ์ไม่
คาดคดิให้กบัครวัเรอืน นอกจากนี�ยงัช่วยสรา้งความมั �งคั �งและความมั �นใจในการมรีายได้อย่างเพยีงพอ
หลังเกษียณ ดังนั �นจะเห็นได้ว่าการออมของครัวเรือนมีความสําคัญกับประชาชนที�จําเป็นต้องให้
ความสําคัญอย่างมาก (Oxford Economics, 2014) และการพัฒนาเสถียรภาพทางเศรษฐกิจของ
ครวัเรอืนยงัส่งผลโดยตรงต่อการพฒันาทางเศรษฐกจิของประเทศอกีดว้ย 

 

ภาพที� 2: แสดงปริมาณการออมในประเทศลาวต่อจีดีพี (ดอลลารส์หรฐั) 

 
แหล่งที�มา : World Bank, 2022 
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แหล่่งที่่�มา : World Bank, 2022
หมายเหตุุ : Gross domestic savings are calculated as GDP less final consumption expenditure (total consumption)

ภาพที่่� 3: แสดงอัตัราการเติิบโตของออมในประเทศลาวต่่อจีีดีีพีีภาพที� 3: แสดงอตัราการเติบโตของออมในประเทศลาวต่อจีดีพ ี

 
แหล่งที�มา : World Bank, 2022 
หมายเหตุ : Gross domestic savings are calculated as GDP less final consumption expenditure (total 
consumption) 
 
แนวคดิเศรษฐศาสตรข์องเคนส ์(Keynes, ����) ซึ�งไดอ้ธบิายไวว่้า แรงจูงใจที�ทําใหค้นออมเงนิมสีาเหตุ
มาจากหลายปัจจยัด้วยกนั สามารถอธิบายด้วยทฤษฎีต่าง  ๆ  อย่างเช่น สมมติฐานวฏัจกัรชวีติ ทฤษฎี
อตัราดอกเบี�ย แบบจําลองของมรดกเชงิกลยุทธ์ การออมเพื�อความต้องการในการซื�อสนิค้าคงทน การ
ออมเนื�องจากผลตอบแทนและการเพิ�มค่าขึ�นของสนิทรพัย์ การออมเพื�อการลงทุนทางธุรกิจ การออม
เพื�อป้องกนัความไม่แน่นอนในชวีติ ตลอดจนอทิธพิลของโครงสรา้งอายุของประชากร นอกจากนี� Smith 
(1990) ได้กล่าวไว้ว่ายังมีผลกระทบที�อาจเกิดขึ�นจากนโยบายของรัฐบาล เช่น นโยบายภาษีและ
สวัสดิการสังคม นอกเหนือจากปัจจัยเหล่านี�แล้วปัจจัยของความแตกต่างระหว่างเพศของหัวหน้า
ครัวเรือนก็เป็นอีกหนึ�งปัจจัยที�มีอิทธิพลต่อการออม  และต้องการงานศึกษาเพิ�มเติม งานวิจัยของ 

Munozmoreno, Tandrayen- Ragoobur, Seetanah, Sannassee, and Raja (2013) พบ ว่าหัวห น้ า
ครวัเรอืนเพศชายและหวัหน้าครวัเรอืนเพศหญงิมพีฤตกิรรมในการออมที�แตกต่างกนั เมื�อมพีฤตกิรรมใน
การออมที�มคีวามแตกต่างกนัจงึเป็นส่วนหนึ�งที�ส่งผลใหม้กีารถอืครองทรพัยส์นิและความมั �งคั �งที�แตกต่าง
กนั ดงันั �นการเข้าใจพฤติกรรมการออมของเพศชายและเพศหญงิจะช่วยวางแผนทางด้านการเงนิและ
การออมในภาคครวัเรอืนไดด้ยีิ�งขึ�น Fisher (2010) 
 
หวัหน้าครวัเรอืนเพศชายมแีนวโน้มที�จะได้รบัค่าจ้างและค่าตอบแทนที�สูงกว่า โดย McLennan (2018) 
สํารวจข้อมูลพบว่าเงินเดือนพื�นฐานของผู้ชายสูงกว่าผู้หญิงประมาณร้อยละ �� ในมาเลเซีย ไทย 
อนิโดนีเซยี และสูงกว่าประมาณรอ้ยละ � ในสงิคโปรแ์ละฮ่องกง เนื�องจากลกัษณะทางกายภาพระหว่าง
เพศชายและเพศหญิงที�แตกต่างกัน ทําให้แนวโน้มของรายได้แตกต่างกนัตามไปด้วย อย่างเช่นใน
ลกัษณะของการตดัสนิใจเลือกประกอบอาชพี ซึ�งเพศชายมกัจะทํางานที�มคีวามเสี�ยงมากกว่าเพศหญงิ 
เพศชายจึงมแีนวโน้มที�จะได้รบัผลตอบแทนจากความเสี�ยงนั �นสูงกว่านั �นเอง ถึงแม้ว่าจะอยู่ในอาชีพ
เดียวกนั เช่นเดียวกนักบัในประเทศลาวที�มกีฎหมายแรงงานในปี ค.ศ. 1994 ได้มกีําหนดให้ค่าจ้างมี
ความเท่าเทียมกนัสําหรบัเพศชายและเพศหญงิ แต่อย่างไรกต็ามเงื�อนไขดงักล่าวบงัคบัใช้ไดเ้ฉพาะกบั
พนักงานภาครฐัเท่านั �น ดงันั �นความแตกต่างทางด้านของเงนิเดือน ค่าจา้ง และค่าตอบแทนระหว่างเพศ
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แหล่่งที่่�มา : World Bank, 2022
หมายเหตุุ : Gross domestic savings are calculated as GDP less final consumption expenditure (total consumption)
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แนวคิดิเศรษฐศาสตร์ข์องเคนส์ ์(Keynes, 1936) ซึ่่�งได้อ้ธิบิายไว้ว้่า่ แรงจูงูใจที่่�ทำำ�ให้ค้นออมเงินิมีสีาเหตุุ

มาจากหลายปัจัจัยัด้ว้ยกันั สามารถอธิบิายด้ว้ยทฤษฎีตี่่าง ๆ อย่า่งเช่่น สมมติฐิานวัฏัจักัรชีวีิติ ทฤษฎีี

อัตัราดอกเบี้้�ย แบบจำำ�ลองของมรดกเชิงิกลยุุทธ์์ การออมเพื่่�อความต้้องการในการซื้้�อสินิค้า้คงทน  

การออมเนื่่�องจากผลตอบแทนและการเพิ่่�มค่่าขึ้้�นของสินิทรัพัย์์ การออมเพื่่�อการลงทุุนทางธุุรกิิจ  

การออมเพื่่�อป้้องกันัความไม่่แน่่นอนในชีีวิิต ตลอดจนอิิทธิิพลของโครงสร้้างอายุุของประชากร  

นอกจากนี้้� Smith (1990) ได้ก้ล่่าวไว้ว้่่ายังัมีผีลกระทบที่่�อาจเกิดิขึ้้�นจากนโยบายของรัฐับาล เช่่น 

นโยบายภาษีแีละสวัสัดิกิารสังัคม นอกเหนืือจากปัจัจัยัเหล่า่นี้้�แล้ว้ปัจัจัยัของความแตกต่่างระหว่า่งเพศ

ของหัวัหน้้าครัวัเรือืนก็็เป็็นอีีกหนึ่่�งปัจัจัยัที่่�มีอีิิทธิิพลต่่อการออม และต้้องการงานศึึกษาเพิ่่�มเติิม  

งานวิจิัยัของ Munozmoreno, Tandrayen-Ragoobur, Seetanah, Sannassee, and Raja (2013)  

พบว่่าหัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศชายและหัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศหญิงิมีพีฤติกิรรมในการออมที่่�แตกต่่างกันั 

เมื่่�อมีพีฤติกิรรมในการออมที่่�มีคีวามแตกต่่างกันัจึงึเป็็นส่่วนหนึ่่�งที่่�ส่่งผลให้ม้ีกีารถือืครองทรัพัย์์สินิ 

และความมั่่ �งคั่่ �งที่่�แตกต่่างกันั ดั งันั้้ �นการเข้า้ใจพฤติกิรรมการออมของเพศชายและเพศหญิงิจะช่่วย

วางแผนทางด้า้นการเงินิและการออมในภาคครัวัเรือืนได้ด้ียีิ่่�งขึ้้�น Fisher (2010)

หัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศชายมีแีนวโน้้มที่่�จะได้ร้ับัค่า่จ้า้งและค่า่ตอบแทนที่่�สูงูกว่า่ โดย McLennan (2018) 

สำำ�รวจข้้อมููลพบว่่าเงิินเดืือนพื้้�นฐานของผู้้�ชายสููงกว่่าผู้้�หญิิงประมาณร้้อยละ 25 ในมาเลเซีีย  

ไทย อินิโดนีีเซียี และสูงูกว่า่ประมาณร้อ้ยละ 5 ในสิงิคโปร์แ์ละฮ่่องกง เนื่่�องจากลักัษณะทางกายภาพ

ระหว่่างเพศชายและเพศหญิิงที่่�แตกต่่างกััน ทำ ำ�ให้้แนวโน้้มของรายได้้แตกต่่างกัันตามไปด้้วย  

อย่่างเช่่นในลักัษณะของการตัดัสินิใจเลือืกประกอบอาชีพี ซึ่่�งเพศชายมักัจะทำำ�งานที่่�มีคีวามเสี่่�ยง

มากกว่า่เพศหญิงิ เพศชายจึงึมีแีนวโน้้มที่่�จะได้ร้ับัผลตอบแทนจากความเสี่่�ยงนั้้ �นสูงูกว่า่นั่่ �นเอง ถึงึแม้ว้่า่

จะอยู่่�ในอาชีพีเดียีวกันั เช่น่เดียีวกันักับัในประเทศลาวที่่�มีกีฎหมายแรงงานในปีี ค.ศ. 1994 ได้ม้ีกีำำ�หนด

ให้ค้่า่จ้า้งมีคีวามเท่า่เทียีมกันัสำำ�หรับัเพศชายและเพศหญิงิ แต่อ่ย่า่งไรก็ต็ามเงื่่�อนไขดังักล่า่วบังัคับัใช้ไ้ด้้

เฉพาะกับัพนักังานภาครัฐัเท่่านั้้ �น ดังันั้้ �นความแตกต่่างทางด้า้นของเงินิเดือืน ค่า่จ้า้ง และค่า่ตอบแทน

ระหว่่างเพศชายและเพศหญิงิก็ย็ังัคงพบเห็น็เป็็นส่่วนใหญ่่โดยเฉพาะในองค์ก์รเอกชนและภาคธุรกิจิ 

ถึึงแม้้ว่่าในปัจัจุุบันัสังัคมลาวมีคีวามเจริญิก้้าวหน้้าและมีคีวามเท่่าเทียีมกันัระหว่่างเพศหญิิงและ 

เพศชาย “มากขึ้้�นกว่า่เดิมิ” แต่่มีงีานวิจิัยัของ ลำำ�พอง คัญัทะสีวีันั (2551) พบว่า่ผู้้�หญิงิบางคนที่่�อาศัยั

อยู่่�ในตัวัเมือืงคงตำำ�แหน่่งทางสังัคมของตัวัเองไม่่ให้้เกินิหรือืเพียีงแต่่ให้้เท่่าเทียีมกับัผู้้�ชายเท่่านั้้ �น 

สำำ�หรับัผู้้�หญิงิในชนบทแล้ว้สถานะทางสังัคมยังัเปลี่่�ยนแปลงได้ย้าก เพราะด้ว้ยระบบคุณุค่า่ทางประเพณีี

และวัฒันธรรมที่่�เป็็นตัวักำำ�หนดบทบาทให้ผู้้้�หญิงิต้อ้งอยู่่�ภายใต้ค้วามเป็็นรองต่่อเพศชาย ไม่ว่่า่จะเป็็น

สามี ีพี่่ �ชาย น้ องชาย หรือืลููก เป็็นต้้น โดยถือืว่่าผู้้�ชายเป็็นเพศที่่�มีบีทบาทสำำ�คัญัในการเป็็นผู้้�นำำ�

ครอบครัวั



Development Economic Review 113

งานวิจิัยัของ Alemu (2021) พบว่่า หั วัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศหญิงิส่่วนใหญ่่มักัจะเป็็นแม่่หม้า้ย  

ไม่่แต่่งงาน หย่่าร้า้ง หรือื แยกกันัอยู่่�กับัสามี ี นอกจากนี้้�โดยทั่่ �วไปผู้้�หญิงิยังัมีแีนวโน้้มที่่�จะมีอีายุุขัยั

ยืนืยาวกว่า่ผู้้�ชาย จากผลสำำ�รวจแรงงานในประเทศลาวปีี ค.ศ. 2010 พบว่า่ประชากรในช่่วงอายุุ 65 ปี

ขึ้้�นไปมีสีัดัส่่วนที่่�เป็็นผู้้�หญิิงมากกว่่าผู้้�ชาย ค วามมั่่ �นคงทางการเงินิของผู้้�หญิิงมีคีวามเสี่่�ยงมากขึ้้�น 

หลังัเกษียีณอายุโุดยเฉพาะผู้้�หญิงิที่่�มีรีายได้ต้่ำำ�� ผลกระทบจากระดับัรายได้ท้ี่่�ต่ำำ��กว่า่ของผู้้�หญิงิยังัส่ง่ผล

ให้้มีทีรัพัยากรสำำ�หรับัการออมและการลงทุุนน้้อยลง หั วัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศหญิิงมีแีนวโน้้ม 

ที่่�จะประสบปัญัหาต่่าง ๆ มากมาย การที่่�หัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศหญิิงมีเีงินิออมที่่�มากจึงึเป็็น 

หลักัประกันัอย่า่งหนึ่่�งของคนกลุ่่�มนี้้� ตามสมมติฐิานนี้้�ผลกระทบของสถานะทางเพศต่่อการออมมีคีวาม

สำำ�คัญัอย่่างยิ่่�ง การศึึกษาปัจัจัยัตามทฤษฎีีต่่าง ๆ พร้้อมกับัพฤติิกรรมแตกต่่างทางด้้านเพศต่่อ 

การออม อาจจะส่ง่ผลให้เ้กิดิมุุมมองที่่�ชัดัเจนเกี่่�ยวกับัขอบเขตของอิทิธิพิลที่่�ส่ง่ผลต่่อการออมเพิ่่�มขึ้้�น

อีกีด้ว้ย

บทความนี้้�มีวีัตัถุุประสงค์เ์พื่่�อศึกึษาว่่าเพศของหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�ส่ง่ผลกระทบต่่อพฤติกิรรมการออม 

และ ปริมิาณการออมภาคครัวัเรือืนหรือืไม่อ่ย่า่งไร? ปัจัจุบุันังานวิจิัยัเชิงิประจักัษ์ใ์นประเทศลาวที่่�ศึกึษา

เกี่่�ยวกับัการออมของภาคครัวัเรือืนยังัมีไีม่่เพียีงพอ การศึกึษาส่่วนใหญ่่ใช้้ข้อ้มููลของกลุ่่�มตัวัอย่่าง 

ในจังัหวัดัและการออมในรูปูแบบเงินิสดเนื่่�องจากข้อ้จำำ�กัดัทางด้า้นข้อ้มูลู งานวิจิัยันี้้�จึงึถือืเป็็นงานศึกึษา

ครั้้ �งแรกของประเทศลาวที่่�ศึกึษาเกี่่�ยวกับัปัจัจัยัทางเพศของหัวัหน้้าครัวัเรือืนในประเทศลาวที่่�ส่่งผล 

กระทบต่่อพฤติกิรรมการออมของครัวัเรือืนในรูปูแบบเป็็นทางการและไม่เ่ป็็นทางการ ผลการศึกึษานี้้�

จะสร้้างความเข้า้ใจที่่�ลึกึซึ้้�งถึึงด้้านเพศที่่�ส่่งผลต่่ออัตัราการออมในระดับัครัวัเรือืนของลาว และมีี

ประโยชน์์อย่า่งยิ่่�ง

2.	 ทบทวนวรรณกรรม (Literature Review)

งานวิจิัยันี้้�มุ่่�งเน้้นที่่�ลักัษณะเฉพาะทางประชากรเกี่่�ยวกับัความแตกต่่างระหว่า่งเพศที่่�มีผีลต่่อพฤติกิรรม

การออม ผู้้�วิ จิัยัได้ศ้ึกึษาค้น้คว้า้แนวคิดิงานวิจิัยัที่่�ศึกึษาเกี่่�ยวกับัปัจัจัยัทางเพศของหัวัหน้้าครัวัเรือืน 

ที่่�มีอีิทิธิพิลต่่อการออมเงินิในระดับัครัวัเรือืน โดยได้ท้บทวนวรรณกรรมและงานวิจิัยัที่่�เกี่่�ยวข้อ้งไว้ ้

ดังันี้้�: Bui (2000) ได้ศ้ึกึษาเกี่่�ยวกับัพฤติกิรรมการออมของครัวัเรือืนของประเทศเวียีดนาม ใช้ข้้อ้มูลู

ภาคตัดัขวางปีี ค .ศ. 1992 โดยมีกีลุ่่�มตัวัอย่่างจำำ�นวน 4,800 ครั วัเรือืน ใช้แ้บบจำำ�ลองโลจิติ (The  

Multinomial Logit Model) การศึกึษาพบว่า่สัดัส่ว่นการออมต่่อรายได้ข้องครัวัเรือืนในเวียีดนามอยู่่�ใน

ระดับัที่่�ค่่อนข้า้งสููงเมื่่�อเทียีบกับัประเทศอื่่�น ๆ ที่่ �เป็็นประเทศที่่�กำำ�ลังัพัฒันา มี ปีัจัจัยัหลายประการ 

ที่่�ส่ง่ผลกระทบต่่อการออมและความมั่่ �งคั่่ �งของครัวัเรือืนหนึ่่�งในนั้้ �นคือื ปั จัจัยัทางเพศของหัวัหน้้าครัวั

เรือืนทำำ�ให้พ้ฤติกิรรมการออมของแต่่ละครัวัเรือืนแตกต่่างกันั เนื่่�องจากหัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศหญิงิ 

มีคีวามสามารถในการบริหิารและจัดัระเบียีบงานบ้า้น มีหีน้้าที่่�รับัผิดิชอบในการเลี้้�ยงดูบูุุตร เผชิญิกับั

แหล่่งรายได้้ที่่�จำำ�กัดัของครัวัเรืือน หั วัหน้้าครัวัเรืือนเพศหญิิงจะจัดัการการใช้้จ่่ายของครัวัเรืือน 

อย่า่งระมัดัระวังัมากขึ้้�น ส่ง่ผลให้ม้ีปีริมิาณการออมมากกว่า่หัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศชาย สินิทรัพัย์ท์ี่่�นิิยม
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ในการถือืครองมากที่่�สุดุคือืทองคำำ�และดอลลาร์ส์อดคล้อ้งกับัการศึกึษาของ Seguino and Floro (2003)

ศึกึษาเกี่่�ยวกับัปัจัจัยัที่่�แตกต่่างระหว่า่งเพศของหัวัหน้้าครัวัเรือืนมีอีิทิธิพิลต่่อการออม ใช้ข้้อ้มูลูพาแนล

ที่่�มีคีวามแปรปรวนของประชากรสองกลุ่่�มที่่�เท่่ากันัและแตกต่่างกันั (Pooled and Non-pooled)  

จากประเทศกึ่่�งอุุตสาหกรรมปีี ค.ศ. 1975-1995 เพื่่�อพิจิารณาถึงึสาเหตุุแนวโน้้มการออมของเพศหญิงิ

และเพศชายที่่�มีคีวามแตกต่่างกันัและการเปลี่่�ยนแปลงของค่่าจ้า้งของเพศหญิงิเมื่่�อเทียีบกับัค่่าจ้า้ง 

ของเพศชายในครัวัเรือืน การศึกึษาพบว่่าการเพิ่่�มรายได้ข้องผู้้�หญิงิจะเพิ่่�มการออมในครัวัเรือืนและ 

ส่ง่ผลให้อ้ัตัราการออมในประเทศเพิ่่�มสูงูขึ้้�นอีกีด้ว้ย เช่น่เดียีวกับัการศึกึษาของ Abdelkhalek, Arestoff, 

Freitas, and Mage (2010) ได้ศ้ึกึษาเกี่่�ยวกับัปัจัจัยัการออมของครัวัเรือืนในประเทศโมร็อ็กโกตามที่่�

อยู่่�อาศัยัของครัวัเรือืนทางภููมิศิาสตร์ ์ ใช้ข้้อ้มูลูภาคตัดัขวางปีี ค .ศ. 2007 โดยมีกีลุ่่�มตัวัอย่า่งจำำ�นวน 

300 ครัวัเรือืน ใช้ว้ิธิีกีำำ�ลังัสองน้้อยที่่�สุดุ (Ordinary Least Square) การศึกึษาพบว่า่ หัวัหน้้าครัวัเรือืน

เพศหญิงิออมเงินิได้ม้ากกว่่าหัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศชาย นอกจากนี้้�ยังัพบว่่า สถิติิเิชิงิพรรณนาบ่่งชี้้� 

ถึงึรูปูแบบการออมที่่�คล้า้ยกันัทั้้ �งในชนบทและในตัวัเมือืงแต่่ผลการศึกึษาทางเศรษฐมิติิไิม่ม่ีนีัยัสำำ�คัญั 

ผลการศึกึษาไม่่เป็็นไปตามสมมติฐิานของวัฏัจักัรชีวีิติ ขนาดของครัวัเรือืนมีผีลกระทบเชิงิลบเฉพาะ 

ในกรณีีในเมือืงเท่่านั้้ �น การศึกึษาของ อธิพิันัธ์ ์วรรณสุรุิยิะ และ สุวุิมิล เฮงพัฒันา (2562) ได้ศ้ึกึษา

เกี่่�ยวกับัความสามารถในการออมของครัวัเรือืนไทยเปรียีบเทียีบระหว่่างแรงงานในระบบและแรงงาน

นอกระบบใช้ข้้อ้มูลูภาคตัดัขวางปีี ค.ศ. 2017 กลุ่่�มตัวัอย่า่งคือืหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�มีอีายุุ 20 ปี ถึงึ 85 ปี

จำำ�นวน 36,733 ครัวัเรือืน แบบจำำ�ลองการถดถอยโลจิสิติกิส์แ์บบทวิ ิ (Binary Logistic Regression) 

ผลการศึกึษาพบว่่าหัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศหญิงิออมเงินิได้ม้ากกว่่าหัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศชาย ปั จัจัยัที่่� 

ส่่งผลในทางบวกต่่อความสามารถในการออมของครัวัเรือืนได้แ้ก่่ อายุุ สถานภาพสมรสโสด รายได้้

เฉลี่่�ยของครัวัเรือืน จำ ำ�นวนผู้้�พิกิารในครัวัเรือืน จำ ำ�นวนสมาชิกิในครัวัเรือืนที่่�ทำำ�งานรับัค่่าจ้้างและ 

เงินิเดืือน ปั จัจัยัที่่�ส่่งผลในทางลบต่่อความสามารถในการออมของครัวัเรือืนได้้แก่่จำำ�นวนเด็็กใน

ครอบครัวัที่่�อายุุต่ำำ��กว่า่ 15 ปี การทำำ�งานในภาคการเกษตรกร การเป็็นหนี้้� และการเป็็นเจ้า้ของบ้า้น

และที่่�ดินิ

งานวิิจัยัที่่�ศึึกษาเกี่่�ยวกับัปัจัจัยัทางเพศของหัวัหน้้าครัวัเรืือนที่่�มีอีิิทธิิพลต่่อการออมเงินิในระดับั 

ครัวัเรือืน ส่ ่วนใหญ่่จะชี้้�ให้้เห็็นว่่าหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศหญิิงมีกีารออมเงินิมากกว่่าหัวัหน้้า 

ครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศชาย แต่่อย่า่งไรก็ต็ามมีงีานวิจิัยับางส่ว่นที่่�พบว่า่หัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศชายมีี

การออมเงินิมากกว่่าหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศหญิงิ เช่่น การศึกึษาของ Njung’e (2011)ได้ศ้ึกึษา

เกี่่�ยวกับัเพศและพฤติกิรรมการออมของครัวัเรือืนในประเทศเคนยา ใช้ข้้อ้มูลูภาคตัดัขวางปีี ค.ศ. 2005 

โดยกลุ่่�มตัวัอย่่างมีจีำำ�นวน 13,430 ครั วัเรือืน ใช้ก้ารวิเิคราะห์ก์ารถดถอย (Regression analysis)  

ผลการศึกึษาพบว่่า หั วัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นผู้้�ชายจะสามารถออมเงินิได้ม้ากกว่่าหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่� 

เป็็นผู้้�หญิงิ อายุุเฉลี่่�ยของหัวัหน้้าครัวัเรือืนส่ว่นใหญ่่คือื 45-65 ปี ปัจัจัยัด้า้นรายได้ ้เพศ และการศึกึษา

มีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิบวก และปัจัจัยัด้า้นสถานภาพการมีงีานทำำ� อายุ ุและอายุกุำำ�ลังัสองของหัวัหน้้าครัวั

เรือืนมีคีวามสัมัพันัธ์์เชิงิลบ เช่่นเดียีวกับัการศึกึษาของ กรัณัฑรัตัน์์ ดวงใจสืบื (2555) ได้้ศึกึษา 
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เกี่่�ยวกับัพฤติกิรรมการออมของครัวัเรือืนในประเทศไทย ใช้ข้้อ้มููลภาคตัดัขวางปีี ค .ศ. 2010 โดย 

กลุ่่�มตัวัอย่่างมีีจำำ�นวน 5,500 ครั วัเรืือน ใช้้การวิิเคราะห์์การถดถอย (Regression Analysis)  

ผลการศึึกษาพบว่่าครัวัเรือืนที่่�มีรีายได้้สููงจึึงมีแีนวโน้้มในการออมสููง หากหัวัหน้้าครัวัเรือืนเป็็น 

เพศหญิงิจะมีกีารออมต่ำำ��ลง อายุุของหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�มากจะมีกีารออมลดลง หั วัหน้้าครัวัเรือืนที่่�มีี

การศึกึษาสูงูจึงึมีแีนวโน้้มการออมมากกว่า่ และภาระหนี้้�ของครัวัเรือืนมีคีวามสัมัพันัธ์ก์ับัการออมเงินิ 

คือืครัวัเรือืนที่่�มีภีาระหนี้้�สูงูมีแีนวโน้้มในการออมเงินิมาก และเมื่่�อประมาณแบบจำำ�ลองด้ว้ยการวิเิคราะห์์

การถดถอย พบว่่า หากรายได้ข้องครัวัเรือืนเพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 1 มี ผีลทำำ�ให้ก้ารออมมีสีัดัส่่วนเพิ่่�มขึ้้�น 

ร้อ้ยละ 0.3 หัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศหญิงิจะมีสีัดัส่ว่นการออมต่ำำ��กว่า่เพศชายร้อ้ยละ 9.3 ถ้า้ภาระ

หนี้้�ของครัวัเรือืนมีสีัดัส่ว่นเพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 1 จะมีผีลทำำ�ให้ก้ารออมมีสีัดัส่ว่นเพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 0.054 จำำ�นวน

สมาชิกิในครัวัเรือืนเพิ่่�มขึ้้�น 1 คน จะมีผีลทำำ�ให้ก้ารออมมีสีัดัส่ว่นเพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 13.1 และหากหัวัหน้้า

ครัวัเรือืนที่่�มีกีารศึกึษาระดับัปริญิญาตรี ี และระดับัสููงกว่่าปริญิญาตรีจีะทำำ�ให้ก้ารออมเงินิมีสีัดัส่่วน 

เพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 103 และร้อ้ยละ 137 เมื่่�อเทียีบกับัหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�มีรีะดับัการศึกึษาต่ำำ��กว่า่ปริญิญาตรี ี

ส่ว่นใหญ่่จะนิิยมออมเงินิด้ว้ยวิธิีกีารฝากธนาคาร สำ ำ�หรับัการออมเงินินั้้ �นมีจีำำ�นวนครัวัเรือืนที่่�ออมเงินิ

ทั้้ �งสิ้้�น 4,011 ครั วัเรือืน และไม่่มีกีารออมเงินิจำำ�นวน 1,489 ครั วัเรือืน สอดคล้อ้งกับัการศึกึษาของ 

Souksavanh (2013) ได้ศ้ึกึษาเกี่่�ยวกับัปัจัจัยัที่่�มีอีิทิธิพิลต่่อการออมของครัวัเรือืนการพัฒันาความเป็็น

อยู่่�ในชนบทของจังัหวัดัหลวงพระบาง ภาคเหนืือของประเทศลาว ใช้ข้้อ้มูลูภาคตัดัขวางปีี ค.ศ. 2010 

ใช้้การสุ่่�ม (A Simple Random Technique) เพื่่�อรวบรวมข้้อมููลโดยการใช้้แบบสอบถามและ 

การสัมัภาษณ์์กลุ่่�มตัวัอย่่างมีจีำำ�นวน 312 ครั วัเรือืน ใช้ก้ารวิเิคราะห์์การถดถอยพหุุคููณ (Multiple  

Linear Regression) ผลการศึกึษาพบว่า่ หัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นผู้้�ชายจะสามารถออมเงินิได้ม้ากกว่า่

หัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นผู้้�หญิิง ส่ ่วนใหญ่่มีแีนวโน้้มที่่�จะออมในรููปแบบของการเก็็บเงินิสดไว้ท้ี่่�บ้้าน 

และกลุ่่�มออมทรัพัย์ข์องหมู่่�บ้า้นมากกว่่ารูปูแบบอื่่�น ๆ รายได้ข้องครัวัเรือืนส่่งผลกระทบเชิงิบวกต่่อ 

การเพิ่่�มเงินิออมของครัวัเรือืน อย่่างไรก็็ตามอัตัราส่่วนการพึ่่�งพาส่่งผลกระทบเชิงิลบต่่อการออม 

ของครัวัเรือืน การศึกึษายังัสนัับสนุุนสมมติฐิานของวัฏัจักัรชีวีิติอีกีด้ว้ยอายุุมีคีวามสัมัพันัธ์์เชิงิบวก  

และอายุุกำำ�ลังัสองมีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิลบกับัเงินิออมของครัวัเรือืน

 

3.	 วิิธีีการวิิจัยั (Research Methodology)

ข้อ้มูลูที่่�ใช้ใ้นการศึกึษาเป็็นข้อ้มูลูทุตุิยิภูมูิ ิ (Secondary data) จากชุดุข้อ้มูลูการสำำ�รวจแรงงานในประเทศ 

สปป.ลาว Lao PDR Labor Force Survey ปี ค.ศ. 2010 โดยศูนูย์ส์ถิติิแิห่ง่ประเทศลาวเป็็นหน่่วยงาน

ที่่�ทำำ�การสำำ�รวจร่ว่มกับักรมคุ้้�มครองแรงงานจัดัสำำ�รวจขึ้้�นเป็็นครั้้ �งแรก ลักัษณะข้อ้มูลูเป็็นภาคตัดัขวาง

(Cross – Section Data) โดยมีกีลุ่่�มตัวัอย่า่งจำำ�นวน 10,741 ครัวัเรือืน 539 หมู่่�บ้า้นจากทั่่ �วประเทศ 

วิธิีกีารเก็บ็ข้อ้มูลูใช้ก้ารสุ่่�มเลือืก 20 ครัวัเรือืนต่่อ 1 หมู่่�บ้า้น ตามขนาดของประชากรในแต่่ละจังัหวัดั 

โดยอ้า้งอิงิจากจำำ�นวนประชากรในแต่่ละเขตจังัหวัดัของประเทศ สปป. ลาว ปี ค.ศ. 2005 เพื่่�อมาเป็็น

ตัวัแทนในการตอบแบบสำำ�รวจในชุุดข้อ้มูลูนี้้�
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ในการศึกึษาปัจัจัยัทางเพศของหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�ส่่งผลต่่อความน่่าจะเป็็นในการออมหรือืไม่่ เป็็น 

การศึกึษาการประมาณค่า่แบบจำำ�ลองถดถอยที่่�มีตีัวัแปรตามเป็็นตัวัแปรหุ่่�น (Estimation of Regression 

Model With Dummy Dependent Variables) โดยใช้แ้บบจำำ�ลองโพรบิทิ (Probit Model) เนื่่�องจาก

เป็็นแบบจำำ�ลองการอธิบิายพฤติกิรรมของตัวัแปรตามที่่�มีลีักัษณะข้อ้มูลูเป็็นเชิงิคุณุภาพ ใช้ใ้นการคาด

การณ์์ความน่่าจะเป็็นที่่�จะเกิดิขึ้้�นของการเกิดิเหตุุการณ์์ที่่�เมื่่�อตัวั แปรตาม (Dependent Variable)  

มีคี่่าจำำ�กัดัอยู่่�ในช่่วงใดช่่วงหนึ่่�งหรือืค่่าใดค่่าหนึ่่�งระหว่่าง 0–1 เช่่น เป็็นคำำ�ตอบประเภทใช่่หรือืไม่่ใช่ ่

เลือืกหรือืไม่เ่ลือืก ถู ูกหรือืผิดิ ชอบหรือืไม่ช่อบ ในการศึกึษานี้้�คือืไม่ม่ีเีงินิออม (Y=0) และมีเีงินิออม 

(Y=1) ซึ่่�งมีีข้้อสมมติิว่่า การแจกแจงค่่าความน่่าจะเป็็นนั้้ �นมีีการแจกแจงแบบปกติิ (Normal  

Distribution) แบบจำำ�ลองโพรบิทิได้ถูู้กพัฒันามาจากทฤษฎีอีรรถประโยชน์์ (Utility Theory) หรือื

พฤติกิรรมการเลือืกอย่่างมีเีหตุุผลโดย McFadden (1973) วิ ธิีคีำำ�นวณค่่าพารามิเิตอร์จ์ะใช้ว้ิธิีภีาวะ

ความน่่าจะเป็็นสูงูสุดุ (Maximum Likelihood Estimation) โดยที่่� Likelihood function (L) คือืค่า่ฟังัก์ช์ันั

ความน่่าจะเป็็นที่่�ค่า่ตัวัแปร Y จะเข้า้ใกล้ค้่า่จริงิหรือืเหมือืนกับัตัวัแปร Y ที่่�เป็็นกลุ่่�มตัวัอย่า่ง (P
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L=Prob(P
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n
) ดังันั้้ �นการประมาณที่่�ดีทีี่่�สุดุเพื่่�อหาค่า่ 𝛽 คือืการหาค่า่ 𝛽 ที่่�ทำำ�ให้ค้่า่ L สูงูที่่�สุดุ

นั่่ �นเอง เพราะค่า่ที่่� L สูงูสุดุคือืค่า่ความน่่าจะเป็็นที่่�เราจะพยากรณ์์ค่า่ Y ถููกต้อ้งที่่�สุดุ ค่า่ประมาณของ

สัมัประสิทิธิ์์ � (Coefficient) ที่่ �ได้จ้ากแบบจำำ�ลองโพรบิทิไม่่สามารถบ่่งบอกถึงึอัตัราการเปลี่่�ยนแปลง 

ของตัวัแปรตาม เมื่่�อค่า่ของตัวัแปรอิสิระเพิ่่�มขึ้้�น 1 หน่่วยได้อ้ย่า่งชัดัเจนและตรงไปตรงมา เช่่นเดียีว

กับักรณีีค่่าประมาณของสัมัประสิทิธิ์์ �ที่่�ได้จ้ากสมการถดถอยเชิงิเส้น้ (Linear Regression) โดยปกติิ

การแปลผลสมการถดถอยเชิิงเส้้นคืือ เมื่่�อค่่าของตัวัแปรอิิสระเพิ่่�มขึ้้�น 1 หน่่วย ตั วัแปรตามจะ

เปลี่่�ยนแปลงเท่่ากับั 𝛽  โดยในกรณีีของแบบจำำ�ลองโพรบิทิ สามารถคำำ�นวณค่่าของตัวัแปรอิสิระ 

เพิ่่�มขึ้้�น 1 หน่่วยได้จ้ากการคำำ�นวณค่า่ Marginal effect เพื่่�อทำำ�การแปลผล (Gujarati, 2004)

ในการศึกึษาปัจัจัยัทางเพศของหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�มีอีิทิธิพิลต่่อปริมิาณการออม ใช้แ้บบจำำ�ลองโทบิทิ 

(Tobit Model) ซึ่่�ง Rousseeuw and Leroy (1987) ได้ก้ล่่าวว่่าปัญัหาค่่านอกเกณฑ์ ์ (Outliers)  

ค่า่นอกเกณฑ์ใ์นตัวัแปรตาม (y-direction outliers) ค่า่นอกเกณฑ์ใ์นตัวัแปรอิสิระ (x-direction outliers) 

จะทำำ�ให้เ้กิดิปัญัหาความแปรปรวนไม่่คงที่่�ได้้ นอกจากนั้้ �นซึ่่�งเมื่่�อเกิดิปัญัหาเช่่นนี้้�แล้้วผลที่่�ตามมา 

หากผู้้�วิจิัยัใช้ต้ัวัประมาณกำำ�ลังัสองน้้อยที่่�สุุด คื อืสมการถดถอยที่่�ได้ไ้ม่่แสดงความสัมัพันัธ์เ์ชิงิเส้น้ที่่�ดี ี

บ่่อยครั้้ �งที่่�เมื่่�อเกิดิปัญัหาค่่านอกเกณฑ์ข์ึ้้�นนั้้ �นผู้้�วิจิัยัส่่วนใหญ่่ใช้ว้ิธิีกีารตัดัค่่านอกเกณฑ์เ์หล่่านั้้ �นทิ้้�ง  

ซึ่่�งวิธิีกีารดังักล่า่วจะทำำ�ให้ผู้้้�วิจิัยัได้ผ้ลลัพัธ์ท์ี่่�คลาดเคลื่่�อนอันัเนื่่�องจากค่า่นอกเกณฑ์ท์ี่่�ตัดัทิ้้�งนั้้ �นอาจเป็็น

ส่ว่นหนึ่่�งของประชากร ไม่ใ่ช่่ค่่านอกเกณฑ์ท์ี่่�เป็็นค่่าที่่�เกิดิจากความผิดิพลาด (Bad outliers) ดั งันั้้ �น 

การจัดัการกับัค่่านอกเกณฑ์น์ั้้ �นใช้ห้ลักัคือืไม่่ตัดัค่่านอกเกณฑ์น์ั้้ �นทิ้้�ง แต่่พยายามลดอิทิธิพิลของค่่า 

นอกเกณฑ์์นั้้ �นอย่่างสมเหตุุสมผล เพื่่�อให้้สมการถดถอยนั้้ �นมีีความเหมาะสมกับัข้้อมููลมากที่่�สุุด  

จากชุุดข้อ้มููลการสำำ�รวจแรงงานในประเทศ สปป.ลาว ที่่ �นำำ�มาศึกึษาจะสังัเกตเห็น็ว่่ามีตีัวัแปรตาม 
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มีีลักัษณะที่่�มีีขีดีจำำ�กัดัล่่าง (Left-censoring limit) จะพบบ่่อยในข้้อมููลที่่�แสดงคุุณลักัษณะทาง

เศรษฐศาสตร์ ์ในชุุดข้อ้มูลูที่่�นำำ�ใช้ใ้นการวิเิคราะห์น์ี้้�มีคี่า่สังัเกตจำำ�นวนมากที่่�มีคี่า่เป็็น 0 เนื่่�องจากไม่ไ่ด้้

ออมเงินิในช่่วงเวลาดังักล่่าว (โดยค่า่ใช้จ้่่ายมากกว่า่ หรือื เท่่ากับัรายได้)้ ซึ่่�งไม่ส่ามารถตัดัค่า่สังัเกต

เหล่่านี้้�ทิ้้�งได้ ้ทั้้  �งนี้้�เนื่่�องจากแม้ว้่า่ในช่่วงเวลาดังักล่่าวกลุ่่�มตัวัอย่า่งที่่�ทำำ�การสำำ�รวจไม่ไ่ด้ม้ีกีารออมเงินิ 

แต่่ไม่ไ่ด้ห้มายความว่า่ไม่ม่ีกีารออมเงินิเลย กลุ่่�มตัวัอย่า่งดังักล่่าวจำำ�เป็็นจะต้อ้งถููกนำำ�มาวิเิคราะห์ด์้ว้ย

มิฉิะนั้้ �นจะทำำ�ให้ค้่า่สัมัประสิทิธิ์์ �ที่่�ประมาณได้เ้อนเอียีงและไม่ส่อดคล้อ้ง (Biased estimator) พิจิารณา

ภาพที่่� 1 จากจุุด O ถึงึจุุด A เป็็นข้อ้มูลูของครัวัเรือืนที่่�ไม่ม่ีกีารออมเงินิในปีีที่่�ทำำ�การศึกึษา

ภาพที่่� 4: ความสัมัพันัธ์ข์องรายได้้กับัการออมของครัวัเรืือน

ในการศึกษาปัจจยัทางเพศของหวัหน้าครวัเรอืนที่มีอิทธิพลต่อปรมิาณการออม ใช้แบบจ าลองโทบิท 
(Tobit Model) ซึ่ง Rousseeuw and Leroy (1987) ได้กล่าวว่าปัญหาค่านอกเกณฑ์ (Outliers) ค่านอก
เกณฑใ์นตวัแปรตาม (y-direction outliers) ค่านอกเกณฑใ์นตวัแปรอสิระ (x-direction outliers) จะท าให้
เกดิปัญหาความแปรปรวนไม่คงทีไ่ด ้นอกจากนัน้ซึ่งเมื่อเกดิปัญหาเช่นนี้แลว้ผลทีต่ามมาหากผูว้จิยัใชต้วั
ประมาณก าลงัสองน้อยทีสุ่ด คอืสมการถดถอยทีไ่ดไ้ม่แสดงความสมัพนัธ์เชงิเสน้ที่ด ี บ่อยครัง้ทีเ่มื่อเกิด
ปัญหาค่านอกเกณฑข์ึน้นัน้ผูว้จิยัส่วนใหญ่ใชว้ธิกีารตดัค่านอกเกณฑเ์หล่านัน้ทิ้ง ซึ่งวธิกีารดงักล่าวจะท า
ให้ผู้วจิยัได้ผลลพัธ์ที่คลาดเคลื่อนอนัเนื่องจากค่านอกเกณฑท์ี่ตดัทิ้งนัน้อาจเป็นส่วนหนึ่งของประชากร 
ไม่ใช่ค่านอกเกณฑท์ีเ่ป็นค่าที่เกดิจากความผดิพลาด (Bad outliers) ดงันัน้การจดัการกบัค่านอกเกณฑ์
นัน้ใชห้ลกัคอืไม่ตดัค่านอกเกณฑน์ัน้ทิ้ง แต่พยายามลดอทิธพิลของค่านอกเกณฑน์ัน้อย่างสมเหตุสมผล 
เพื่อใหส้มการถดถอยนัน้มคีวามเหมาะสมกบัขอ้มูลมากทีสุ่ด จากชุดขอ้มูลการส ารวจแรงงานในประเทศ 
สปป.ลาว ที่น ามาศกึษาจะสงัเกตเหน็ว่ามตีวัแปรตามมลีกัษณะที่มขีดีจ ากดัล่าง (Left-censoring limit) 
จะพบบ่อยในข้อมูลที่แสดงคุณลกัษณะทางเศรษฐศาสตร์ ในชุดข้อมูลที่น าใช้ในการวิเคราะห์นี้มคี่า
สงัเกตจ านวนมากทีม่คี่าเป็น 0 เนื่องจากไม่ไดอ้อมเงนิในช่วงเวลาดงักล่าว (โดยค่าใชจ้่ายมากกว่า หรอื 
เท่ากบัรายได้) ซึ่งไม่สามารถตดัค่าสงัเกตเหล่านี้ทิ้งได้ ทัง้นี้เนื่องจากแม้ว่าในช่วงเวลาดงักล่าวกลุ่ม
ตวัอย่างที่ท าการส ารวจไม่ได้มกีารออมเงนิ แต่ไม่ได้หมายความว่าไม่มกีารออมเงนิเลย กลุ่มตวัอย่าง
ดงักล่าวจ าเป็นจะต้องถูกน ามาวเิคราะห์ดว้ย มฉิะนัน้จะท าให้ค่าสมัประสทิธิท์ีป่ระมาณไดเ้อนเอยีงและ
ไม่สอดคล้อง (Biased estimator) พจิารณาภาพที่ 1 จากจุด O ถึงจุด A เป็นข้อมูลของครวัเรอืนทีไ่ม่มี
การออมเงนิในปีทีท่ าการศกึษา 
 
ภาพท่ี 4: ความสมัพนัธ์ของรายได้กบัการออมของครวัเรือน 

 
แหล่งทีม่า : ดดัแปลงมาจาก Thipbharos (2015) 

จะเห็นได้ว่าเส้นแองเจิล (Engel curve) จะถูกแบ่งออกเป็น 2 ส่วน จากเส้น OA และ AB ซึ่งเห็นได้
ชดัเจนว่าการออมของครวัเรอืนไม่สามารถอธิบายไดด้ว้ยสมการถดถอยเชงิ เสน้ทีส่รา้งดว้ยวธิกี าลงัสอง
น้อยที่สุด OLS (แทนด้วยเส้นปะ CD) เนื่องจากสมการถดถอยเชิงเส้น CD มค่ีาประมาณความชนัต ่า
เกินไป (Underestimate) ทัง้ที่แทจ้รงิแลว้ค่าความชนัเป็นดงัเสน้ตรง AB เมื่อข้อมูลมลีกัษณะดงัทีก่ล่าว 
จงึไดน้ าใชว้ธิกีารวเิคราะหก์ารถดถอยโทบทิ (Tobit Regression Analysis) โดยม ีตวัแบบถดถอยโทบิท
เป็นตัวแบบแสดงความสัมพันธ์เชิงเส้น โดยเป็นตัวแบบที่นักเศรษฐศาสตร์ชื่อ Tobin (1958) เป็น
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แหล่่งที่่�มา : ดัดัแปลงมาจาก Thipbharos (2015)

จะเห็น็ได้ว้่า่เส้น้แองเจิลิ (Engel curve) จะถููกแบ่่งออกเป็็น 2 ส่ว่น จากเส้น้ OA และ AB ซึ่่�งเห็น็ได้้

ชัดัเจนว่่าการออมของครัวัเรือืนไม่่สามารถอธิบิายได้ด้้ว้ยสมการถดถอยเชิงิ เส้น้ที่่�สร้า้งด้ว้ยวิธิีกีำำ�ลังั

สองน้้อยที่่�สุดุ OLS (แทนด้ว้ยเส้น้ปะ CD) เนื่่�องจากสมการถดถอยเชิงิเส้น้ CD มีคี่า่ประมาณความชันั

ต่ำำ��เกินิไป (Underestimate) ทั้้ �งที่่�แท้จ้ริงิแล้ว้ค่า่ความชันัเป็็นดังัเส้น้ตรง AB เมื่่�อข้อ้มูลูมีลีักัษณะดังัที่่�

กล่า่ว จึงึได้น้ำำ�ใช้ว้ิธิีกีารวิเิคราะห์ก์ารถดถอยโทบิทิ (Tobit Regression Analysis) โดยมี ีตัวัแบบถดถอย

โทบิทิเป็็นตัวัแบบแสดงความสัมัพันัธ์เ์ชิงิเส้น้ โดยเป็็นตัวัแบบที่่�นัักเศรษฐศาสตร์ช์ื่่�อ Tobin (1958)  

เป็็นแบบจำำ�ลองที่่�พัฒันาขึ้้�นมาเพื่่�อใช้ก้ับัข้อ้มูลูที่่�ตัวัแปรตามมีลีักัษณะตัวัแปรตามมีขีีดีจำำ�กัดั (Limited 

Dependent Variable Model) หรือืแบบจำำ�ลองการถดถอยที่่�มีกีารตัดัตอน (Censored Regression 

Model) วิ ิธีีคำำ�นวณค่่าพารามิิเตอร์์จะใช้้วิิธีีภาวะความน่่าจะเป็็นสููงสุุด (Maximum Likelihood  

Estimation) เช่่นเดียีวกับัแบบจำำ�ลองโพรบิติ

ในการวิเิคราะห์ห์าครัวัเรือืนที่่�มีเีงินิออม การกำำ�หนดนิิยามการออมว่า่ครัวัเรือืนนั้้ �นมีเีงินิออมหรือืไม่ม่ีี

คำำ�นวณโดยการนำำ�รายได้เ้ฉลี่่�ยต่่อเดือืนของครัวัเรือืนลบด้ว้ยรายจ่า่ยเฉลี่่�ยต่่อเดือืนของครัวัเรือืน ถ้า้มีี

ค่่าเป็็นบวก หมายความว่่าครัวัเรืือนนั้้ �นมีีเงินิออม แต่่ถ้้าติิดลบหรืือเป็็นศููนย์์ถืือว่่าไม่่มีีเงินิออม  

ทำำ�ให้ก้ารออมมีคี่า่สองค่า่ ได้แ้ก่่ มีเีงินิออม (Y=1) และไม่ม่ีเีงินิออม (Y=0) ตัวัแปรมีกีารแจกแจงแบบ 
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log-normal ใช้ว้ิธิีกีาร take log ของตัวัแปรเพื่่�อลดความเบ้ ้(Skewness) ของตัวัแปรลงให้ข้้อ้มูลูใกล้้

เคีียงการแจกแจงปกติิมากขึ้้�นและง่่ายต่่อการใช้้สถิิติิทดสอบ ในการวิิเคราะห์์เราต้้องการให้ ้

ค่่าความคลาดเคลื่่�อนแจกแจงปกติ ิ เพื่่�อให้ก้ารอนุุมานทางสถิติิใินการทดสอบค่่าพารามิเิตอร์ท์ำำ�ได้ด้ีี

เป็็นไปตามการสมมติฐิาน เนื่่�องจากการศึกึษาเกี่่�ยวกับัการออมของครัวัเรือืน และมีปีัจัจัยัของรายได้้

ของครัวัเรือืน ซึ่่�งส่ว่นใหญ่่ข้อ้มูลูจะมีคีวามเบ้ไ้ปทางขวามาก (Positively Skewed) ค วามเบ้บ้วกของ 

รายได้เ้ป็็นความเหลื่่�อมล้ำำ��ทางรายได้ใ้นสังัคมที่่�มีคีรัวัเรือืนที่่�มีรีายได้สู้งูมีน้ี้อย (รวยกระจุุก) ครัวัเรือืน

ที่่�มีรีายได้ต้่ำำ��มีมีากกว่า่ (จนกระจาย) จึงึทำำ�การ Take Log เพื่่�อลดความเบ้ข้องข้อ้มูลูลง โดยให้ป้ริมิาณ

การออมเฉลี่่�ยต่่อเดือืนของครัวัเรือืนและรายได้เ้ฉลี่่�ยต่่อเดือืนของครัวัเรือืนให้อ้ยู่่�ในรูปูลอการิทิึมึฐาน

ธรรมชาติ ิln(Saving + 1) และ ln(income+ 1) สกุุลเงินิเป็็นเงินิดอลลาร์ส์หรัฐั การ Take Log ถือืว่า่

เป็็น Non-Linear Transformation อย่า่งหนึ่่�ง และค่อ่นข้า้งจะเป็็น Non-Linear Transformation ที่่�นิิยม

ใช้ก้ันัอย่่างแพร่่หลายโดยตัวัแปรที่่�ใช้ใ้นการศึกึษาปัจัจัยัทางเพศของหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�ส่่งผลต่่อการ

ออมได้แ้สดงไว้ใ้นตารางที่่� 1
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ตารางที่่� 1: ตั วัแปรที่่�ใช้้ในการศึึกษาเพศของหัวัหน้้าครัวัเรืือนที่่�ส่่งผลกระทบต่อพฤติิกรรม	

การออม และ ปริิมาณการออมภาคครัวัเรืือน
ตารางท่ี 1: ตวัแปรท่ีใช้ในการศึกษาเพศของหวัหน้าครวัเรือนท่ีส่งผลกระทบต่อพฤติกรรมการ
ออม และ ปริมาณการออมภาคครวัเรือน 
ตวัแปร ความหมาย 
ตวัแปรตาม  
Saving decision ความน่าจะเป็นในการตดัสนิใจออม โดยก าหนดให ้ 

ออม = 1 , ไม่ไดอ้อม = 0  
Saving ปริมาณเฉลี่ยการออมของครัวเรือน (ลอการิทึมฐาน

ธรรมชาตขิองเงนิออมเฉลี่ยต่อเดือนของครวัเรอืนเป็นเงนิ
ดอลลารส์หรฐั) 

ตวัแปรต้นดา้นคุณลกัษณะทัว่ไป 
Male เพศของหวัหน้าครวัเรอืน โดยก าหนดให ้หวัหน้าครวัเรอืน

เพศชาย = 1; หวัหน้าครวัเรอืนเพศหญงิ = 0 
Age อายุของหวัหน้าครวัเรอืน 
Years of education จ านวนปีการศกึษาของหวัหน้าครวัเรอืน 
Household size จ านวนสมาชกิในครวัเรอืนตัง้แต่ 1 คนถงึ 21 คน 
Urban ครวัเรอืนทีอ่ยู่อาศยัในตวัเมอืง = 1; อื่นๆ = 0 
Married หวัหน้าครวัเรอืนมสีถานภาพสมรสสมรส = 1; 

สถานภาพสมรสโสด หมา้ย หย่า แยกกนัอยู่ = 0 
ตวัแปรต้นดา้นคุณลกัษณะ 
ทางเศรษฐกจิของครวัเรอืน 
Ln(income) ลอการิทึมฐานธรรมชาติของรายได้เฉลี่ยต่อเดือนของ

ครวัเรอืนเป็นเงนิดอลลารส์หรฐั 
Debt ครวัเรอืนมหีนี้สนิ = 1; อื่นๆ = 0 
House owner ครวัเรอืนทีเ่ป็นเจา้ของบา้นและทีด่นิ = 1; เช่า, อาศยั = 0  
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4.	 ผลการศึึกษา (Results)

การวิเิคราะห์ด์้ว้ยสถิติิเิชิงิพรรณนา (Descriptive Statistics) ประกอบด้ว้ย การหาค่า่ร้อ้ยละ (Percentage) 

การหาค่า่เฉลี่่�ย (Mean) การหาส่ว่นเบี่่�ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) ค่า่ต่ำำ��สุดุ (Minimum) 

และค่า่สูงูสุดุ (Maximum) เพื่่�ออธิบิายลักัษณะทั่่ �วไปของชุุดข้อ้มูลู ดังัแสดงในตารางที่่� 2

ตารางที่่� 2: แสดงค่่าสถิิติิเบื้้�องต้้นของตัวัแปรจากชุุดข้อมููลที่่�ใช้้ในการประมาณค่่า

4. ผลการศึกษา (Results) 
การวิเคราะห์ด้วยสถิติ เชิงพรรณนา (Descriptive Statistics) ประกอบด้วย การหาค่าร้อยละ 
(Percentage) การหาค่าเฉลี่ย (Mean) การหาส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) ค่าต ่าสุด 
(Minimum) และค่าสูงสุด (Maximum) เพื่ออธบิายลกัษณะทัว่ไปของชุดขอ้มูล ดงัแสดงในตารางที ่2 

 
ตารางท่ี 2: แสดงค่าสถิติเบือ้งต้นของตวัแปรจากชุดข้อมูลท่ีใช้ในการประมาณค่า 

Variable Obs Mean Std. Dev. Min Max 
Saving decision 10,735 0.89 0.31 0 1 
Saving 10,659 93 297.47 0 12,500 
Male 10,735 0.91 0.28 0 1 
Age 10,734 47 13.14 17 110 
Number of kids 10,741 2.55 1.63 0 11 
Household size 10,735 5.46 2.19 1 21 
Dependency ratio 10,671 0.78 0.72 0 7 
Years of education 7,703 6.78 3.63 0 21 
Education level 10,713 0.62 0.49 0 1 
Married 10,732 0.90 0.30 0 1 
Urban 10,735 0.30 0.46 0 1 
Employment 10,470 0.82 0.38 0 1 
Self employed 10,741 0.65 0.48 0 1 
Income in USD 10,713 229.32 1055.15 0 75,000 
Expenses in USD 10,672 142.63 918.72 0 72,500 
House owner 10,665 0.98 0.15 0 1 
Debt 10,684 0.20 0.40 0 1 

แหล่งทีม่า: การค านวณของผูว้จิยัจากชุดขอ้มูลการส ารวจแรงงานในประเทศ สปป.ลาว ค.ศ. 2010 

จากตารางที่ 2 แสดงค่าสถิติเบื้องต้นของตัวแปรต่างๆ ในการประมาณค่าจากชุดข้อมูลการส ารวจ
แรงงานในประเทศ สปป. ลาวปี ค.ศ. 2010 มคีรอบครวัที่มเีพศชายเป็นหวัหน้าครวัเรอืนทัง้สิน้ 9,752 
ครวัเรอืน คดิเป็นสดัส่วนร้อยละ 91.44 เทียบกบัครอบครวัที่มเีพศหญงิเป็นหวัหน้าครวัเรอืนทีม่จี านวน
ทัง้สิ้น 913 ครัวเรือน คิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 8.56 เท่ากับว่าใน 100 ครัวเรือนของกลุ่มตัวอย่างจะมี
หวัหน้าครวัเรอืนที่เป็นเพศหญิงเพียง 8.5 คน สดัส่วนมคีวามแตกต่างในแต่ละจงัหวัด และจงัหวดัที่
หวัหน้าครวัเรอืนทีเ่ป็นเพศหญงิมสีดัส่วนสูงสุดคอื นครหลวงเวยีงจนัทน์ อายุเฉลีย่ของหวัหน้าครวัเรือน
อยู่ที ่47 ปี หวัหน้าครวัเรอืนทีอ่ายุน้อยทีสุ่ดคอื 17 ปี และอายุเยอะทีสุ่ดคอื 110 ปี ส่วนใหญ่จะแต่งงาน
แลว้คดิเป็นสดัส่วนรอ้ยละ 90 หวัหน้าครวัเรอืนทีม่สีถานภาพสมรสโสด หมา้ย หย่า แยกกนัอยู่มสีดัส่วน

แหล่่งที่่�มา: การคำำ�นวณของผู้้�วิจิัยัจากชุุดข้อ้มูลูการสำำ�รวจแรงงานในประเทศ สปป.ลาว ค.ศ. 2010

จากตารางที่่� 2 แสดงค่่าสถิติิเิบื้้�องต้น้ของตัวัแปรต่่างๆ ในการประมาณค่่าจากชุุดข้อ้มููลการสำำ�รวจ

แรงงานในประเทศ สปป. ลาวปีี ค.ศ. 2010 มีคีรอบครัวัที่่�มีเีพศชายเป็็นหัวัหน้้าครัวัเรือืนทั้้ �งสิ้้�น 9,752 

ครัวัเรือืน คิดิเป็็นสัดัส่ว่นร้อ้ยละ 91.44 เทียีบกับัครอบครัวัที่่�มีเีพศหญิงิเป็็นหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�มีจีำำ�นวน

ทั้้ �งสิ้้�น 913 ครั วัเรือืน คิดิเป็็นสัดัส่่วนร้อ้ยละ 8.56 เท่่ากับัว่่าใน 100 ครั วัเรือืนของกลุ่่�มตัวัอย่่าง 

จะมีหีัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศหญิงิเพียีง 8.5 คน สัดัส่ว่นมีคีวามแตกต่่างในแต่่ละจังัหวัดั และจังัหวัดั

ที่่�หัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศหญิิงมีสีัดัส่่วนสููงสุุดคือื นครหลวงเวียีงจันัทน์์ อายุุเฉลี่่�ยของหัวัหน้้า 
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ครัวัเรือืนอยู่่�ที่่� 47 ปี หัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�อายุุน้้อยที่่�สุดุคือื 17 ปี และอายุุเยอะที่่�สุดุคือื 110 ปี ส่ว่นใหญ่่

จะแต่่งงานแล้้วคิดิเป็็นสัดัส่่วนร้้อยละ 90 หั วัหน้้าครัวัเรือืนที่่�มีสีถานภาพสมรสโสด หม้้าย หย่่า  

แยกกันัอยู่่�มีสีัดัส่ว่นร้อ้ยละ 10 ขนาดครัวัเรือืนมีคี่า่เฉลี่่�ยอยู่่�ที่่� 5 ค นต่่อครัวัเรือืน ครั วัเรือืนที่่�มีขีนาด

ใหญ่่ที่่�สุุดมีจีำำ�นวนสมาชิกิทั้้ �งสิ้้�น 21 ค น มี จีำำ�นวนลููกสููงสุุด 11 ค น ครั วัเรือืนที่่�มีขีนาดใหญ่่ที่่�สุุด 

ส่่วนใหญ่่อาศัยัอยู่่�ในเขตชนบท โดยทั่่ �วไปครัวัเรือืนมีจีำำ�นวนลููกเฉลี่่�ยอยู่่�ที่่� 2-3 ค นต่่อครัวัเรือืน  

มีผีู้้�สูงูอายุใุนครัวัเรือืนมากสุดุอยู่่�ที่่� 4 คน คิดิเป็็นอัตัราการพึ่่�งพาร้อ้ยละ 78 ระดับัการศึกึษาของหัวัหน้้า

ครัวัเรือืนที่่�พบมากสุดุคือืมัธัยมศึกึษาตอนต้น้ สัดัส่ว่นหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�มีกีารศึกึษาสูงูกว่า่มัธัยมศึกึษา

ตอนต้น้อยู่่�ที่่�ร้อ้ยละ 62 ครัวัเรือืนที่่�อาศัยัอยู่่�ในตัวัเมือืงมีสีัดัส่ว่นร้อ้ยละ 30 ของกลุ่่�มตัวัอย่า่ง ส่ว่นใหญ่่

อาศัยัอยู่่�ในเขตชนบทมีสีัดัส่ว่นร้อ้ยละ 70 นอกจากนี้้�ยังัพบว่า่หัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�มีงีานทำำ�ประจำำ�คิดิเป็็น

ร้อ้ยละ 82 สัดัส่ว่นหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�ว่า่งงานร้อ้ยละ 18 โดยส่ว่นใหญ่่ประกอบกิจิการส่ว่นตัวัคิดิเป็็น

สัดัส่ว่นสูงูถึงึร้อ้ยละ 65

ภาพที่่� 5: ค่าเฉลี่่�ยคุณุลักัษณะทั่่ �วไปของครัวัเรืือน

รอ้ยละ 10 ขนาดครวัเรอืนมคี่าเฉลี�ยอยู่ที� 5 คนต่อครวัเรอืน ครวัเรอืนที�มขีนาดใหญ่ที�สุดมจีํานวนสมาชกิ
ทั �งสิ�น 21 คน มจีํานวนลูกสูงสุด 11 คน ครวัเรอืนที�มขีนาดใหญ่ที�สุดส่วนใหญ่อาศยัอยู่ในเขตชนบท 
โดยทั �วไปครวัเรอืนมจีํานวนลูกเฉลี�ยอยู่ที� 2-3 คนต่อครวัเรอืน มผีูสู้งอายุในครวัเรอืนมากสุดอยู่ที� 4 คน 
คิดเป็นอัตราการพึ�งพาร้อยละ 78 ระดับการศึกษาของหัวหน้าครัวเรอืนที�พบมากสุดคอืมัธยมศึกษา
ตอนต้น สดัส่วนหวัหน้าครวัเรอืนที�มกีารศึกษาสูงกว่ามธัยมศึกษาตอนต้นอยู่ที�ร้อยละ 62 ครวัเรอืนที�
อาศยัอยู่ในตวัเมอืงมสีดัส่วนร้อยละ 30 ของกลุ่มตวัอย่าง ส่วนใหญ่อาศยัอยู่ในเขตชนบทมสีดัส่วนรอ้ย
ละ 70 นอกจากนี�ยงัพบว่าหวัหน้าครวัเรอืนที�มงีานทําประจําคดิเป็นร้อยละ 82 สดัส่วนหวัหน้าครวัเรอืน
ที�ว่างงานรอ้ยละ 18 โดยส่วนใหญ่ประกอบกจิการส่วนตวัคดิเป็นสดัส่วนสูงถงึรอ้ยละ 65 
 
ภาพที� 5: ค่าเฉลี�ยคณุลกัษณะทั �วไปของครวัเรือน

 

จากผลการศกึษาพบว่า ครวัเรอืนที�มกีารออมเงนิมสีดัส่วนรอ้ยละ 89 ของกลุ่มตวัอย่าง แต่ละครวัเรอืนมี
เงนิออมเฉลี�ยที� 93 ดอลลาร์ต่อเดือน ครวัเรอืนที�มเีงนิออมสูงสุดเท่ากบั 12,500 ดอลลาร์ต่อเดือน (ที�
อตัราแลกเปลี�ยน 1 ดอลลาร์สหรฐัเท่ากบั 8,000 กีบ) โดยแต่ละครวัเรอืนมรีายรบัเฉลี�ย 229 ดอลลาร์
สหรฐัต่อเดือน โดยครวัเรอืนที�มรีายรบัสูงสุดเท่ากบั 75,000 ดอลลาร์สหรฐัต่อเดือน และรายจ่ายเฉลี�ย
ของครวัเรอืนเท่ากบั 143 ดอลลารส์หรฐัต่อเดอืน โดยครวัเรอืนที�มรีายจ่ายสูงสุดเท่ากบั 72,500 ดอลลาร์
สหรฐัต่อเดือน สดัส่วนครวัเรอืนที�มหีนี�อยู่ที�รอ้ยละ 20 กลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่มทีี�อยู่อาศยัของตวัเองสูง
ถงึรอ้ยละ 98 มเีพยีงรอ้ยละ 2 ของครวัเรอืนที�เช่าและอาศยั 

 
ภาพที� 6: ค่าเฉลี�ยคณุลกัษณะทางเศรษฐกิจของครวัเรือน 

 

 

91% 90% 78% 62%
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ratio
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employed

ค่ า เฉลี�ยคุณลักษณะทั �ว ไปของครัว เ รือน  

89% 98%
20%

Saving decision House owner Debt

ค่ า เฉลี�ยคุณลักษณะทาง เศรษฐกิจของครัว เ รื อน  

จากผลการศึกึษาพบว่า่ ครัวัเรือืนที่่�มีกีารออมเงินิมีสีัดัส่ว่นร้อ้ยละ 89 ของกลุ่่�มตัวัอย่า่ง แต่่ละครัวัเรือืน

มีเีงินิออมเฉลี่่�ยที่่� 93 ดอลลาร์ต์่่อเดือืน ครั วัเรือืนที่่�มีเีงินิออมสูงูสุุดเท่่ากับั 12,500 ดอลลาร์ต์่่อเดือืน  

(ที่่�อัตัราแลกเปลี่่�ยน 1 ดอลลาร์ส์หรัฐัเท่า่กับั 8,000 กีบี) โดยแต่่ละครัวัเรือืนมีรีายรับัเฉลี่่�ย 229 ดอลลาร์์

สหรัฐัต่่อเดือืน โดยครัวัเรือืนที่่�มีรีายรับัสูงูสุดุเท่่ากับั 75,000 ดอลลาร์ส์หรัฐัต่่อเดือืน และรายจ่่ายเฉลี่่�ย

ของครัวัเรือืนเท่า่กับั 143 ดอลลาร์ส์หรัฐัต่่อเดือืน โดยครัวัเรือืนที่่�มีรีายจ่า่ยสูงูสุดุเท่า่กับั 72,500 ดอลลาร์์

สหรัฐัต่่อเดือืน สั ดัส่ว่นครัวัเรือืนที่่�มีหีนี้้�อยู่่�ที่่�ร้อ้ยละ 20 กลุ่่�มตัวัอย่า่งส่ว่นใหญ่่มีทีี่่�อยู่่�อาศัยัของตัวัเอง 

สูงูถึงึร้อ้ยละ 98 มีเีพียีงร้อ้ยละ 2 ของครัวัเรือืนที่่�เช่่าและอาศัยั
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ภาพที่่� 6: ค่าเฉลี่่�ยคุณุลักัษณะทางเศรษฐกิิจของครัวัเรืือน

รอ้ยละ 10 ขนาดครวัเรอืนมคี่าเฉลี�ยอยู่ที� 5 คนต่อครวัเรอืน ครวัเรอืนที�มขีนาดใหญ่ที�สุดมจีํานวนสมาชกิ
ทั �งสิ�น 21 คน มจีํานวนลูกสูงสุด 11 คน ครวัเรอืนที�มขีนาดใหญ่ที�สุดส่วนใหญ่อาศยัอยู่ในเขตชนบท 
โดยทั �วไปครวัเรอืนมจีํานวนลูกเฉลี�ยอยู่ที� 2-3 คนต่อครวัเรอืน มผีูสู้งอายุในครวัเรอืนมากสุดอยู่ที� 4 คน 
คิดเป็นอัตราการพึ�งพาร้อยละ 78 ระดับการศึกษาของหัวหน้าครัวเรอืนที�พบมากสุดคอืมัธยมศึกษา
ตอนต้น สดัส่วนหวัหน้าครวัเรอืนที�มกีารศึกษาสูงกว่ามธัยมศึกษาตอนต้นอยู่ที�ร้อยละ 62 ครวัเรอืนที�
อาศยัอยู่ในตวัเมอืงมสีดัส่วนร้อยละ 30 ของกลุ่มตวัอย่าง ส่วนใหญ่อาศยัอยู่ในเขตชนบทมสีดัส่วนรอ้ย
ละ 70 นอกจากนี�ยงัพบว่าหวัหน้าครวัเรอืนที�มงีานทําประจําคดิเป็นร้อยละ 82 สดัส่วนหวัหน้าครวัเรอืน
ที�ว่างงานรอ้ยละ 18 โดยส่วนใหญ่ประกอบกจิการส่วนตวัคดิเป็นสดัส่วนสูงถงึรอ้ยละ 65 
 
ภาพที� 5: ค่าเฉลี�ยคณุลกัษณะทั �วไปของครวัเรือน

 

จากผลการศกึษาพบว่า ครวัเรอืนที�มกีารออมเงนิมสีดัส่วนรอ้ยละ 89 ของกลุ่มตวัอย่าง แต่ละครวัเรอืนมี
เงนิออมเฉลี�ยที� 93 ดอลลาร์ต่อเดือน ครวัเรอืนที�มเีงนิออมสูงสุดเท่ากบั 12,500 ดอลลาร์ต่อเดือน (ที�
อตัราแลกเปลี�ยน 1 ดอลลาร์สหรฐัเท่ากบั 8,000 กีบ) โดยแต่ละครวัเรอืนมรีายรบัเฉลี�ย 229 ดอลลาร์
สหรฐัต่อเดือน โดยครวัเรอืนที�มรีายรบัสูงสุดเท่ากบั 75,000 ดอลลาร์สหรฐัต่อเดือน และรายจ่ายเฉลี�ย
ของครวัเรอืนเท่ากบั 143 ดอลลารส์หรฐัต่อเดอืน โดยครวัเรอืนที�มรีายจ่ายสูงสุดเท่ากบั 72,500 ดอลลาร์
สหรฐัต่อเดือน สดัส่วนครวัเรอืนที�มหีนี�อยู่ที�รอ้ยละ 20 กลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่มทีี�อยู่อาศยัของตวัเองสูง
ถงึรอ้ยละ 98 มเีพยีงรอ้ยละ 2 ของครวัเรอืนที�เช่าและอาศยั 

 
ภาพที� 6: ค่าเฉลี�ยคณุลกัษณะทางเศรษฐกิจของครวัเรือน 

 

 

91% 90% 78% 62%
30%

82% 65%

Male Married Dependency
ratio

Education
level

Urban Employment Self
employed

ค่ า เฉลี�ยคุณลักษณะทั �ว ไปของครัว เ รือน  

89% 98%
20%

Saving decision House owner Debt

ค่ า เฉลี�ยคุณลักษณะทาง เศรษฐกิจของครัว เ รื อน  

ในการวิเิคราะห์ป์ัจัจัยัทางเพศของหัวัหน้้าครัวัเรือืนส่่งผลต่่อความน่่าจะเป็็นในการตัดัสินิใจที่่�จะออม

หรือืไม่น่ั้้ �น นำำ�ใช้แ้บบจำำ�ลองโพรบิทิ (Probit Model) ในการวิเิคราะห์โ์ดยตัวัแปรตามเป็็นการตัดัสินิใจ

ที่่�จะออม (Saving Decision) ตัวัแปรต้น้เป็็นตัวัแปรด้า้นคุณุลักัษณะทั่่ �วไป และคุณุลักัษณะทางเศรษฐกิจิ

ของครัวัเรือืน ดั งัแสดงในตารางที่่� 1 ส่ ่วนการวิเิคราะห์ป์ัจัจัยัทางเพศของหัวัหน้้าครัวัเรือืนส่่งผลต่่อ

ปริมิาณการออมหรือืไม่่นั้้ �น นำ ำ�ใช้แ้บบจำำ�ลองโทบิทิ (Tobit Model) ในการวิเิคราะห์โ์ดยตัวัแปรตาม 

เป็็นปริมิาณเฉลี่่�ยการออมของครัวัเรือืน ln (Saving+1) ที่่�อยู่่�ในรูปูของลอการิทิึมึฐานธรรมชาติขิองเงินิ

ออมเฉลี่่�ยต่่อเดือืนของครัวัเรือืน (หน่่วยเป็็นเงินิดอลลาร์ส์หรัฐั) และ ตัวัแปรต้น้จะใช้เ้หมือืนกับัในแบบ

จำำ�ลองโพรบิทิ ผลการศึกึษาตัวัเลขของแบบจำำ�ลองโพรบิทิคือืจะได้ผ้ลลัพัธ์แ์สดงในรูปูของผลกระทบ

ส่ว่นเพิ่่�ม (Marginal Effect) ในขณะที่่�ผลการวิเิคราะห์ข์องแบบจำำ�ลองโทบิติจะให้ผ้ลลัพัธ์ใ์นรูปูแบบของ

ค่า่สัมัประสิทิธิ์์ �การประมาณโดยตรง

การวิเิคราะห์ป์ัจัจัยัทางเพศของหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�ส่่งผลต่่อพฤติกิรรมการออมประมาณการแบ่่งเป็็น  

3 สมการ ดังัแสดงในตารางที่่� 3 ดังันี้้�

สมการที่่� (1) เริ่่�มการศึกึษาด้ว้ยการวิเิคราะห์โ์ดยรูปูแบบพื้้�นฐานการถดถอย (Simple Regression) 

ของตัวัแปรต้น้ 1 ตัวั คือื เพศของหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศชาย และตัวัแปรตาม 1 ตัวัพบว่า่หัวัหน้้า

ครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศชาย ไม่ม่ีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิติ่อ่ความน่่าจะเป็็นในการตัดัสินิใจที่่�จะออมในแบบจำำ�ลอง

โพรบิทิ และปริมิาณการออมในแบบจำำ�ลองโทบิทิ
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ตารางที่่� 3: ผลการศึึกษาแบบจำำ�ลองโพรบิิท (Probit Model) และโทบิิท (Tobit Model)ตารางท่ี 3: ผลการศึกษาแบบจ าลองโพรบิท (Probit Model) และโทบิท (Tobit Model) 

Variable (1) (2) (3) (3.1) 

Probit Tobit Probit Tobit Probit Tobit Probit Tobit 

Male 0.017 
(0.011) 

0.054 
(0.069) 

-0.012 
(0.018) 

-0.266** 
(0.133) 

0.014 
(0.019) 

0.152* 
(0.089) 

0.0277* 
(0.015) 

0.171*** 
(0.062) 

Age 
  

0.0001 
(0.0003) 

0.017*** 
(0.002) 

-
0.001*** 
(0.0003) 

-
0.009*** 
(0.001) 

-
0.001*** 
(0.0003) 

-
0.009*** 
(0.001) 

Years of 
education  

  
0.003*** 
(0.001) 

0.08*** 
(0.006) 

-
0.003*** 
(0.001) 

-
0.021*** 
(0.004) 

-
0.003*** 
(0.001) 

-
0.021*** 
(0.004) 

Household 
size 

  
-0.003** 

(0.01) 
-0.018* 
(0.01) 

-0.003** 
(0.001) 

-
0.031*** 
(0.007) 

-0.003** 
(0.001) 

-
0.031*** 
(0.007) 

Urban 
  

0.023*** 
(0.007) 

0.685*** 
(0.046) 

-
0.023*** 
(0.008) 

-
0.172*** 
(0.033) 

-
0.023*** 
(0.008) 

-
0.172*** 
(0.033) 

Married 
  

0.041* 
(0.023) 

0.341*** 
(0.124) 

0.014 
(0.017) 

0.024 
(0.083) 

- - 

Ln(income) 
    

0.064*** 
(0.003) 

1.201*** 
(0.014) 

0.064*** 
(0.003) 

1.201*** 
(0.014) 

Debt 
    

-
0.052*** 
(0.008) 

-
0.245*** 
(0.036) 

-
0.052*** 
(0.008) 

-
0.245*** 
(0.036) 

Houseowner 
    

0.049** 
(0.024) 

0.222** 
(0.114) 

0.05** 
(0.025) 

0.223*** 
(0.114) 

Observation 10,659 10,659 7,640 7,640 7,597 7,597 7,597 7,597 

Pseudo 𝑹𝑹𝟐𝟐 0.000 0.000 0.009 0.026 0.131 0.210 0.131 0.210 

หมายเหตุ: ***มีนัยส าคญัทางสถิติที่ระดบัร้อยละ 1, **มีนัยส าคญัทางสถิติที่ระดบัร้อยละ 5, *มีนัยส าคญัทางสถิติที่
ระดบัร้อยละ 10, เครื่องหมายในวงเล็บคือ ทิศทางความสมัพนัธ์ทางทฤษฎี , ค่าในวงเล็บคือ Robust Standard Error 
ของค่าสมัประสทิธิท์ี่ประเมินได,้ Pseudo R2 (McFadden’s R2) คอืค่าทางสถติทิี่บ่งบอกว่าตัวแปรอิสระความสามารถ
ตัวแปรตามได้ดีเพียงใด โดยมีค่าอยู่ระหว่างศูนย์ถึงหนึ่ง ค่าหนึ่งหมายถึงตัวแปรอสิระสามารถอธิบายตัวแปรตามได้
สมบูรณ์ ค่าศูนย์คอืไม่สามารถอธบิายไดเ้ลย 
  

หมายเหตุุ: ***มีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิทิี่่�ระดับัร้อ้ยละ 1, **มีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิทิี่่�ระดับัร้อ้ยละ 5, *มีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิทิี่่�ระดับัร้อ้ยละ 
10, เครื่่�องหมายในวงเล็บ็คือื ทิ ศิทางความสัมัพันัธ์ท์างทฤษฎี,ี ค่ ่าในวงเล็บ็คือื Robust Standard Error ของค่่าสัมัประสิทิธิ์์ � 
ที่่�ประเมินิได้,้ Pseudo R2 (McFadden’s R2) คื อืค่่าทางสถิติิทิี่่�บ่่งบอกว่่าตัวัแปรอิสิระความสามารถตัวัแปรตามได้ด้ีเีพียีงใด  
โดยมีคี่า่อยู่่�ระหว่า่งศูนูย์ถ์ึงึหนึ่่�ง ค่า่หนึ่่�งหมายถึงึตัวัแปรอิสิระสามารถอธิบิายตัวัแปรตามได้ส้มบูรูณ์์ ค่า่ศูนูย์ค์ือืไม่ส่ามารถอธิบิาย
ได้เ้ลย
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สมการที่่� (2) จากตารางที่่� 3 ได้ค้วบคุุมปัจัจัยัทางด้า้นคุุณลักัษณะทั่่ �วไปของครัวัเรือืนให้ค้งที่่� โดยมี ี

อายุุ จำ ำ�นวนปีีการศึกึษาของหัวัหน้้าครัวัเรือืน ขนาดของครัวัเรือืน ที่่ �อาศัยัอยู่่�ในเขตตัวัเมือืง และ

สถานภาพสมรส ผลการศึกึษาตามแบบจำำ�ลองโพรบิทิ (Probit Model) พบว่า่ตัวัแปรหัวัหน้้าครัวัเรือืน

ที่่�เป็็นเพศชายและตัวัแปรด้า้นอายุุ ไม่ม่ีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิติ่่อความน่่าจะเป็็นในการตัดัสินิใจที่่�จะออม 

แต่่จำำ�นวนปีีการศึกึษาของหัวัหน้้าครัวัเรือืน อาศัยัในเขตตัวัเมือืง และสถานภาพสมรส ส่ ่งผลต่่อ 

ความน่่าจะเป็็นต่่อการตัดัสินิใจที่่�จะออมเพิ่่�มขึ้้�น ส่ ่วนขนาดของครัวัเรือืนส่่งผลต่่อความน่่าจะเป็็น 

ต่่อการตัดัสินิใจที่่�จะออมลดลง อย่า่งมีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ ผลการศึกึษาตามแบบจำำ�ลองโทบิทิ (Tobit 

Model) พบว่่าหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศชายและขนาดของครัวัเรือืนส่่งผลลบต่่อปริมิาณการออม 

จำำ�นวนปีีการศึกึษาของหัวัหน้้าครัวัเรือืน สถานภาพสมรส และที่่�อาศัยัอยู่่�ในเขตตัวัเมือืงส่ง่ผลบวกต่่อ

ปริมิาณการออมอย่า่งมีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิหมายความว่า่หากเปรียีบเทียีบกันัระหว่า่งหัวัหน้้าครัวัเรือืน

ที่่�เป็็นเพศชายและครัวัเรือืนที่่�มีหีัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศหญิงิ ทั้้ �ง 2 ครัวัเรือืนที่่�มีอีายุุเท่่ากันั มีกีาร

ศึกึษาที่่�เท่่ากันั อยู่่�ในตัวัเมือืงเหมือืนกันั แต่่งงาน และมีจีำำ�นวนสมาชิกิในครัวัเรือืนที่่�เท่่ากันั ครัวัเรือืน

ที่่�มีหีัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศหญิงิมีแีนวโน้้มที่่�จะออมเงินิมากกว่า่ร้อ้ยละ 26.6 จากเบื้้�องต้น้แสดงให้้

เห็น็ว่า่หัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศหญิงิมีแีนวโน้้มที่่�จะออมเงินิมากกว่า่อาจจะเพราะมีปีัจัจัยัอื่่�น ๆ  ที่่�ยังั

ไม่่ได้้ควบคุุม ผลที่่�ได้้ไม่่ได้้มาจากปัจัจัยัเพศของหัวัหน้้าครัวัเรืือน ดั งันั้้ �นจึึงควบคุุมปัจัจัยัด้้าน

คุณุลักัษณะทางเศรษฐกิจิของครัวัเรือืนโดยกำำ�หนดตัวัแปรรายได้ ้หนี้้�สินิ การเป็็นเจ้า้ของที่่�ดินิและบ้า้น

ให้ค้งที่่�

สมการที่่� (3) จากตารางที่่� 3 พบว่า่ เพศของหัวัหน้้าครัวัเรือืนและตัวัแปรสถานภาพสมรสมีคีวามสัมัพันัธ์์

กันัสูงู (Collinearity) เนื่่�องจากหัวัหน้้าครัวัเรือืนส่ว่นใหญ่่แต่ง่งานแล้ว้ ทำำ�ให้ท้ั้้ �งสองตัวัแปรไม่ม่ีนีัยัสำำ�คัญั

ทางสถิติิใินชุดุข้อ้มูลูนี้้� เช่น่เดียีวกับั อายุขุองหัวัหน้้าครัวัเรือืนยกกำำ�ลังัสองมีคีวามสัมัพันัธ์ก์ันัสูงูกับัอายุุ

ของหัวัหน้้าครัวัเรือืน จำ ำ�นวนลููก และอัตัราการพึ่่�งพามีคีวามสัมัพันัธ์์กันัสููงกับัขนาดของครัวัเรือืน  

ดังันั้้ �นจึงึไม่ร่วมตัวัแปรดังักล่่าวเข้า้ในการวิเิคราะห์ผ์ล 

สมการที่่� (3.1) จากตารางที่่� 3 เป็็นรููปแบบการวิเิคราะห์ท์ี่่�ได้ค้วบคุุมตัวัแปรอิสิระด้า้นคุุณลักัษณะ 

ทั่่ �วไป และคุุณลักัษณะทางเศรษฐกิจิของครัวัเรือืน เมื่่�อเปรียีบเทียีบผลการศึกึษาตามแบบจำำ�ลอง 

โพรบิทิ (Probit Model) และผลการศึกึษาตามแบบจำำ�ลองโทบิทิ (Tobit Model) เป็็นไปในทิศิทาง

เดียีวกันัว่่าในประเทศลาว เพศของหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศชายมีคีวามน่่าจะเป็็นในการตัดัสินิใจ 

ที่่�จะออมมากกว่า่หัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศหญิงิร้อ้ยละ 2.77 และมีปีริมิาณการออมมากกว่า่หัวัหน้้า

ครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศหญิิงร้้อยละ 17.1 อย่่างมีนีััยสำำ�คัญัทางสถิิติิในระดับัร้้อยละ 5 และร้้อยละ 1  

ตามลำำ�ดับั (ระดับันััยสำำ�คัญัทางสถิติิขิองแบบจำำ�ลองโพรบิทิก่่อนคำำ�นวณเป็็นค่่าผลกระทบส่่วนเพิ่่�ม)  

ผลการศึกึษาพบว่่าหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศชายมีอีัตัราการออมมากกว่่าหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็น 

เพศหญิงิ สอดคล้อ้งกับัการศึกึษาของ Souksavanh (2013) ที่่ �ได้ศ้ึกึษาถึงึผลกระทบของการออม 

ในครัวัเรือืนแขวงหลวงพระบาง ประเทศลาว ผลการศึกึษาในครั้้ �งนั้้ �นพบว่่า หั วัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็น 
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เพศชาย มีแีนวโน้้มที่่�จะออมมากกว่า่หัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศหญิงิ ปรากฏการณ์์ทางสังัคมในลักัษณะ

นี้้� อาจจะอธิบิายถึงึรูปูแบบโครงสร้า้งของพฤติกิรรมทางสังัคมได้ว้่า่เพศหญิงิส่ว่นใหญ่่มีบีทบาทในการ

รับัผิดิชอบด้า้นการจัดัการครัวัเรือืน Gugerty (1999) พบว่า่เพศหญิงิใช้เ้งินิออม เพื่่�อซื้้�อเครื่่�องอุุปโภค

บริโิภคสำำ�หรับัครัวัเรือืนมากกว่่าผู้้�ชาย ซึ่่�งอาจนำำ�ไปสู่่�การใช้้จ่่ายเพื่่�อการบริโิภคมากขึ้้�นและทำำ�ให้ ้

ออมเงินิได้น้้้อยลง

อายุุของหัวัหน้้าครัวัเรือืนมีคีวามสัมัพันัธ์์เชิงิลบต่่อความน่่าจะเป็็นต่่อการออมและปริมิาณการออม 

อย่่างมีนีััยสำำ�คัญัทางสถิิติิในระดับัร้้อยละ 1 เมื่่�อหัวัหน้้าครัวัเรือืนมีอีายุุเพิ่่�มขึ้้�นหนึ่่�งปีี มี ผีลทำำ�ให้ ้

ความน่่าจะเป็็นในการออมจะลดลงร้อ้ยละ 0.1 ปริมิาณการออมต่่อเดือืนโดยเฉลี่่�ยลดลงร้อ้ยละ 0.9  

ผลการศึกึษายืนืยันัสมมติฐิานวัฏัจักัรชีวีิติ (The Life Cycle Hypothesis) อายุุเป็็นตัวักำำ�หนดระดับั 

การออม โดยระดับัการออมในวัยัเด็ก็จะติดิลบ การออมจะสูงูขึ้้�นเมื่่�อมีอีายุุมากขึ้้�นจนสูงูสุุดในช่่วงวัยั

กลางคนและค่่อย ๆ มี รีะดับัการออมลดลงเมื่่�อเข้า้สู่่�วัยัชรา ในการศึกึษานี้้�หัวัหน้้าครัวัเรือืนส่ว่นใหญ่่

มีอีายุุเฉลี่่�ยอยู่่�ในช่่วงวัยักลางคน ส่ ่งผลให้้ในวัยักลางคนเมื่่�อมีอีายุุมากขึ้้�นการออมก็็จะลดลงและ 

การออมของผู้้�สูงูอายุุในครัวัเรือืนก็จ็ะลดลง สอดคล้อ้งกับัการศึกึษาของ Bui (2000), Njung’e (2011), 

กรัณัฑรัตัน์์ ดวงใจสืบื (2555), Souksavanh (2013) และ Alemu (2021)

จำำ�นวนปีีการศึกึษาของหัวัหน้้าครัวัเรือืนมีคีวามสัมัพันัธ์์เชิงิลบต่่อความน่่าจะเป็็นต่่อการออมและ

ปริมิาณการออม อย่่างมีนีััยสำำ�คัญัทางสถิติิใินระดับัร้อ้ยละ 1 การศึกึษาเพิ่่�มขึ้้�นหนึ่่�งปีี มี ผีลทำำ�ให้ ้

ความน่่าจะเป็็นที่่�จะออมลดลงร้้อยละ 0.3 ปริิมาณการออมต่่อเดืือนโดยเฉลี่่�ยลดลงร้้อยละ 3.1  

โดยหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�มีกีารศึกึษาสูงูมักัจะวางแผนชีวีิติที่่�ดีแีละจะพยายามเพิ่่�มพูนูความรู้้�ความสามารถ

ด้ว้ยการพยายามให้ม้ีกีารศึกึษาสูงูขึ้้�นทั้้ �งของตนเองและบุุตรหลาน โดยจะลงทุนุในการศึกึษาให้ลู้กูเรียีน

มากขึ้้�นเพื่่�ออาชีพีในอนาคตของพวกเขาส่ง่ผลให้ก้ารออมลดลง ผลการศึกึษาสอดคล้อ้งกับัการศึกึษา

ของ Bui (2000), Ahmad and Asghar (2004),Njung’e (2011), กรัณัฑรัตัน์์ ดวงใจสืบื (2555),  

Souksavanh (2013) และ อธิพิันัธ์ ์วรรณสุรุิยิะ และ สุวุิมิล เฮงพัฒันา (2562)

ขนาดของครัวัเรือืน มี คีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิลบต่่อความน่่าจะเป็็นต่่อการออมและปริมิาณการออมอย่่างมีี

นัยัสำำ�คัญัทางสถิติิใินระดับัร้อ้ยละ 5 และ ร้อ้ยละ 1 ตามลำำ�ดับั เมื่่�อขนาดครอบครัวัเพิ่่�มขึ้้�นหนึ่่�งคนมีผีล

ทำำ�ให้ค้วามน่่าจะเป็็นที่่�จะออมลดลงร้อ้ยละ 0.3 ปริมิาณการออมต่่อเดือืนโดยเฉลี่่�ยลดลงร้อ้ยละ 3.1 

สอดคล้อ้งกับัการศึกึษาของ Abdelkhalek, Arestoff, Freitas, and Mage (2010), Rehman, Faridi, 

and Bashir (2011), กรัณัฑรัตัน์์ ดวงใจสืบื (2555) และ Souksavanh (2013)  ในกรณีีที่่�บุุคคลหนึ่่�ง

เป็็นผู้้�รับัผิดิชอบค่า่ใช้จ้่่ายของคนในครัวัเรือืนทั้้ �งหมด เมื่่�อมีคีนเพิ่่�มขึ้้�นทำำ�ให้ค้่า่ใช้จ้่่ายเพิ่่�มขึ้้�นส่ง่ผลให้้

ในครัวัเรือืนขนาดใหญ่่ดังักล่่าวสามารถออมได้น้้้อยลง เมื่่�อเปรียีบเทียีบกับัครัวัเรือืนขนาดเล็ก็ และ 

ยังัอธิบิายได้้ว่่าการที่่� สมาชิกิในครัวัเรือืนสามารถพึ่่�งพาอาศัยักันั ช่ ่วยเหลือืแบ่่งปันักันัหากมีสีิ่่�งที่่� 

ไม่ค่าดคิดิเกิดิขึ้้�นกับัคนในครัวัเรือืน ครัวัเรือืนที่่�มีสีมาชิกิมากจึงึมีกีารบริโิภคมากขึ้้�นส่ง่ผลให้ก้ารออม
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ลดลง ด้ว้ยเหตุุนี้้�ขนาดของครัวัเรือืนจึงึมีคีวามสัมัพันัธ์ใ์นทิศิทางตรงกันัข้า้มกับัระดับัการออม

ครอบครัวัที่่�อาศัยัในเขตตัวัเมือืงมีคีวามสัมัพันัธ์์เชิงิลบของความน่่าจะเป็็นต่่อการออมและปริมิาณ 

การออม อย่า่งมีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิใินระดับัร้อ้ยละ 1 ครอบครัวัที่่�อาศัยัในเขตตัวัเมือืงมีคีวามน่่าจะเป็็น

ที่่�จะออมลดลงร้อ้ยละ 2.3 ปริมิาณการออมต่อ่เดือืนโดยเฉลี่่�ยลดลงร้อ้ยละ 17.2 สอดคล้อ้งกับัการศึกึษา

ของ Nadeem (2020) เนื่่�องจากความแตกต่่างของความมั่่ �นคงทางรายได้แ้ละผลประโยชน์์ทางสังัคม

รายได้ค้รัวัเรือืนมีคีวามสัมัพันัธ์์เชิงิบวกต่่อความน่่าจะเป็็นของการออมและปริมิาณการออมอย่่างมี ี

นัยัสำำ�คัญัทางสถิติิใินระดับัร้อ้ยละ 1 รายได้ค้รัวัเรือืนเพิ่่�มขึ้้�นมีผีลทำำ�ให้ค้วามน่่าจะเป็็นที่่�จะออมเพิ่่�มขึ้้�น

ร้อ้ยละ 6.4 ปริมิาณการออมต่อ่เดือืนโดยเฉลี่่�ยเพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 120.1 รายได้ถ้ือืว่า่เป็็นปัจัจัยัหนึ่่�งที่่�สำำ�คัญั

ในการกำำ�หนดความสามารถในการออมของครัวัเรือืน มีกีารวิจิัยัจำำ�นวนมากที่่�แตกต่่างกันัโดยใช้ว้ิธิีกีาร

ศึกึษาที่่�แตกต่่างกันั ผลการศึกึษาทั้้ �งหมดพบว่า่รายได้ม้ีผีลเชิงิบวกต่่อการออมสอดคล้อ้งกับังานวิจิัยั

ของ Bui (2000), Abdelkhalek, Arestoff, Freitas, and Mage (2010), Ahmad and Asghar (2004), 

Njung’e (2011), กรัณัฑรัตัน์์ ดวงใจสืบื (2555), Souksavanh (2013) และ อธิพิันัธ์ ์วรรณสุรุิยิะ และ 

สุวุิมิล เฮงพัฒันา (2562)

หนี้้�สินิครัวัเรือืนมีคีวามสัมัพันัธ์์เชิงิลบต่่อความน่่าจะเป็็นของการออมและปริมิาณการออม อย่่างมี ี

นััยสำำ�คัญัทางสถิติิใินระดับัร้อ้ยละ 1 ครั วัเรือืนที่่�มีหีนี้้�สินิส่่งผลทำำ�ให้ค้วามน่่าจะเป็็นที่่�จะออมลดลง 

ร้อ้ยละ 5.2 ปริมิาณการออมต่่อเดือืนโดยเฉลี่่�ยลดลงร้อ้ยละ 24.5 สอดคล้อ้งกับัการศึกึษาของ Ahmad 

and Asghar (2004), Souksavanh (2013) และ อธิพิันัธ์ ์วรรณสุรุิยิะ และ สุวุิมิล เฮงพัฒันา (2562)  

ที่่�พบว่า่การกู้้�ยืมืเงินิจะมีแีนวโน้้มทำำ�ให้ผู้้้�มีงีานทำำ�กลายเป็็นผู้้�ที่่�ไม่อ่อมเงินิ โดยครัวัเรือืนสามารถรักัษา

ปริมิาณการบริโิภคไว้โ้ดยการกู้้�ยืมืทำำ�ให้ก้ารออมของครัวัเรือืนลดลงเนื่่�องจากยิ่่�งมีคี่่าใช้จ้่่ายมากขึ้้�น 

ยิ่่�งทำำ�ให้ก้ารออมลดลง

ครัวัเรือืนที่่�เป็็นเจ้า้ของที่่�ดินิและบ้า้น มีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิบวกต่่อความน่่าจะเป็็นต่อ่การออมและปริมิาณ

การออมอย่า่งมีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิใินระดับัร้อ้ยละ 5 และร้อ้ยละ 1 ตามลำำ�ดับั ครัวัเรือืนที่่�เป็็นเจ้า้ของ

ที่่�ดินิและบ้า้นมีผีลทำำ�ให้ค้วามน่่าจะเป็็นที่่�จะออมเพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 5 ปริมิาณการออมต่่อเดือืนโดยเฉลี่่�ย

เพิ่่�มขึ้้�นร้อ้ยละ 22.3 บ้า้นเป็็นการออมอย่า่งหนึ่่�งในรูปูทรัพัย์ส์ินิถาวร เป็็นการออมโดยการซื้้�อทรัพัย์ส์ินิ

ถาวร (Real assets) สอดคล้อ้งกับัการศึกึษาของ Tadele (2015) พบว่่าครัวัเรือืนที่่�มีบี้า้นเป็็นของ

ตนเองมีกีารออมเงินิที่่�ดีกีว่า่คนที่่�ต้อ้งเช่่าบ้า้น 

นัักเศรษฐศาสตร์์เชื่่�อว่่าเมื่่�อครัวัเรือืนมีรีายได้้เข้า้มาในรอบระยะเวลาหนึ่่�ง ครั วัเรือืนจะนำำ�รายได้ ้

ส่ว่นหนึ่่�งแปลงเป็็นสินิทรัพัย์ใ์นรูปูแบบต่่างๆ เพื่่�อเป็็นการสะสมความมั่่ �งคั่่ �งและเป็็นหลักัประกันัในการ

ดำำ�รงชีพีในอนาคต ซึ่่�งรูปูแบบการเลือืกถือืสินิทรัพัย์ ์แต่่ละครัวัเรือืนก็จ็ะมีคีวามแตกต่่างกันัตามฐานะ 
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รายได้ ้ ในปัจัจุุบันัและรายได้ท้ี่่�คาดว่่าจะได้ร้ับัในอนาคต (Howe, Hargreaves, and Huttty 2008)  

รูปูแบบการถือืครองสินิทรัพัย์ข์องครัวัเรือืนจึงึเป็็นตัวัแปรที่่�มีคีวามสัมัพันัธ์ท์ี่่�สอดคล้อ้งกับัรายได้แ้ละ

ค่่าใช้จ้่่าย เมื่่�อเป็็นเช่่นนี้้�การที่่�พิจิารณาถึงึการออมของครัวัเรือืนที่่�มาจากรายได้เ้พียีงอย่่างเดียีวอาจ 

ไม่่เพียีงพอ ดั งันั้้ �นผู้้�วิจิัยัจึงึนำำ�การถือืครองสินิทรัพัย์ข์องครัวัเรือืนมาพิจิารณาควบคู่่�ไปด้ว้ย เพราะ 

รายได้ส้่ว่นหนึ่่�งจะนำำ�ไปแปลงเป็็นสินิทรัพัย์ถ์ือืไว้เ้พื่่�อเป็็นหลักัประกันัในอนาคตหรือืถือืไว้เ้พื่่�อป้้องกันั

การลดค่า่เงินิ จึงึถือืว่า่เป็็นการออมเงินิในรูปูแบบที่่�ไม่เ่ป็็นทางการ อ้า้งอิงิตามลักัษณะของสินิค้า้ในทาง

เศรษฐศาสตร์ส์ามารถแบ่่งเป็็น 2 ประเภท คือื

1. 	สินิค้้าไม่่คงทน (nondurable goods) คื อืการซื้้�อสิ่่�งของชนิิดใดชนิิดหนึ่่�งแล้้วสิ่่�งของชนิิดนั้้ �น 

จะสิ้้�นเปลือืงหรือืใช้ห้มดไป เช่่น น้ำำ��ดื่่�ม อาหาร ยารักัษาโรค น้ำำ��มันัเชื้้�อเพลิงิ ฯลฯ

2. 	สินิค้า้คงทน (durable goods) คื อืการซื้้�อสิ่่�งของอย่่างใด อย่่างหนึ่่�งโดยสิ่่�งของนั้้ �นยังัคงใช้ไ้ด้อ้ีกี 

สินิค้้าที่่�คาดว่่าน่่าจะมีชี่่วงอายุุการใช้้งานอย่่างน้้อยสามปีี เป็็นสินิค้้าที่่�ใช้้ประโยชน์์ได้้นาน เช่่น  

บ้า้นเรือืน รถยนต์ ์เฟอร์นิ์ิเจอร์ ์ เครื่่�องประดับั เตาอบ เครื่่�องซักัผ้า้ เครื่่�องบินิ เรือื ทีวีี ีตู้้�เย็น็ พัดัลม 

โทรทัศัน์์ ฯลฯ

เนื่่�องจากสินิค้า้คงทนเป็็นสิ่่�งของที่่�สามารถใช้ป้ระโยชน์์ได้น้านมีอีายุุการใช้ง้านเกินิ 1 ปีขึ้้�นไปจึงึถือืว่า่

เป็็นการออมสินิทรัพัย์ใ์นครัวัเรือืน นอกจากนี้้�ปศุุสัตัว์ข์นาดเล็ก็ของครัวัเรือืนสัตัว์เ์ศรษฐกิจิที่่�นำำ�มาเลี้้�ยง

เพื่่�อผลประโยชน์์อย่่างใดอย่่างหนึ่่�ง หรือืหลายอย่่าง เช่่น เพื่่�อใช้ง้าน และเป็็นอาหาร เป็็นต้น้ สั ตัว์์

เศรษฐกิจิมีทีั้้ �งสัตัว์ส์ี่่�เท้า้ เช่่น โค กระบือื ม้า้ แพะ แกะ สุกุร และสัตัว์ปี์ีก เช่่น เป็็ด ไก่่ ห่า่น ไก่่งวง 

เป็็นต้้น การเลี้้�ยงสัตัว์์นัับว่่าเป็็นอาชีีพที่่�ดีีอย่่างหนึ่่�งของเกษตรกร การเลี้้�ยงสัตัว์์ของครัวัเรืือน 

ก็ถ็ือืเป็็นการออมรูปูแบบหนึ่่�ง เนื่่�องจากสามารถนำำ�ไปแลกเปลี่่�ยนและก่่อให้เ้กิดิรายได้อ้ีกีด้ว้ย ทรัพัย์ส์ินิ

ที่่�มีสีภาพคล่่องในรูปูของสินิทรัพัย์บ์ริโิภคในครอบครัวั
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ตารางที่่� 4: แสดงค่่าสถิิติิเบื้้�องต้้นของการออมสิินทรัพัย์ร์ะหว่่างหัวัหน้้าครัวัเรืือนเพศชาย และ

หัวัหน้้าครัวัเรืือนเพศหญิิง
ตารางท่ี 4: แสดงค่าสถิติเบือ้งต้นของการออมสินทรพัยร์ะหว่างหวัหน้าครวัเรือนเพศชาย และ
หวัหน้าครวัเรือนเพศหญิง 

รปูแบบสินทรพัย ์ ค่าเฉลี่ยหวัหน้าครวัเรือน (Mean)  
ชาย หญงิ ทงัหมด 

รถยนต์ 0.13 0.10 0.13 
รถไถนา 0.33 0.23 0.32 
รถมอเตอรไ์ซค ์ 0.71 0.65 0.70 
รถจกัรยาน 0.40 0.34 0.40 

รวมพาหนะ 1.57 1.33 1.55 
โทรทศัน์, วทิย ุ 1.97 2.08 1.98 

เครื่องซกัผา้, ตู้เยน็ และอื่นๆ 0.89 1.25 0.92 
คอมพวิเตอร์ 0.06 0.08 0.07 
จกัรเยบ็ผา้ 0.12 0.16 0.12 
โทรศพัท ์ 0.85 0.91 0.85 

รวมสนิทรพัยค์งทนในครวัเรอืน 3.90 4.49 3.95 
ควาย 0.94 0.55 0.91 
ววั 2.14 1.23 2.06 
แพะ 0.32 0.14 0.31 
หม ู 1.37 0.61 1.31 
เป็ด 4.08 2.73 3.97 
ไก ่ 12.43 6.54 11.93 
สตัวเ์ลี้ยงอื่นๆ 0.43 0.23 0.41 

รวมสตัวเ์ลี้ยง (จ านวนตวั) 21.54 11.82 20.71 
ทีด่นิ 44.53 22.45 42.64 
ทีไ่ร, ทีน่า 43.24 7.30 40.16 
ทีด่นิอื่นๆ 436.38 0.44 399.06 

รวมทีด่นิ (หน่วยเฮกตาร)์ 508.33 29.71 467.25 
แหล่งทีม่า : การค านวณของผูว้จิยัจากชุดขอ้มูลการส ารวจแรงงานในประเทศ สปป.ลาว ค.ศ. 2010 
  
แหล่่งที่่�มา : การคำำ�นวณของผู้้�วิจิัยัจากชุุดข้อ้มูลูการสำำ�รวจแรงงานในประเทศ สปป.ลาว ค.ศ. 2010
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จากข้อ้มูลูได้จ้ัดัแบ่่งการถือืครองของหัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศชายและเพศหญิงิ ตามหมวดหมู่่�ทรัพัย์ส์ินิ

โดยมี ีพาหนะ (รถยนต์ ์รถไถนา รถมอเตอร์ไ์ซค์ ์รถจักัรยาน) สินิทรัพัย์ค์งทนในครัวัเรือืน (โทรทัศัน์์ 

วิทิยุุ เครื่่�องซักัผ้า้ ตู้้�เย็น็ คอมพิวิเตอร์ ์จักัรเย็บ็ผ้า้ โทรศัพัท์แ์ละอื่่�นๆ) สัตัว์เ์ลี้้�ยง (ควาย วัวั แพะ หมู ู

เป็็ด ไก่่ และอื่่�นๆ) และที่่�ดินิ (ที่่�ไร่ ่ที่่�นา และที่่�ดินิอื่่�นๆ) แสดงในตารางที่่� 4 พบว่า่ หัวัหน้้าครัวัเรือืน

เพศชายที่่�มีกีารถือืครองพาหนะเฉลี่่�ยเท่่ากับั 1.57 ค น ซึ่่�งมีคี่่าเฉลี่่�ยที่่�ใกล้เ้คียีงกับัการค่่าเฉลี่่�ยของ

หัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศหญิงิที่่�มีกีารถือืครองพาหนะเท่่ากับั 1.33 ค นส่ว่นค่า่เฉลี่่�ยของหัวัหน้้าครัวัเรือืน

เพศชายที่่�มีกีารถือืครองสินิทรัพัย์ค์งทนในครัวัเรือืนเท่า่กับั 3.90 น้อยกว่า่ค่า่เฉลี่่�ยของหัวัหน้้าครัวัเรือืน

เพศหญิิงที่่�มีกีารถืือครองสินิทรัพัย์์คงทนในครัวัเรือืนเท่่ากับั 4.49 การออมของหัวัหน้้าครัวัเรือืน 

เพศชายที่่�เป็็นสัตัว์เ์ลี้้�ยงมีคี่า่เฉลี่่�ยเท่่ากับั 21.54 ตั วั มากกว่า่การออมของหัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศหญิงิ 

ที่่�เป็็นสัตัว์เ์ลี้้�ยงมีคี่่าเฉลี่่�ยเท่่ากับั 11.82 ตั วั นอกจากนี้้�ค่่าเฉลี่่�ยการออมของสินิทรัพัย์ป์ระเภทที่่�ดินิ 

ของหัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศชายจะมีจีำำ�นวน 508.33 เฮกตาร์์มากกว่่าการออมของหัวัหน้้าครัวัเรือืน 

เพศหญิงิโดยมีคี่า่เฉลี่่�ยเท่่ากับั 29.71 เฮกตาร์์
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ตารางที่่� 5 : ผลการศึึกษาการออมสิินทรัพัย์ใ์นแบบจำำ�ลองโทบิิท (Tobit Model)ตารางท่ี 5 : ผลการศึกษาการออมสินทรพัยใ์นแบบจ าลองโทบิท (Tobit Model) 

Variable Vehicle HH durable asset Livestock 
Male 0.291*** 

(0.048) 
-0.478*** 

(0.101) 
13.719*** 

(1.515) 

Age 0.02*** 
(0.001) 

0.06*** 
(0.002) 

0.245*** 
(0.035) 

Years of education 0.042*** 
(0.004) 

0.181*** 
(0.007) 

0.135 
(0.121) 

Household size 0.039*** 
(0.006) 

-0.043*** 
(0.012) 

1.152*** 
(0.183) 

Urban 0.057* 
(0.031) 

1.249*** 
(0.055) 

-14.592*** 
(0.943) 

Ln(income) 0.316*** 
(0.013) 

1.018*** 
(0.026) 

1.619*** 
(0.34) 

Debt 0.034 
(0.03) 

0.138 
(0.055) 

-1.217 
(0.798) 

Houseowner 0.138 
(0.077) 

0.325 
(0.159) 

8.957*** 
(2.153) 

Observation 7,600 7,582 7,407 

Pseudo 𝑹𝑹𝟐𝟐 0.0736 0.154 0.0093 

หมายเหตุ: ***มนีัยส าคญัทางสถติทิีร่ะดบัรอ้ยละ 1, **มนีัยส าคญัทางสถติทิีร่ะดบัรอ้ยละ 5, *มนีัยส าคญัทางสถติทิี่
ระดบัรอ้ยละ 10, เครื่องหมายในวงเลบ็คอื ทศิทางความสมัพนัธ์ทางทฤษฎี, ค่าในวงเลบ็คอื Robust Standard Error 
ของค่าสมัประสทิธิท์ีป่ระเมนิได,้ Pseudo R2 (McFadden’s R2) คอืค่าทางสถติทิีบ่่งบอกว่าตวัแปรอิสระความสามารถ
ตวัแปรตามได้ดเีพยีงใด โดยมค่ีาอยู่ระหว่างศูนย์ถงึหนึ่ง ค่าหนึ่งหมายถงึตวัแปรอสิระสามารถอธบิายตวัแปรตามได้
สมบูรณ์ ค่าศูนย์คอืไม่สามารถอธบิายไดเ้ลย 
 
ผลการศึกษาการประเมนิการออมของสนิทรพัยร์ะหว่างหวัหน้าครวัเรอืนเพศชายและหวัหน้าครวัเรอืน
เพศหญิง ดังแสดงในตารางที่ 5 โดยใช้แบบจ าลองโทบิท (Tobit Model) ก าหนดให้ตัวแปรตามเป็น
ปริมาณการออมสินทรัพย์ของครัวเรือนที่เป็นพาหนะ (Vehicle) สินทรัพย์คงทนในครัวเรือน (HH 
Durable Asset) สัตว์เลี้ยง (Livestock) และที่ดิน (Estate) และตัวแปรต้นด้านคุณลกัษณะทัว่ไป และ
คุณลกัษณะทางเศรษฐกจิของครวัเรอืน (ดงัแสดงในตารางที ่1) ผลการวเิคราะหต์วัแปรทีด่นิ (Estate) มี
ความสมัพนัธ์กนัสูงกบัตวัแปรต้นทุกตวั ดงันัน้จึงไม่รวมตวัแปรดงักล่าวเข้าในการวเิคราะห์ผล ผลการ
วเิคราะหจ์ากตารางที ่5 พบว่าหวัหน้าครวัเรอืนเพศชายมแีนวโน้มทีจ่ะออมสนิทรพัยท์ี่เป็นพาหนะ และ
สตัวเ์ลี้ยงมากกว่าหวัหน้าครวัเรอืนเพศหญงิ โดยหวัหน้าครวัเรอืนเพศชายมแีนวโน้มทีจ่ะออมสนิทรพัย์
ที่เป็นพาหนะมากกว่าอยู่ที่ร้อยละ 29.1 ปัจจัยด้านอายุ จ านวนปีการศึกษา ขนาดของครัวเรือน 
ครอบครวัที่อยู่อาศยัในเขตตวัเมอืง และรายได้มคีวามสมัพนัธ์เชิงบวกต่อความน่าจะเป็นต่อการออม

หมายเหตุุ: ***มีนีััยสำำ�คัญัทางสถิิติิที่่�ระดับัร้้อยละ 1, **มีนีััยสำำ�คัญัทางสถิิติิที่่�ระดับัร้้อยละ 5, *มีนีััยสำำ�คัญัทางสถิิติิที่่�ระดับั 
ร้อ้ยละ 10, เครื่่�องหมายในวงเล็บ็คือื ทิศิทางความสัมัพันัธ์ท์างทฤษฎี,ี ค่า่ในวงเล็บ็คือื Robust Standard Error ของค่า่สัมัประสิทิธิ์์ �
ที่่�ประเมินิได้,้ Pseudo R2 (McFadden’s R2) คื อืค่่าทางสถิติิทิี่่�บ่่งบอกว่่าตัวัแปรอิสิระความสามารถตัวัแปรตามได้ด้ีเีพียีงใด  
โดยมีคี่า่อยู่่�ระหว่า่งศูนูย์ถ์ึงึหนึ่่�ง ค่า่หนึ่่�งหมายถึงึตัวัแปรอิสิระสามารถอธิบิายตัวัแปรตามได้ส้มบูรูณ์์ ค่า่ศูนูย์ค์ือืไม่ส่ามารถอธิบิาย
ได้เ้ลย

ผลการศึกึษาการประเมินิการออมของสินิทรัพัย์ร์ะหว่า่งหัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศชายและหัวัหน้้าครัวัเรือืน

เพศหญิิง ดั งัแสดงในตารางที่่� 5 โดยใช้้แบบจำำ�ลองโทบิทิ (Tobit Model) กำ ำ�หนดให้ต้ัวัแปรตาม 

เป็็นปริมิาณการออมสินิทรัพัย์์ของครัวัเรือืนที่่�เป็็นพาหนะ (Vehicle) สิ นิทรัพัย์์คงทนในครัวัเรือืน  

(HH Durable Asset) สั ตัว์เ์ลี้้�ยง (Livestock) และที่่�ดินิ (Estate) และตัวัแปรต้้นด้า้นคุุณลักัษณะ 

ทั่่ �วไป และคุุณลักัษณะทางเศรษฐกิจิของครัวัเรือืน (ดังัแสดงในตารางที่่� 1) ผลการวิเิคราะห์ต์ัวัแปร 

ที่่�ดินิ (Estate) มี คีวามสัมัพันัธ์์กันัสููงกับัตัวัแปรต้้นทุุกตัวั ดั งันั้้ �นจึงึไม่่รวมตัวัแปรดังักล่่าวเข้า้ใน 

การวิเิคราะห์ผ์ล ผลการวิเิคราะห์จ์ากตารางที่่� 5 พบว่า่หัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศชายมีแีนวโน้้มที่่�จะออมสินิ

ทรัพัย์ท์ี่่�เป็็นพาหนะ และสัตัว์เ์ลี้้�ยงมากกว่่าหัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศหญิงิ โดยหัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศชาย 

มีแีนวโน้้มที่่�จะออมสินิทรัพัย์ท์ี่่�เป็็นพาหนะมากกว่า่อยู่่�ที่่�ร้อ้ยละ 29.1 ปัจัจัยัด้า้นอายุ ุจำำ�นวนปีีการศึกึษา
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ขนาดของครัวัเรืือน ค รอบครัวัที่่�อยู่่�อาศัยัในเขตตัวัเมืือง และรายได้้มีีความสัมัพันัธ์์เชิิงบวกต่่อ 

ความน่่าจะเป็็นต่่อการออมสินิทรัพัย์์ที่่�เป็็นพาหนะอย่่างมีนีััยสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ และหัวัหน้้าครัวัเรือืน 

เพศชายมีแีนวโน้้มที่่�จะมีสีัตัว์เ์ลี้้�ยงมากกว่่าอยู่่�ที่่�ร้อ้ยละ 1,371.9 ปั จัจัยัด้า้นอายุุ จำ ำ�นวนปีีการศึกึษา 

ขนาดของครัวัเรือืน รายได้้ และครัวัเรือืนที่่�เป็็นเจ้้าของที่่�ดินิและบ้้านมีคีวามสัมัพันัธ์์เชิงิบวกต่่อ 

ความน่่าจะเป็็นต่่อมีสีัตัว์เ์ลี้้�ยงอย่า่งมีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิปัจัจัยัด้า้นครอบครัวัที่่�อยู่่�อาศัยัในเขตตัวัเมือืง

ความสัมัพันัธ์เ์ชิงิลบต่่อความน่่าจะเป็็นต่่อมีสีัตัว์เ์ลี้้�ยงอย่่างมีนีััยสำำ�คัญัทางสถิติิ ิส่ ่วนสินิทรัพัย์ค์งทน 

ในครัวัเรือืนมีแีนวโน้้มที่่�จะออมน้้อยกว่่าครัวัเรือืนที่่�มีหีัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศหญิงิร้อ้ยละ 47.8 อย่่างมี ี

นััยสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ โดยปัจัจัยัด้า้นอายุุ จำ ำ�นวนปีีการศึกึษา และรายได้ ้มี คีวามสัมัพันัธ์์เชิงิบวกต่่อ 

ความน่่าจะเป็็นต่่อการออมสินิทรัพัย์ค์งทนในครัวัเรือืนอย่า่งมีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิปัจัจัยัด้า้นขนาดของ

ครัวัเรือืนมีคีวามสัมัพันัธ์์เชิงิลบต่่อความน่่าจะเป็็นต่่อการออมสินิทรัพัย์์คงทนในครัวัเรือืนอย่่างมี ี

นัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ จากการค้น้คว้า้อ้า้งอิงิยังัไม่พ่บงานวิจิัยัที่่�มีผีลของการศึกึษาที่่�เหมือืนกันั อย่า่งไร

ก็ต็ามมีงีานวิจิัยัของ Paxton (2009) ที่่ �ศึกึษาเกี่่�ยวกับักลยุุทธ์ก์ารออมของหัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศชาย

และเพศหญิงิของประเทศเม็ก็ซิโิก ได้ท้ำำ�การศึกึษาการออมของสินิทรัพัย์์ระหว่่างหัวัหน้้าครัวัเรือืน 

เพศชายและหัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศหญิงิไว้้

5.	 สรุปุผลการศึึกษาและข้้อเสนอแนะ (Conclusion and Recommendation)

การวิจิัยันี้้�เป็็นงานวิจิัยัที่่�ศึึกษาเกี่่�ยวกับัปัจัจัยัทางเพศของหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�ส่่งผลต่่อพฤติิกรรม 

การออมของของสาธารณรัฐัประชาธิปิไตยประชาชนลาว ชี้้ �ให้เ้ห็น็มุุมมองที่่�ชัดัเจนเกี่่�ยวกับัปัจัจัยัที่่� 

แตกต่า่งด้า้นเพศของหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�ส่ง่ผลต่อ่อัตัราการออมในระดับัครัวัเรือืนของลาว ผลการศึกึษา

พบว่่าใน 100 ครั วัเรือืนของกลุ่่�มตัวัอย่า่งจะมีคีรัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศหญิงิเพียีง 8.5 ค น และ 91.5 ค น 

ที่่�เป็็นหัวัหน้้าครัวัเรือืนเพศชาย จังัหวัดัที่่�หัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศหญิงิมีสีัดัส่ว่นสูงูสุดุคือืนครหลวง

เวียีงจันัทน์์ อายุุเฉลี่่�ยของหัวัหน้้าครัวัเรือืนอยู่่�ที่่� 47 ปี แต่่งงานแล้ว้คิดิเป็็นสัดัส่ว่นร้อ้ยละ 90 ขนาด

ครัวัเรือืนเฉลี่่�ยอยู่่�ที่่� 5 คนต่่อครัวัเรือืน จำำ�นวนลูกูเฉลี่่�ยอยู่่�ที่่� 2-3 คนต่่อครัวัเรือืน ครัวัเรือืนมีผีู้้�สูงูอายุุ

ในครัวัเรือืนมากสุดุอยู่่�ที่่� 4 คน คิดิเป็็นอัตัราการพึ่่�งพาร้อ้ยละ 78 ระดับัการศึกึษาของหัวัหน้้าครัวัเรือืน

ที่่�พบมากสุดุคือืมัธัยมศึกึษาตอนต้น้ สัดัส่ว่นหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�มีกีารศึกึษาสูงูกว่า่มัธัยมศึกึษาตอนต้น้

อยู่่�ที่่�ร้อ้ยละ 62 ส่ว่นใหญ่่อาศัยัอยู่่�ในเขตชนบทมีสีัดัส่ว่นร้อ้ยละ 70 หัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�ว่า่งงานมีเีพียีง

ร้อ้ยละ 18 ส่ ่วนใหญ่่ประกอบกิจิการส่่วนตัวัมีสีัดัส่่วนสููงถึงึร้อ้ยละ 65 มี ทีี่่�อยู่่�อาศัยัเป็็นของตัวัเอง 

ร้อ้ยละ 98 สัดัส่ว่นครัวัเรือืนที่่�มีกีารออมเงินิร้อ้ยละ 89 ของกลุ่่�มตัวัอย่า่ง แต่่ละครัวัเรือืนมีเีงินิออมเฉลี่่�ย

ที่่� 93 ดอลลาร์ต์่่อเดือืน (ที่่�อัตัราแลกเปลี่่�ยน 1 ดอลลาร์ส์หรัฐัเท่่ากับั 8,000 กี บี) ในนั้้ �นเป็็นหัวัหน้้า 

ครัวัเรือืนเพศชายที่่�มีคีวามน่่าจะเป็็นในการตัดัสินิใจที่่�จะออมและปริมิาณการออมมากกว่่าหัวัหน้้า 

ครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศหญิงิอย่า่งมีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิ ิครัวัเรือืนที่่�มีหีัวัหน้้าเป็็นเพศชายมีแีนวโน้้มเงินิออม

ทางการเงินิที่่�มีสีภาพคล่่องสูงูกว่า่ ขณะเดียีวกันันั้้ �น หัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นผู้้�หญิงิจะลงทุุนในบ้า้นของ

ตนมากกว่่าโดยมีกีารออมเงินิในรููปแบบสินิทรัพัย์ค์งทนในครัวัเรือืนมากกว่่าหัวัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็น

ผู้้�ชาย แม้ว้่า่จำำ�นวนการถือืครองสินิทรัพัย์ท์ี่่�เป็็นพาหนะจะใกล้เ้คียีงกันั แต่่ในสินิทรัพัย์อ์ื่่�น ๆ  เช่น่ ปศุสุัตัว์์
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ขนาดเล็็ก และที่่�ดิินยัังคงเป็็นหััวหน้้าครััวเรืือนเพศชายจะเป็็นผู้้�ที่่�ออมและถืือครองมากกว่่า  

ปัจัจัยัด้า้น อายุุ จำำ�นวนปีีการศึกึษา ขนาดของครัวัเรือืน ครอบครัวัที่่�อาศัยัในเขตตัวัเมือืง และหนี้้�สิ้้�น 

มีคีวามสัมัพันัธ์์เชิงิลบต่่อความน่่าจะเป็็นต่่อการออมและปริมิาณการออมอย่่างมีนีััยสำำ�คัญัทางสถิติิ ิ

ปัจัจัยัด้า้นรายได้แ้ละครัวัเรือืนที่่�เป็็นเจ้า้ของที่่�ดินิและบ้า้นมีคีวามสัมัพันัธ์เ์ชิงิบวกต่่อความน่่าจะเป็็น

ต่่อการออม และปริมิาณการออมอย่า่งมีนีัยัสำำ�คัญัทางสถิติิิ

ผลการศึกึษานี้้�จะเป็็นประโยชน์์สำำ�หรับันัักวิจิัยัในการรับัรู้้�ว่่าการออมในรููปแบบที่่�ไม่่ใช่่แบบดั้้ �งเดิมิ 

สามารถใช้ใ้นการทำำ�นายทฤษฎีทีางสังัคมและเศรษฐกิจิในสาธารณรัฐัประชาธิปิไตยประชาชนลาวได้ ้

เนื่่�องจากโอกาสในการหารายได้ข้องผู้้�หญิงิยังัมีน้ี้อย ผู้้�หญิงิมีภีาระหน้้าที่่�ดูแูลงานบ้า้นและรับัผิดิชอบ

ในการเลี้้�ยงดูบูุุตร ทำำ�ให้ก้ารวางแผนทางการเงินิและการเก็บ็เงินิออมสำำ�รองฉุุกเฉิินทำำ�ได้ย้าก ปัจัจุุบันั

สังัคมลาวมีคีวามเจริญิก้า้วหน้้า และมีคีวามเทียีบเท่่ากันัระหว่่างเพศหญิงิและเพศชาย “มากขึ้้�นกว่่า

เดิมิ” ถึงึแม้ว้่า่ผู้้�หญิงิได้ม้ีสี่ว่นร่ว่มกับัผู้้�ชายในการผลิติเพื่่�อหาเลี้้�ยงชีพี แต่่บางครั้้ �งบทบาทของเพศหญิงิ

ก็ย็ังัคงถููกมองข้า้ม และถือืว่่าผู้้�หญิงิเป็็นผู้้�ช่่วยทำำ�งานให้ก้ับัผู้้�ชายเท่่านั้้ �น โดยถือืว่่าผู้้�ชายเป็็นผู้้�ที่่�มีี

บทบาทสำำ�คัญัในการเป็็นผู้้�นำำ�ครอบครัวั ความเท่า่เทียีมระหว่า่งเพศยังัคงเป็็นปัญัหาระดับัโลกที่่�องค์ก์ร

ระหว่่างประเทศให้ค้วามสำำ�คัญั ถึ งึแม้ว้่่ารัฐับาลลาวก็ไ็ด้ม้ีนีโยบายจัดัตั้้ �งกองทุุนพัฒันาและนโยบาย

ปฏิบิัตัิกิองทุนุของสหพันัธ์แ์ม่ห่ญิงิที่่�ใช้อ้ยู่่� เป็็นแนวทางการพัฒันาสตรีใีนแบบ Women in Development 

ที่่�บููรณาการผู้้�หญิงิเข้า้สู่่�การพัฒันาภาคเศรษฐกิจิ ด้ ว้ยการเปิิดโอกาสให้ผู้้้�หญิงิได้เ้ข้า้ถึงึสินิเชื่่�อ กู้้�ยื มื

เงินิทุุนไปทำำ�การผลิติเพื่่�อเสริมิรายได้ใ้นครัวัเรือืน เพื่่�อเป็็นไปตามนโยบายที่่�รัฐับาลได้มุ้่่�งไว้ท้ี่่�จะขจัดั

ความยากจน แต่่การศึกึษาของ มณีีวอน หลวงสมบัตัิ ิ(2554) กลับัพบว่า่นโยบายหลักัในแผนพัฒันา

เศรษฐกิจิของรัฐัที่่�เป็็นการพัฒันาอยู่่�ในกรอบโครงสร้า้งสังัคมเดิมิ คือืโครงสร้า้งชายเป็็นใหญ่่ มากกว่า่

การที่่�จะได้ม้าซึ่่�งความเสมอภาคระหว่่างหญิงิ-ชาย โดยรัฐับาลลาวเน้้นไปที่่�การใช้ก้ฎหมายระเบียีบ 

ข้อ้บังัคับัมากกว่่าจิติสำำ�นึกทางสังัคม ในระดับัชุุมชนที่่�ให้้ความสำำ�คัญัในด้้านเศรษฐกิิจ การเมือืง  

สังัคม วัฒันธรรม ความเชื่่�อ ซึ่่�งมีคีวามสัมัพันัธ์ต์่่อการจัดัตั้้ �งกองทุนุพัฒันา และการกำำ�หนดเป็็นนโยบาย

จากทางภาครัฐัเพื่่�อให้้สอดคล้้องในแต่่ละท้้องถิ่่�นเฉพาะ แม้้ว่่าเป็็นการพัฒันาที่่�ยังัอยู่่�ในกรอบคิดิ 

แบบ Women In Development แต่่ยังัขาดประเด็น็ของการเสริมิอำำ�นาจ (Empowerment Approach) 

ในรูปูแบบ Gender and Development ซึ่่�งเป็็นการเสริมิอำำ�นาจให้ก้ับัผู้้�หญิงิโดยสร้า้งความเข้ม้แข็ง็

ที่่�มาจากในตัวัผู้้�หญิงิ ทำ ำ�ให้ผู้้้�หญิงิเกิดิความเชื่่�อมั่่ �นในตัวัเองเป็็นกระบวนการที่่�ปฏิบิัตัิจิากล่่างสู่่�บน 

(Bottom-Up) กระบวนการสร้า้งจิติสำำ�นึก และความสามารถให้ผู้้้�หญิงินำำ�ไปสู่่�การปฏิบิัตัิทิี่่�มีสี่่วนร่่วม 

ในการควบคุุมและอำำ�นาจการตัดัสินิใจเพื่่�อปรับัเปลี่่�ยนสิ่่�งต่่างๆ ได้ม้ากขึ้้�น และในระดับัครัวัเรือืนได้ช้ี้้�

ให้เ้ห็น็ว่่า การเสริมิอำำ�นาจให้แ้ก่่ผู้้�หญิงิในระดับัครัวัเรือืนผ่่านการเข้า้ถึงึกองทุุนต่่าง ๆ ได้ส้ัมัพันัธ์ ์

อยู่่�กับัการแบ่่งงานกันัทำำ�ตามเพศสภาวะ การเข้า้ถึึงการควบคุุมทรัพัยากร และการตัดัสินิใจโดย 

ถึงึแม้ว้่่าผู้้�หญิงิจะมีสี่่วนในกระบวนการคิดิและตัดัสินิใจ แต่่สุุดท้า้ยมักัจะขึ้้�นอยู่่�กับัการตัดัสินิใจของ

ผู้้�ชาย แต่่หากมีกีารเสริมิอำำ�นาจบทบาทผู้้�หญิงิให้ม้ีคีวามเท่่าเทียีมกับัผู้้�ชายในด้า้นต่่าง ๆ เปิิดโอกาส

ให้ผู้้้�หญิงิโดยเฉพาะผู้้�หญิงิที่่�ยากจนได้เ้ข้า้ถึงึกองทุุนมากขึ้้�น การลดอัตัราดอกเบี้้�ยและการเพิ่่�มระยะ
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เวลาในการผ่อ่นชำำ�ระให้ก้ับัผู้้�หญิงิที่่�อยู่่�ในกลุ่่�มเปราะบาง เพื่่�อช่ว่ยเหลือืให้ผู้้้�หญิงิและหัวัหน้้าครัวัเรือืน

เพศหญิงิเหล่่านี้้�สามารถเข้า้ถึงึแหล่่งทุุน สามารถสร้า้งรายได้ใ้ห้ก้ับัครอบครัวัได้เ้พิ่่�มขึ้้�นส่ง่ผลโดยตรง

ต่อ่การเพิ่่�มการออมของผู้้�หญิงิที่่�เป็็นผู้้�นำำ�ในครัวัเรือืน เพื่่�อประสิทิธิภิาพในครัวัเรือืน การศึกึษาของ Liu, 

Liu, and Ma (2021) ได้้ศึกึษาเกี่่�ยวกับัมุุมมองของการมีสี่่วนร่่วมของแรงงานเพศหญิิงส่่งผลให้ ้

การออมของครอบครัวัชาวจีนีเพิ่่�มสููงขึ้้�น ทำ ำ�การศึกึษาผู้้�หญิงิที่่�แต่่งงานแล้ว้ควบคุุมตัวัแปรลักัษณะ

บุุคคล ตั วัแปรลักัษณะครอบครัวั และตัวัแปรลักัษณะภููมิภิาค  เช่่นอายุุ การศึกึษา ระดับัสุุขภาพ  

รายได้ข้องสามี ีจำ ำ�นวนลููก ราคาของที่่�อยู่่�  จนไปถึงึอยู่่�ในชุุมชนเดียีวกันั ผลการศึกึษาแสดงให้เ้ห็น็

ว่่าการมีสี่่วนร่่วมของแรงงานหญิงิที่่�แต่่งงานแล้ว้ส่่งผลให้อ้ัตัราการออมของครัวัเรือืนเพิ่่�มขึ้้�น เป็็นผล

มาจากระดับัรายได้ข้องครัวัเรือืนที่่�เพิ่่�มขึ้้�น ในขณะที่่�ระดับัการบริโิภคของครัวัเรือืนไม่ไ่ด้เ้ปลี่่�ยนแปลง

อย่า่งมีนีัยัสำำ�คัญั การมีสี่ว่นร่ว่มของแรงงานหญิงิไม่ไ่ด้ล้ดแรงจูงูใจในการออมของครอบครัวัลงอย่า่งมีี

นัยัสำำ�คัญั แต่่เพิ่่�มอัตัราการออมของครัวัเรือืนให้สู้งูขึ้้�น 

นอกจากนี้้� การศึกึษาของ Doss (1996) พบว่า่ทรัพัย์ส์ินิที่่�ถือืครองโดยผู้้�หญิงิส่ง่ผลต่่อรูปูแบบการใช้้

จ่่ายในครัวัเรือืน การเพิ่่�มสัดัส่่วนทรัพัย์ส์ินิของผู้้�หญิงิส่่งผลให้ส้ัดัส่่วนการบริโิภคในครัวัเรือืนเพิ่่�มขึ้้�น

ประมาณร้อ้ยละ 50 แนวโน้้มที่่�เพิ่่�มขึ้้�นดังักล่่าวยังัพบในค่า่ใช้จ้่่ายเพื่่�อการศึกึษาและสามารถลดค่า่ใช้้

จ่่ายในสุรุา ยาสูบู และกิจิกรรมสันัทนาการได้ ้นอกจากนี้้�งานวิจิัยัของ Lundberg, Pollak, and Wales 

(1995) ได้ท้ดสอบผลกระทบของการเปลี่่�ยนแปลงนโยบายในประเทศอังักฤษ โดยดำำ�เนิินนโยบาย

เปลี่่�ยนเงินิอุุดหนุุนบุุตรจากให้พ้่อ่มาให้แ้ม่แ่ทน ผลที่่�ได้พ้บว่า่ ค่า่ใช้จ้่า่ยของแม่แ่ละเสื้้�อผ้า้ของเด็ก็เพิ่่�ม

ขึ้้�นเมื่่�อเทียีบกับัค่า่ใช้จ้่่ายของพ่อ่ก่่อนดำำ�เนิินนโยบาย ดั งันั้้ �นเงินิออมจึงึมีคีวามสำำ�คัญัมากขึ้้�นกว่า่เดิมิ

ในการรักัษาครอบครัวัให้้อยู่่�รอดเมื่่�อเกิดิวิกิฤต โดยเฉพาะที่่�ประเทศลาวผู้้�หญิิงมีโีอกาสในการหา 

รายได้น้้้อย มี ภีาระหน้้าที่่�ดูแูลงานบ้า้น และรับัผิดิชอบในการเลี้้�ยงดูบูุุตร หั วัหน้้าครัวัเรือืนที่่�เป็็นเพศ

หญิงิก็ม็ีแีนวโน้้มที่่�จะประสบปัญัหาต่่าง ๆ  มากมาย การสนับัสนุุนมุ่่�งเน้้นไปที่่�การลงทุุนในสตรีใีนฐานะ

คนงานและผู้้�มีรีายได้้ในครัวัเรือืนจึงึช่่วยเพิ่่�มความสามารถในการฟื้้�นตัวัของครอบครัวั หากได้้รับั 

การสนัับสนุุนโดยมุ่่�งเน้้นการส่่งเสริมิสิทิธิบิทบาทสตรีใีนฐานะแรงงานและผู้้�มีรีายได้ใ้นครัวัเรือืนจาก

รัฐับาล จะช่่วยเพิ่่�มความสามารถในการฟื้้�นตัวัของครัวัเรือืน ส่ง่เสริมิความมั่่ �นคงทางการเงินิ ยกระดับั

ความเป็็นอยู่่�ของครัวัเรือืนได้ ้และจะทำำ�ให้ผู้้้�หญิงิมีบีทบาทสำำ�คัญัร่ว่มกับัผู้้�ชายในการพัฒันาเศรษฐกิจิ

สังัคมและการเมือืงลาวมากขึ้้�นและมากขึ้้�นเรื่่�อย ๆ ตามลำำ�ดับั
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