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บทคัดยอ 
 การวิจัยครั้งน้ีมีวัตถุประสงคเพ่ือเปรียบเทียบสิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาที่ไมไดเลี้ยงดูบุตร
เน่ืองจากในสมัยอดีตคานิยมที่วาบุตรเปนสมบัติของบิดามารดาน้ันปรากฏขึ้นในสังคมไทย ขณะที่ในปจจุบัน 
ปญหาการทอดทิ้งบุตร การทํารายรางกายและจิตใจของบุตร รวมถึงการแสวงหาผลประโยชนจากบุตรเปนสิ่ง
ที่ปรากฏใหเห็นตามสื่อตาง ๆ อยูเสมอ ทั้งในรูปแบบของขาวอาชญากรรมและรูปแบบของการทําใหการ
กระทําเหลาน้ีเปนเรื่องนาซาบซึ้งใจหรือเยายวนใจผานสื่อบันเทิง แตปญหาเรื่องการเลี้ยงดูบุตรที่เกิดขึ้นก็ไมได
ถูกกลาวถึงในเชิงโครงสรางของสังคมเปนวงกวาง  
 เปาหมายที่จะนํามาเปรียบเทียบในการวิจัยน้ันไดแกสิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาที่ไมไดเลี้ยงดู
บุตรในกฎหมายเกาหลี สิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาที่ไมไดเลี้ยงดูบุตรในกฎหมายอารเจนตินา และสิทธิ
ในการรับมรดกของบิดามารดาที่ไมไดเลี้ยงดูบุตรในกฎหมายฝรั่งเศส การเปรียบเทียบน้ันจะเปรียบเทียบโดย
การวิเคราะหจากพ้ืนเพของสถาบันครอบครัวและประวัติศาสตรที่เก่ียวของจากน้ันจึงไปพิจารณาที่ตัวบท
กฎหมายของแตละประเทศ 
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ผลการวิจัยพบวา 
 1. สิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาที่ทอดทิ้งบุตรน้ันแตกตางกันไปในแตละประเทศ เน่ืองจาก
บทบัญญัติที่เก่ียวของกับเรื่องดังกลาวน้ันมีลักษณะการบัญญัติที่มีทั้งจุดที่เหมือนและตางกันแปรผันตาม
พ้ืนฐานวัฒนธรรมของแตละประเทศ ดังน้ันจึงไมสามารถบอกไดวากฎหมายประเทศไหนดีที่สุด 
 2. กฎหมายไทยน้ันมีลักษณะที่เคารพเจตนาของเจามรดกที่แสดงผานพินัยกรรมคอนขางมาก 
เน่ืองจากเจามรดกสามารถทําการตัดสิทธิบุคคลที่เปนทายาทโดยธรรมในการรับมรดกของตนผานการทํา
พินัยกรรมไดโดยไมมีเง่ือนไข 
 3. กฎหมายเกาหลีและฝรั่งเศสน้ัน มีความเหมือนกันตรงที่กฎหมายของทั้งสองประเทศมีการบัญญัติที่
มีลักษณะเปนการจํากัดสิทธิในการทําพินัยกรรมของเจามรดกเน่ืองจากเจามรดกไมสามารถเขียนเน้ือหาใน
พินัยกรรมไดตามใจชอบ 
 4. กฎหมายอารเจนตินาน้ันมีลักษณะที่ใหความสําคัญกับสิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาในฐานะ
ทายาทโดยธรรมคอนขางมากเน่ืองจากมีการจํากัดสิทธิในการทําพินัยกรรมโดยกําหนดใหบิดามารดาเปน
ทายาทบังคับ (Forced Heir) 
 
คําสําคัญ : การรับมรดก 
 

Abstract 
 
 This article was conducted to compare the inheritance rights of parents who 
abandoned their children in different countries. For the reason that there has been a deeply 
embedded value in Thai culture that children are their parents’ possession, whilst, nowadays, 
the incidents of parents abandoning, abusing, and exploiting their children keep reoccurring, 
both as crimes and as disguises of filiation and gratitude, and despite those repeated events, 
the problems have never been widely discussed.  
 The research methodology focuses on the inheritance rights of parents who 
abandoned their children in Korean, Argentinian, and French laws compared to Thai laws by 
analyzing each countries’ familial background, history, and associated regulations. 
 
The outcome of this research demonstrates that 
 1. Parents’ inheritance rights on their children’s property differs in each country since 
the associated laws were made dependent on the influence of their cultures and beliefs. 
Thus, there are both similarities and differences depending on the closeness of their cultures, 
there is no final answer to indicate which laws are the most appropriate one. 
 2. Thai inheritance laws value the supremacy of the will since decedents can disinherit 
their intestate heir entirely using their will. 
 3. Korean and French laws are alike in the aspect where they have regulations that 
limited the rights to make a testament. Decedents cannot write their will freely, there are 
rules to regulate the validation of the content of a will. 
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4. Argentinian laws value the importance of parents’ inheritance rights on their children’s 
property as intestate heirs since they limited the ability to make a will by positioning parents 
as forced heirs. 
 
Keyword  : inheritance 
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บทนํา 
 
ที่มาและความสําคญั 
 คานิยมที่วาบุตรเปนสมบัติของบิดามารดาน้ันปรากฏขึ้นในสังคมไทยมาต้ังแตในสมัยอดีตและหย่ังราก
ลึกมาจนถึงปจจุบัน สังคมในภาพรวมมีแนวคิดที่วาไมวาบิดามารดาจะเลี้ยงดูบุตรหรือไม อยางไร บิดามารดาก็
ยังเปนบิดามารดาของบุตรอยูเสมอ บุตรมีหนาที่ที่จะตองเช่ือฟงคําสั่งสอนของบิดามารดาดวยความเคารพและ
เลี้ยงดูบิดามารดาโดยเฉพาะอยางย่ิงในยามแกชราเพ่ือเปนการตอบแทนบุญคุณที่ทําใหตนไดเกิดมา หรือที่ได
เลี้ยงดูตนมา 
 อยางไรก็ตาม ปญหาการทอดทิ้งบุตร การทํารายรางกายและจิตใจของบุตร รวมถึงการแสวงหา
ผลประโยชนจากบุตรเปนสิ่งที่ปรากฏใหเห็นตามสื่อตาง ๆ อยูเสมอ ทั้งในรูปแบบของขาวอาชญากรรมและ
รูปแบบของการทําใหการกระทําเหลาน้ีเปนเรื่องนาซาบซึ้งใจหรือเยายวนใจผานสื่อบันเทิง แตปญหาเรื่องการ
เลี้ยงดูบุตรที่เกิดขึ้นก็ไมไดถูกกลาวถึงในเชิงโครงสรางของสังคมเปนวงกวาง  
 จนกระทั่งในชวงไมก่ีปที่ผานมาน้ี สังคมไทยไดเกิดการถกเถียงและต้ังคําถามเก่ียวกับคานิยมในการ
เลี้ยงดูบุตรและคานิยมเรื่องความกตัญูมากขึ้น หน่ึงในเหตุการณที่เปนกระแสวิพากษวิจารณอยางกวางขวาง
ในสื่อสังคมออนไลนของไทย คือ กรณีที่มารดาของคูฮารา ศิลปนชาวเกาหลีใตไดเรียกรองสิทธิในมรดก
ครึ่งหน่ึงของบุตรโดยอางวาเธอเปนบรรพบุรุษโดยตรง แมวาจะไดทอดทิ้งบุตรไปต้ังแตยังเปนเด็ก และไมเคย
จายคาเลี้ยงดูบุตรเลยก็ตาม 0

1เหตุการณที่เกิดขึ้นในครั้งน้ีไมเพียงแตสงผลกระทบตอสังคมเกาหลีใตจนนําไปสู
การแกไขกฎหมายเทาน้ัน แตยังไดสงผลใหบรรยากาศการถกเถียงในสังคมไทยมีการขยายวงกวางเพ่ิมมากขึ้น
อีกดวย  
 ดวยเหตุน้ีจึงนําไปสูการต้ังคําถามวา กรณีที่บิดามารดาน้ันไมเคยสงเสียเลี้ยงดูบุตรเลย เมื่อบุตรไดถึง
แกความตายกอนบิดามารดา บิดามารดาดังกลาวจะมีสิทธิไดรับมรดกของบุตรอยางไรบางตามกฎหมายไทย
และกฎหมายตางประเทศ และมีความสอดคลองกับบริบททางสังคมหรือไม อยางไร 
 
ระเบยีบวิธีการศึกษาวิจัย 
 จากที่มา ความสําคัญ และวัตถุประสงคของการศึกษาวิจัยที่ไดกลาวไปแลว การศึกษาในครั้งน้ีจึงไดทํา
การเปรียบเทียบสิทธิของบิดามารดาในมรดกของบุตร ตามกฎหมายของประเทศไทย ประเทศเกาหลีใต 
ประเทศอารเจนตินา และประเทศฝร่ังเศส เพ่ือวิเคราะหเปรียบเทียบวาในกรณีที่บิดามารดาไมเคยทําหนาที่
เลี้ยงดูบุตร และบุตรไดถึงแกความตายกอนบิดามารดาน้ัน สิทธิของบิดามารดาที่ไมเคยเลี้ยงดูบุตรดังกลาวใน
การรับมรดกของบุตรผูตายจะมีขอบเขตมากนอยเพียงใดตามกฎหมายของประเทศน้ัน ๆ และมีความ
สอดคลองกับบริบททางสังคมหรือไม อยางไร โดยในการศึกษาคนควาจะเริ่มตนจากการศึกษาแนวความคิด
และลักษณะครอบครัวของแตละประเทศเน่ืองจากกฎหมายครอบครัวน้ันมีลักษณะเปนกฎหมายจารีตประเพณี
ดังน้ันการที่เขาใจลักษณะครอบครัวจึงยอมทําใหสามารถเขาใจและตีความตัวบทกฎหมายครอบครัวไดอยาง
แตกฉานมากย่ิงขึ้น ในขั้นตอมาจะเปนการพิจารณาถึงตัวบทกฎหมายเพ่ือเปรียบเทียบวากฎหมายที่กําหนด
โดยรัฐน้ันสอดคลองกับสภาพหรือลักษณะของครอบครัวของคนในรัฐมากนอยเพียงใด และในขั้นตอนสุดทาย
จึงจะเปนการนําลักษณะของครอบครัวและเน้ือหากฎหมายครอบครัวของแตละประเทศมาเปรียบเทียบกันเพ่ือ
หาจุดที่เหมือนและแตกตางกันในสังคมของแตละรัฐ 

                                                       
1 Snowblack, ‘บทสรุปมรดกไอดอลสาว ศาลครอบครัวกวางจูตัดสิน แมคูฮารา ไดสวนแบง 40%’ (แพรว, 23 ธันวาคม 2563) 

<https://praew.com/people/asian-people/357503.html> สืบคนเม่ือ 9 พฤศจิกายน 2564. 

https://praew.com/people/asian-people/357503.html
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 หลักเกณฑที่ใชในการเลือกประเทศที่จะนํามาศึกษาเปรียบเทียบน้ัน โดยหลักไดมีการพิจารณาจาก
ความหลากหลายของสภาพสังคมและพ้ืนที่ โดยที่แตละประเทศน้ันจะเปนตัวแทนของสังคมในแตละภูมิภาค
ของโลก เชน ประเทศเกาหลีใตเปนตัวแทนประเทศในแถบทวีปเอเชีย ประเทศฝรั่งเศสเปนตัวแทนประเทศใน
แถบทวีปยุโรป เปนตน นอกจากน้ียังมีปจจัยอ่ืน ๆ ในการเลือกอีก เชน ในประเทศเกาหลีใตมกีรณีศึกษาใน
ประเด็นปญหาเก่ียวกับสิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาผูทอดทิ้งบุตรที่เกิดเปนขาวใหญภายในประเทศ 
นํามาสูการแกไขกฎหมายในเรื่องดังกลาวโดยเฉพาะ ทําใหการเปรียบเทียบกฎหมายมรดกของเกาหลีใตเปน
ประโยชนอยางย่ิงตอการศึกษาในหัวขอน้ี สวนประเทศอารเจนตินาน้ัน นอกจากจะเปนตัวอยางประเทศแถบ
ละตินอเมริกาแลว ยังมีกฎหมายที่มีเอกลักษณเฉพาะตัวอันเกิดจากการรับอิทธิพลจากกฎหมายในภาคพ้ืน
ยุโรปมาผสมผสานเขากับวัฒนธรรมของประเทศตนเอง ทําใหมีความนาสนใจและเปนประโยชนตอการศึกษา
เพ่ิมเติม สวนการเลือกศึกษากฎหมายของประเทศฝรั่งเศสน้ัน นอกจากเปนตัวแทนของภูมิภาคยุโรปตามที่ได
กลาวไปขางตน ยังเปนเพราะประมวลกฎหมายแพงของฝรั่งเศสมีรากฐานมาจากกฎหมายนโปเลียนซึ่งเปน
รากฐานของกฎหมายในหลายประเทศ รวมถึงประเทศไทย จึงเปนประโยชนตอการศึกษาเปรียบเทียบอยางยิ่ง 
  
สิทธใินการรับมรดกของบิดามารดาผูไมเลี้ยงดูบุตรในกฎหมายไทย 
ลักษณะทั่วไปของครอบครัว 

 ครอบครัวไทยในอดีตมีลักษณะเปนครอบครัวขยาย กลาวคือ เปนครอบครัวใหญที่มีบิดา มารดา บุตร 
ปู ยา ตา ยาย และญาติคนอ่ืนอยูรวมกันอยางใกลชิด สวนในปจจุบันน้ันครอบครัวในสังคมไทยไดมีการ
เปลี่ยนแปลงลักษณะจากครอบครัวขยายมาเปนครอบครัวเด่ียวมากขึ้น คือ บิดามารดามักจะอยูรวมกับบุตร
เทาน้ัน 1

2 อยางไรก็ตาม สังคมไทยยังคงมีคานิยมวาครอบครัวเปนสถาบันที่สําคัญที่สุดเชนเดิมโดยที่บุตรน้ันถูก
มองวาเปนเหมือนทรัพยสินของบิดามารดามาต้ังแตในสมัยอดีต บิดามารดาจะอบรมสั่งสอนเลี้ยงดูบุตรของตน
อยางไรก็ได กฎหมายจารีตประเพณีของไทยก็มิไดมีการกําหนดกฎเกณฑในการใชอํานาจปกครองของบิดา
มารดาในการเลี้ยงดูบุตรไวอยางชัดเจน จนนําไปสูการแสวงหาผลประโยชนจากบุตรของบิดามารดาบางกลุม
โดยอาศัยอํานาจปกครองบุตรน้ัน ยกตัวอยางเชน กรณีการนําบุตรไปขาย  แมวาตอมาจะไดมีการตรากฎหมาย
เพ่ือสรางหลักประกันในการคุมครองสิทธิของบุตรเพ่ิมมากขึ้นแลว อันไดแก พระราชบัญญัติผัวขายเมีย ร.ศ. 
86 และกฎหมายลักษณะอาญา พ.ศ. 2451 การขายบุตรก็ยังคงหลงเหลืออยูในสังคมผานทางวัฒนธรรมและ
จารีตประเพณีในรูปแบบของการยกบุตรใหไวสําหรับใชงาน หรือบําเรอทางเพศตอนายเงินตางดอกเบ้ียหรือ
เพ่ือใชในการชําระหน้ี และแมวาจะไดมีการกําหนดสถานะของบุคคลและความสัมพันธระหวางบุคคลใน
ครอบครัวแลวอยางชัดเจนดวยการประกาศใชประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 5 ครอบครัว คานิยม
ที่มองวาบุตรเปนสมบัติของบิดามารดาและวัฒนธรรมการขายบุตรที่แฝงอยูในรูปของการชําระหน้ีก็ยังคงฝง
รากลึกอยูในสังคม2

3 

 

                                                       
2  ศิ ริ รั ต น  คุ ป ติ วุ ฒิ , ‘ก า ร ส ร า ง ค ร อ บ ค รั ว ใ ห ม ’ (Siriraj E-Public Library, 8 ตุ ล า ค ม  2553) 

<https://www.si.mahidol.ac.th/sidoctor/e-pl/articledetail.asp?id=278> สืบคนเม่ือ 13 พฤศจิกายน 2564. 
3 ภัทริดา สุคุณณี, ‘บทวิเคราะหรัฐธรรมนูญ เรื่อง สิทธิเด็ก เยาวชน และบุคคลในครอบครัว’ (รายงานสวนบุคคล กลุมงานพัฒนา

กฎหมาย สํานักกฎหมาย) 11 <https://www.parliament.go.th/ewtadmin/ewt/elaw_parcy/ewt_dl_link.php?nid=156> สืบคน
เม่ือ 12 พฤศจิกายน 2564. 
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 นอกจากน้ี คานิยมเรื่องความกตัญูตอบิดามารดาและการตอบแทนบุญคุณยังคงปรากฏอยูในสื่อ
กระแสหลักของไทยอยางแพรหลาย สังคมไทยคาดหวังวาหน่ึงในหนาที่ของบุตร คือ การดูแลบิดามารดา
โดยเฉพาะอยางย่ิงในยามแกชรา 3

4 เพราะถือวาเปนการตอบแทนบุญคุณของบิดามารดาที่ทําใหตนไดเกิดมา
และที่ไดเลี้ยงดูตนมาดวยความยากลําบาก เมื่อบุตรน้ันเติบโตขึ้นจนสามารถหาเลี้ยงชีพไดดวยตนเองแลว การ
นําทรัพยสินที่บุตรหามาไดมาเลี้ยงดูบิดามารดาตอไปก็ถือเปนหน่ึงในบรรทัดฐานของสังคมไทยดวยเชนกัน 
ถึงแมวาบุตรจะไดถึงแกความตายกอนบิดามารดา การเลี้ยงดูบิดามารดาก็สามารถทําตอไปไดในรูปแบบของ
มรดก 

 การแบงปนทรัพยสินของผูตายน้ันมีจารีตประเพณีที่ใชบังคับกันภายในชุมชนมาต้ังแตสมัยโบราณและ
มีกฎหมายวาดวยมรดกใชบังคับมาต้ังแตสมัยอยุธยา ตอมาในสมัยรัตนโกสินทรตอนตนไดมีการชําระสะสาง
และรวบรวมกฎหมายเกาเขียนขึ้นเปนกฎหมายตราสามดวง ประกอบดวยฉบับหลวง 3 ฉบับซึ่งมีกฎหมาย
ลักษณะมรดกรวมอยูดวย กฎหมายลักษณะมรดกไดมีพัฒนาการมาอยางตอเน่ืองจนกระทั่งไดมีการจัดทํา
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยขึ้นและประกาศใชบรรพ 6 บังคับในวันที่ 1 ตุลาคม พ.ศ. 2478 หลังจากที่
ไดมีการประกาศใชแลวก็ไดมีการแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 6 ที่สําคัญอยู 2 ครั้ง 
ในป พ.ศ. 2548 และ พ.ศ. 25515 

 ทั้งน้ี มีขอสังเกตวาประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยบรรพ 5 ครอบครัว และบรรพ 6 มรดกน้ันมีผล
บังคับใชพรอมกันในวันที่ 1 ตุลาคม พ.ศ. 2478 ซึ่งเปนระยะเวลาหลังจากบรรพอ่ืนหลายปจึงมีความเปนไปได
ที่กฎหมายในเรื่องครอบครัวและมรดกจะมีแนวคิดที่สอดคลองกัน และมีความสอดคลองกับคานิยมของ
สังคมไทยในสมัยน้ัน 
 
หลักการทั่วไปของกฎหมายมรดกไทย 
 มรดกของบุคคลยอมตกทอดแกทายาทของบุคคลน้ันในทันทีเมื่อเขาไดถึงแกความตายหรือถือวาถึงแก
ความตายโดยผลของกฎหมาย แลวแตกรณี โดยทายาทที่มีสิทธิไดรับมรดกของผูตายหรือเจามรดกน้ันมีอยู 2 
ประเภท ประเภทแรก ไดแก ทายาทที่มีสิทธิตามกฎหมาย เรียกวา ทายาทโดยธรรม กลาวคือ เปนบุคคลที่
กฎหมายไดกําหนดไววาใหมีสิทธิรับมรดกของผูตาย เปนสิทธินอกเหนือจากที่ผูตายไดระบุไวในพินัยกรรม 
บุคคลเหลาน้ี ไดแก ญาติ 6 ลําดับและคูสมรสของผูตาย ทายาทอีกประเภทหน่ึง ไดแก ทายาทที่มีสิทธิตาม
พินัยกรรม เรียกวา ผูรับพินัยกรรม ซึ่งเปนบุคคลที่ผูตายระบุไวในพินัยกรรมใหไดรับมรดก ผูรับพินัยกรรมอาจ
เปนบุคคลธรรมดาที่ไมใชญาติหรือคูสมรสของผูตายหรือเปนนิติบุคคลก็ได56 
 
 
 
 
 

                                                       
4  ‘Thai Culture’ (Cultural Atlas) <https://culturalatlas.sbs.com.au/thai-culture/thai-culture-references#thai-

culture-references> สืบคนเม่ือ 20 ตุลาคม 2564. 
5 ไพโรจน กัมพูสิริ, หลักกฎหมายมรดก, พิมพครั้งท่ี 5 (แกไขเพิ่มเติม), (กรุงเทพฯ : โครงการตําราและเอกสารประกอบการสอน 

คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร) หนา 13 - 14  
6 เรื่องเดียวกัน, หนา 25 – 26. 
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การรับมรดกในฐานะทายาทโดยธรรม 
 โดยทั่วไปการรับมรดกในฐานะทายาทโดยธรรม 6 ลําดับตามที่ระบุไวในมาตรา 1629 ไดอาศัยหลักที่
เรียกวา ญาติสนิทตัดญาติหาง คือ หากผูตายยังมีทายาทโดยธรรมลําดับที่สูงกวาที่มีสิทธิไดรับมรดกอยู ทายา
ลําดับถัดลงไปยอมไมมีสิทธิไดรับมรดกน้ัน6

7อยางไรก็ตาม หลักดังกลาวมีขอยกเวนอยูหน่ึงประการตามมาตรา 
1630 วรรคทาย คือ การที่ผูตายยังมีทายาทลําดับ 1 หรือผูสืบสันดาน 7

8 ที่มีสิทธิไดรับมรดกอยูน้ัน ไมตัดสิทธิ
ทายาทลําดับ 2 ซึ่งก็คือ บิดามารดาในการรับมรดกรวมกับผูสืบสันดานของผูตาย โดยบิดามารดาน้ันจะไดสวน
แบงเสมือนวาเปนทายาทช้ันบุตร8

9 
 
 ดังน้ัน ในกรณีที่บุตรถึงแกความตายกอนบิดามารดา บิดามารดาจะมีสิทธิไดรับมรดกของบุตรผูตายใน
ฐานะทายาทโดยธรรมลําดับ 2 จากทายาทโดยธรรมทั้งหมด 6 ลําดับตามมาตรา 1629 (2) ซึ่งกรณีดังกลาวเขา
ขอยกเวนตามมาตรา 1630 วรรคทาย กลาวคือ หากบุตรผูตายไมมีทายาทโดยธรรมลําดับ 1 ที่มีสิทธิในการรับ
มรดกแลว บิดามารดาก็มีสิทธิไดรับมรดกของบุตรผูตายในฐานะทายาทโดยธรรมลําดับ 2 เลย แตถาหากบุตร
ผูตายยังมีทายาทโดยธรรมลําดับ 1 ที่มีสิทธิในการรับมรดกอยู บิดามารดาก็มีสิทธิไดรับสวนแบงจากกองมรดก
รวมกับทายาทโดยธรรมลําดับ 1 น้ันเสมือนวาเปนทายาทโดยธรรมลําดับ 1 ในช้ันบุตร ซึ่งเปนช้ันของ
ผูสืบสันดานที่สนิทที่สุดของผูตาย คลายกับวาผูตายไดใชมรดกในการอุปการะเลี้ยงดูบุตรและบิดามารดาของ
ตนตามหนาที่ที่ไดมีการกําหนดไวในกฎหมายลักษณะครอบครัว มาตรา 1564 และมาตรา 156310 
 
 ทั้งน้ีมีขอสังเกตวากฎหมายกําหนดใหบิดามารดามีหนาที่ในการเลี้ยงดูบุตรจนกวาบุตรจะบรรลุนิติ
ภาวะ หรือในกรณีที่บรรลุนิติภาวะแลว บุตรน้ันจะตองเปนผูทุพพลภาพและหาเลี้ยงตนเองไมไดเทาน้ัน ขณะที่
ไมไดกําหนดระยะเวลาที่บุตรจะตองมีหนาที่ในการเลี้ยงดูบิดามารดา 
 
 อยางไรก็ตาม บิดามารดาที่มีสิทธิไดรับมรดกของบุตรในฐานะทายาทโดยธรรมลําดับ 2 จะตองเปน
บิดามารดาที่ชอบดวยกฎหมายเทาน้ัน 10

11มารดาโดยชอบดวยกฎหมายที่มีสิทธิไดรับมรดกของบุตรน้ี ไดแก 
มารดาผูใหกําเนิดบุตร ทั้งน้ี เปนไปตามบทบัญญัติในมาตรา 1546 ซึ่งไดกําหนดเอาไววา “เด็กเกิดจากหญิงที่
มิไดมีการสมรสกับชาย ใหถือวาเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของหญิงน้ัน” กรณีที่ผูใหกําเนิดไมเปนมารดาชอบ
ดวยกฎหมายของบุตรและไมมีสิทธิในมรดก คือ กรณีที่ผูใหกําเนิดรับต้ังครรภแทน ตามพระราชบัญญัติ
คุมครองเด็กที่เกิดโดยอาศัยเทคโนโลยีชวยการเจริญพันธุทางการแพทย พ.ศ. 2558 เด็กที่เกิดมาจะไมใชบุตร
โดยชอบดวยกฎหมายของผูใหกําเนิด แตเปนบุตรชอบดวยกฎหมายของสามีภริยาที่ตองการใหมีการต้ังครรภ

                                                       
7 คูสมรสเปนทายาทโดยธรรมประเภทพิเศษท่ีไมมีเลขลําดับและไมอาศัยหลักญาติสนิทตัดญาติหางในการกําหนดสิทธิรับมรดก

เหมือนอยางทายาทโดยธรรมท้ังหกลําดับ เน่ืองจากมาตรา 1629 วรรคทาย กําหนดใหคูสมรสมีสิทธิและสวนแบงตามบทบัญญัติแหงมาตรา 
1635 

8 ผูสืบสันดาน หมายถึง ผูท่ีสืบสายโลหิตโดยตรงลงมาทุกชั้นของเจามรดก ไดแก บุตร หลาน เหลน ล่ือ และตอจากล้ือลงไปจนกวา
จะขาดสาย 

9 ไพโรจน กัมพูสิริ, เรื่องเดิม, หนา 26 – 27. 
10 เรื่องเดียวกัน. 
11 พรชัย สุนทรพันธุ, คําอธิบายกฎหมายลักษณะมรดก (สํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา 2551) 127. อางถึงใน 

กานตสินี ทิพยมณเทียร และชัชวรรณ ลีโรจนวุฒิกุล, ‘สิทธิของบิดามารดาในการรับมรดกของบุตร’ (2562) 3 วารสารมหาวิทยาลัยราชภัฏ
รอยเอ็ด 230 <https://so03.tci-thaijo.org/index.php/reru/article/view/190049> สืบคนเม่ือ 20 ตุลาคม 2564. 
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แทน ผูใหกําเนิดที่รับต้ังครรภแทนจึงไมมีสิทธิรับมรดกของบุตรที่เกิดมา 11

12 สวนบิดาที่ชอบดวยกฎหมายน้ัน
จะตองเปนบิดาที่ไดจดทะเบียนสมรสกับมารดาของบุตร หากบิดามารดาน้ันไมไดจดทะเบียนสมรสกันกอนที่
บุตรจะเกิดก็ตองเปนกรณีที่บิดาไดทําการจดทะเบียนสมรสกับมารดาของบุตรภายหลังจากที่บุตรเกิด หรือจด
ทะเบียนวาเด็กที่เกิดมาน้ันเปนบุตรของตน หรือถูกศาลพิพากษาวาเด็กน้ันเปนบุตรของตน จึงจะเปนบิดาที่
ชอบดวยกฎหมายตามที่ไดระบุไวในมาตรา 154713 และมีสิทธิไดรับมรดกของบุตร 
 
 สําหรับกรณีบิดาที่ไมชอบดวยกฎหมายซึ่งไดใหการรับรองบุตรตามมาตรา 1627 น้ัน บทบัญญัติ
ดังกลาวใหถือวาบุตรนอกกฎหมายที่บิดาไดรับรองแลว เปนผูสืบสันดานเหมือนกับบุตรที่ชอบดวยกฎหมาย จึง
ทําใหบุตรน้ันมีสิทธิไดรับมรดกของบิดาเทาน้ัน ไมไดถือวาบุตรผูถูกรับรองเปนบุตรที่ชอบดวยกฎหมาย ทั้งน้ี 
การรับรองน้ีเปนการกระทําของบิดาเพียงฝายเดียว บิดาที่ไมชอบดวยกฎหมายซึ่งใหการรับรองบุตรจึงไมใช
ทายาทโดยธรรมลําดับ 2 และไมมีสิทธิไดรับมรดกของบุตรที่ตนไดรับรองในฐานะทายาทโดยธรรม 13

14มีความ
เปนไปไดวา การที่กฎหมายบัญญัติวาตองเปนบิดามารดาโดยชอบดวยกฎหมายเทาน้ันจึงจะมีสิทธิรับมรดกของ
บุตรได สืบเน่ืองมาจากความตองการใหบุตรน้ันไดรับความคุมครองและมีสิทธิอ่ืนตามกฎหมายจากการอยูใน
ความดูแลของบิดามารดาโดยชอบดวยกฎหมาย 
 
 สวนกรณีบุตรบุญธรรมและผูรับบุตรบุญธรรมน้ัน นอกจากบทบัญญัติในมาตรา 1627 จะใหถือวาบุตร
นอกกฎหมายที่บิดารับรองเปนผูสืบสันดานแลว บทบัญญัติดังกลาวยังใหถือวาบุตรบุญธรรมน้ันก็เปน
ผูสืบสันดานเหมือนกับบุตรที่ชอบดวยกฎหมายดวยเชนกัน ทั้งน้ี ตองเปนบุตรบุญธรรมที่สมบูรณตามที่
กฎหมายกําหนด บุตรบุญธรรมจึงมีฐานะอยางเดียวกับบุตรที่ชอบดวยกฎหมายและไมเสียสิทธิและหนาที่ใน
ครอบครัวที่ไดกําเนิดมาอีกดวยตามมาตรา 1598/28 กลาวคือ บุตรบุญธรรมน้ันจะมีสิทธิไดรับมรดกของผูรับ
บุตรบุญธรรมตามมาตรา 1627 และมาตรา 1629 (1) โดยที่ความผูกพันในฐานะทายาทจะจํากัดระหวางบุตร
บุญธรรมและผูรับบุตรบุญธรรม ไมเกี่ยวของกับญาติอ่ืน ๆของผูรับบุตรบุญธรรม ผูสืบสันดานของบุตรบุญ
ธรรมยังมีสิทธิรับมรดกแทนที่บุตรบุญธรรมได และบุตรบุญธรรมก็ยังมีสิทธิรับมรดกของบิดามารดาผูใหกําเนิด
ไดอีกดวย ในทางตรงกันขาม ผูรับบุตรบุญธรรมน้ันไมมีสิทธิไดรับมรดกของบุตรบุญธรรมตามบทบัญญัติใน
มาตรา 1598/29 เหตุผลที่ตองมีการบัญญัติเชนน้ีเปนเพราะวาในการรับผูใดมาเลี้ยงดูเปนบุตรบุญธรรม ผูรับ
บุตรบุญธรรมควรจะเปนฝายใหโดยไมหวังผลตอบแทนในทรัพยสินของบุคคลน้ัน และหากใหผูรับบุตรบุญธรรม
สามารถรับมรดกของบุตรบุญธรรมไดก็จะเกิดการซอนกันกับสิทธิของบิดามารดาโดยกําเนิด อยางไรก็ตาม 
มาตรา 1598/30 ไดใหความยุติธรรมแกผูรับบุตรบุญธรรมในการเรียกรองเอาทรัพยสินที่ตนไดใหแกบุตรบุญ
ธรรมคืนจากกองมรดกของบุตรบุญธรรมไดตามเง่ือนไขที่กฎหมายกําหนดหากบุตรบุญธรรมตายกอน ทั้งน้ี มี
ขอสังเกตวาบิดามารดาผูใหกําเนิดหรือญาติน้ันยังมีสิทธิไดรับมรดกของบุตรบุญธรรมดวย14

15 
 

                                                       
12 กานตสินี ทิพยมณเทียร และชัชวรรณ ลีโรจนวุฒิกุล, ‘สิทธิของบิดามารดาในการรับมรดกของบุตร’ (2562) 3 วารสาร

มหาวิทยาลัยราชภัฏรอยเอ็ด 233 - 234 <https://so03.tci-thaijo.org/index.php/reru/article/view/190049> สืบคนเม่ือ 20 ตุลาคม 
2564. 

13 เรื่องเดียวกัน, หนา 230 – 231. 
14 อัมพร ณ ตะก่ัวทุง, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 6 วาดวยมรดก (นิติบรรณาการ 2550) 116. อางถึงใน 

กานตสินี ทิพยมณเทียร และชัชวรรณ ลีโรจนวุฒิกุล, ‘สิทธิของบิดามารดาในการรับมรดกของบุตร’ (2562) 3 วารสารมหาวิทยาลัยราชภัฏ
รอยเอ็ด 231 <https://so03.tci-thaijo.org/index.php/reru/article/view/190049> สืบคนเม่ือ 20 ตุลาคม 2564. 

15 ไพโรจน กัมพูสิริ, เรื่องเดิม, หนา 30 – 32. 
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 จากที่ไดกลาวมาแลวขางตนจะเห็นไดวากฎหมายไทยไดมีการใหความสําคัญกับสิทธิของบิดามารดา
ผูใหกําเนิดในมรดกของบุตร ซึ่งสอดคลองกับคานิยมและวัฒนธรรมของสังคมไทย อยางไรก็ตาม การที่
กฎหมายกําหนดวาตองเปนบิดามารดาโดยชอบดวยกฎหมายเทาน้ันจึงจะมีสิทธิรับมรดกของบุตรได ก็เปน
เพราะวาตองการใหบุตรน้ันไดรับความคุมครองและมีสิทธิอ่ืนตามกฎหมายจากการอยูในความดูแลของบิดา
มารดาโดยชอบดวยกฎหมายดวยเชนกัน 
 
การเสียสิทธิในการรบัมรดก 
 การเสียสิทธิในการรับมรดกเกิดขึ้นไดจากเหตุ 4 ประการ15

16ดังน้ี 
 ประการที่หน่ึง คือ การถูกกําจัดมิใหรับมรดก เปนการเสียสิทธิที่เกิดขึ้นโดยผลของกฎหมาย สามารถ
แบงออกไดเปน 2 กรณี ไดแก กรณีการถูกกําจัดฐานยักยายหรือปดบังทรัพยมรดก ตามมาตรา 1605 ซึ่ง
เกิดขึ้นภายหลังจากที่เจามรดกถึงแกความตาย ทายาทที่จะถูกกําจัดสิทธิรับมรดกทั้งหมดหรือแตเพียงบางสวน
ก็ไดแลวแตกรณีตามมาตราน้ี ไดแก ทายาทโดยธรรมลําดับแรกสุดตามมาตรา 1629 ซึ่งมีสิทธิไดรับมรดก คู
สมรส และผูรับพินัยกรรมลักษณะทั่วไป 
 
 อีกกรณีหน่ึง คือ กรณีการถูกกําจัดฐานเปนผูไมสมควร ตามมาตรา 1606 ซึ่งอาจเกิดขึ้นกอนหรือ
หลังจากที่เจามรดกถึงแกความตายก็ได การเปนผูไมสมควรน้ันจะเกิดจากการที่ทายาทเขาไปพัวพันกับการตาย
ของเจามรดก หรือเขาไปยุงเกี่ยวกับการทําพินัยกรรมโดยไมสุจริตเทาน้ัน ทายาทที่จะถูกกําจัดสิทธิรับมรดกจะ
เปนทายาทประเภทใดก็ได และการกําจัดสิทธิดังกลาวจะเปนการถูกกําจัดทั้งหมด ไมมีกรณีที่เปนการถูกกําจัด
สิทธิแตเพียงบางสวน การถอนขอกําจัดมิใหรับมรดกน้ันสามารถทําไดแตเฉพาะกรณีทายาทถูกกําจัดกอนเจา
มรดกตายโดยการใหอภัยตามมาตรา 1606 เทาน้ัน ไมสามารถถอนขอกําจัดทายาทตามมาตรา 1605 ได 
เน่ืองจากเจามรดกไดถึงแกกรรมไปกอนทายาทจะถูกกําจัดสิทธิรับมรดก 
 
 จากคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 8023/2538 กรณีที่ผูรองถูกฟองในขอหายิงเจามรดกถึงแกความตายซึ่งผู
รองใหการปฏิเสธ เมื่อตอมามีคําพิพากษาถึงที่สุดวาผูรองไดเจตนากระทําใหเจามรดกถึงแกความตายโดยมิ
ชอบดวยกฎหมาย ผูรองก็เปนบุคคลที่ตองถูกกําจัดมิใหรับมรดกฐานเปนผูไมสมควรตามประมวลกฎหมายแพง
และพาณิชย มาตรา 1606(1) 
 
 ประการที่สอง คือ การถูกตัดมิใหรับมรดก ตามมาตรา 1608 เปนการเสียสิทธิที่เกิดขึ้นจากการแสดง
เจตนาของเจามรดกในการระงับสิทธิของทายาทโดยธรรมตลอดสายโดยไมจําเปนตองมีสาเหตุในการตัด เจา
มรดกสามารถตัดไดตามอําเภอใจเน่ืองจากทรัพยสินน้ันเปนของตัวเจามรดกเอง สามารถแบงออกไดเปนกรณี
การตัดมิใหรับมรดกโดยพินัยกรรมซึ่งจะมีผลบังคับเมื่อเจามรดกถึงแกความตาย และกรณีการตัดมิใหรับมรดก
โดยหนังสือซึ่งจะมีผลทันทีเมื่อไดมอบหนังสือตัดที่ทําตามแบบน้ันแกพนักงานเจาหนาที่ การตัดมิใหรับมรดกน้ี
จะตองมีการระบุใหชัดเจนวาหมายถึงทายาทคนใด ทั้งน้ี การตัดน้ันจะไมมีผลกระทบตอสิทธิในการรับมรดก
ตามพินัยกรรมหากทายาทโดยธรรมที่ถูกตัดตามมาตราน้ีเปนผูรับพินัยกรรมดวย เวนแตจะเปนการตัดโดย
พินัยกรรมซึ่งมีขอความลบลางสิทธิตามพินัยกรรมที่ทําขึ้นกอนหนาน้ัน สําหรับการถอนการตัดมิใหรับมรดกมี
อยู 2 แบบ กลาวคือ หากเปนการตัดโดยพินัยกรรมก็ตองถอนโดยพินัยกรรมเทาน้ัน แตถาเปนการตัดโดย
หนังสือจะถอนโดยทําเปนหนังสือหรือพินัยกรรมก็ได 
                                                       

16 เรื่องเดียวกัน, หนา 55. 
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 จากคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 10809/2559 เมื่อพิเคราะหขอความในพินัยกรรมสวนที่ยังมีผลใชบังคับได
แลวยอมเห็นเจตนาของผูทําพินัยกรรมไดโดยชัดแจงวาตองการยกทรัพยสินใหจําเลยแตเพียงผูเดียว ทายาท
โดยธรรมผูที่มิไดรับประโยชนจากพินัยกรรมจึงเปนผูถูกตัดมิใหรับมรดก ตามประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชย มาตรา 1608 ดังน้ัน โจทกทั้งเจ็ดจึงถูกตัดสิทธิมิใหรับมรดกของผูตายโดยผลของพินัยกรรมและไมมี
อํานาจฟองขอแบงทรัพยมรดกของผูตาย 
 
 ประการที่สาม คือ การสละมรดก เปนการที่ทายาทโดยธรรมหรือผูรับพินัยกรรมแสดงเจตนาระงับ
สิทธิในการรับมรดกของตนเองตามแบบที่กฎหมายกําหนดภายหลังจากที่เจามรดกถึงแกความตาย การสละ
มรดกจะสละบางสวน สละโดยมีเง่ือนไข หรือสละโดยมีเง่ือนเวลาไมได และเมื่อไดสละมรดกไปแลวผูสละจะ
ถอนการสละมรดกของตนไมได แตการสละมรดกที่เกิดขึ้นแลวก็อาจถูกเพิกถอนไดถาทําใหเจาหน้ีของทายาทผู
สละมรดกน้ันเสียเปรียบ 
 
 ประการที่สี่ คือ การสูญเสียสิทธิโดยอายุความ เปนการที่ทายาทไมใชสิทธิเรียกรองเอาทรัพยมรดก
ของตนภายในระยะเวลาที่กฎหมายกําหนด 
 
 จากที่ไดกลาวไวขางตน การเสียสิทธิรับมรดกทั้งสี่ประการตามที่กฎหมายไดใหการรับรองไวน้ันไมมี
การกลาวถึงการเสียสิทธิของบิดามารดาในมรดกของบุตรในกรณีที่บิดามารดาน้ันไมไดเลี้ยงดูบุตรผูตายไวอยาง
ชัดเจน อยางไรก็ตาม มีขอพิจารณาวาบิดามารดาที่ไมไดเลี้ยงดูบุตรดังกลาวอาจถูกตัดมิใหรับมรดกไดโดยการ
แสดงเจตนาของบุตรซึ่งเปนเจามรดกตามมาตรา 1608 เน่ืองจากการตัดสิทธิรับมรดกตามมาตราน้ีเจามรดก
สามารถตัดสิทธิทายาทโดยธรรม ซึ่งรวมถึงบิดามารดาในฐานะทายาทโดยธรรมลําดับ 2 ไดตามอําเภอใจ เปน
กรณีที่บุตรยังตองเปนคนแสดงเจตนากอนเอง ไมไดเปนการเสียสิทธิที่เกิดโดยผลของกฎหมาย การจะเสียสิทธิ
รับมรดกโดยผลของกฎหมายไดอาจจะตองเปนกรณีที่เขาไปพัวพันกับการตายของบุตรเลย บิดามารดาจึงจะ
กลายเปนผูไมสมควรตามมาตรา 1606 และถูกกําจัดสิทธิไมใหรับมรดก 
 
การรับมรดกในฐานะผูรับพนิัยกรรม 
 พินัยกรรมเปนนิติกรรมฝายเดียวโดยเครงครัดซึ่งจะสมบูรณเมื่อเขียนเสร็จและมีผลบังคับใชเมื่อ
ผูเขียนถึงแกความตาย โดยที่ผูรับทรัพยตามพินัยกรรมไมตองแสดงเจตนาสนองรับพินัยกรรมน้ัน สามารถกลาว
ไดวาเปนคําสั่งเผื่อตายสุดทายที่กําหนดเก่ียวกับทรัพยสินหรือการตาง ๆ ที่ผูทําพินัยกรรมจะเพิกถอนในเวลา
ใดก็ไดโดยทําตามแบบที่กฎหมายกําหนดไว1617 
 
 ความสามารถของผูรับพินัยกรรมมีหลักการปรากฏอยูในมาตรา 1604 และมาตรา 1654 ซึ่งสามารถ
สรุปไดวาผูรับพินัยกรรมตองมีสภาพบุคคลในเวลาที่ผูทําพินัยกรรมถึงแกความตาย และตองมีสิทธิสมบูรณใน
การรับมรดกตามขอกําหนดในพินัยกรรม17

18 
 
 ดังน้ัน การที่บิดามารดาไมไดเลี้ยงดูบุตรผูตายซึ่งเปนผูทําพินัยกรรม มิไดเปนขอจํากัดความสามารถ
ของบิดามารดาดังกลาวในการเปนผูรับพินัยกรรม เน่ืองจากพินัยกรรมเปนการแสดงเจตนาของผูทําพินัยกรรม

                                                       
17 เรื่องเดียวกัน, หนา 95. 
18 เรื่องเดียวกัน, หนา 120. 
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เพียงฝายเดียวอยูแลว หากผูทําพินัยกรรมตองการใหมรดกตกทอดแกผูใดก็เพียงแตทําพินัยกรรมใหผูน้ันมีสิทธิ
รับมรดกของตน ในทางตรงกันขาม หากผูทําพินัยกรรมไมตองการยกมรดกของตนใหแกผูใด ผูทําพินัยกรรมก็
สามารถแสดงเจตนามิใหผูน้ันมีสิทธิรับมรดกในพินัยกรรมน้ันได 
 
บทวิเคราะห 
 เมื่อวิเคราะหแลวจะเห็นไดวากฎหมายมรดกของไทยมีความสอดคลองกับคานิยมและวัฒนธรรมของ
สังคมไทยในเรื่องการตอบแทนบุญคุณและความกตัญูที่บุตรพึงมีตอบิดามารดา เน่ืองจากประมวลกฎหมาย
แพงและพาณิชยไทยไดมีการคุมครองสิทธิของบิดามารดาผูใหกําเนิดในมรดกของบุตรปรากฏอยูในบทบัญญัติ
หลายมาตรา แตในขณะเดียวกัน กฎหมายก็คาดหวังวาบิดามารดาน้ันจะเลี้ยงดูและใหความคุมครองแกบุตร
จากการอยูในความดูแลของบิดามารดาดวยเชนกัน ซึ่งเห็นไดจากการที่กฎหมายกําหนดวาตองเปนบิดามารดา
โดยชอบดวยกฎหมายเทาน้ันจึงจะมีสิทธิรับมรดกของบุตรได  
 
 สําหรับกรณีที่บิดามารดาไมไดเลี้ยงดูบุตรผูตาย กฎหมายก็มิไดมีการกลาวถึงการเสียสิทธิรับมรดกของ
บิดามารดาดังกลาวไวอยางชัดเจน ดังน้ัน โดยทั่วไปการที่บิดามารดาจะเสียสิทธิรับมรดกของบุตรไดอาจจะตอง
เกิดจากการถูกตัดมิใหรับมรดกผานการแสดงเจตนาของบุตรน้ัน ซึ่งเปนกรณีที่บุตรยังตองเปนคนแสดงเจตนา
กอนเอง ไมไดเปนการเสียสิทธิที่เกิดโดยผลของกฎหมาย การที่บิดามารดาจะเสียสิทธิรับมรดกของบุตรโดยผล
ของกฎหมายไดอาจจะตองเปนกรณีที่เขาไปพัวพันกับการตายของบุตร บิดามารดาจึงจะกลายเปนผูไมสมควร
ตามกฎหมายและถูกกําจัดสิทธิไมใหรับมรดก 
 
สิทธใินการรับมรดกของบิดามารดาผูไมเลี้ยงดูบุตรในกฎหมายเกาหล ี
ลักษณะทั่วไปของครอบครัว 
 เพ่ือที่จะสามารถทําความเขาใจกฎหมายของประเทศหน่ึง ๆ ไดน้ัน แนนอนวาตองศึกษาบริบท
พ้ืนฐานที่เกี่ยวของกับตัวบทกฎหมายน้ันดวย โดยในสวนน้ีจะเริ่มจากการศึกษาบริบททางสังคมขั้นพ้ืนฐานของ
สังคมเกาหลีวามีรากฐาน ความเปนมาและคานิยมอยางไรเกี่ยวกับความสัมพันธในครอบครัว เพ่ือใหเขาใจไดวา
เหตุใดกฎหมายจึงถูกบัญญัติออกมาในลักษณะที่เปนอยูในปจจุบัน 
 
 สังคมเกาหลีน้ันเปนสังคมที่ไดรับอิทธิพลจากลัทธิขงจื๊อมาต้ังแตสมัยโบราณ แนนอนวายอมมีแนวคิด
ในเรื่องเก่ียวกับครอบครัวที่สั่งสมกันมาในลักษณะที่ ยึดถือระบบอาวุโสและปตาธิปไตยอยางมาก 18

19

ความสัมพันธในครอบครัวก็จะเปนในเชิงผูนอยเคารพผูใหญ ผูหญิงเคารพผูชาย โดยแนวคิดน้ีจะใหความสําคัญ
กับความสัมพันธในหมูเครือญาติและมองวาความสามัคคี กลมเกลียว เปนหน่ึงเดียวกันของครอบครัวน้ันสําคัญ
และมักอยูรวมกันหรือใกลกันเปนครอบครัวใหญ กลาวคือ มีแนวคิดแบบคติรวมหมู (Collectivism) ไมไดมอง
คนในแงของปจเจกชนนัก19

20และสําหรับความสัมพันธในครอบครัวระหวางบิดามารดาและบุตรน้ัน คานิยมใน
สังคมเกาหลีภายใตอิทธิพลของลัทธิขงจื๊อมองวาลูกเปนหน้ีบุญคุณพอแมที่ใหกําเนิดและเลี้ยงดูมา ตองทดแทน
                                                       

19 Nina Evason, “South Korean Culture”, ไมปรากฏครั้งท่ีพิมพ (ไมปรากฏสถานท่ีพิมพ: ไมปรากฏสํานักพิมพ, 2016) 
(เ อ กส า ร ไ ม ตี พิ ม พ เ ผ ย แพ ร )  เ ข า ถึ ง จ า ก :  https://culturalatlas.sbs.com.au/south-korean-culture/south-korean-culture-
family#south-korean-culture-family เม่ือวันท่ี 17 ตุลาคม 2564. 

20 OptiLingo, “The Importance of Family in Korean Culture”, ไมปรากฏครั้งท่ีพิมพ (ไมปรากฏสถานท่ีพิมพ: ไมปรากฏ
สํานักพิมพ, ไมปรากฏปพิมพ) (เอกสารไมตีพิมพเผยแพร) เขาถึงจาก: https://www.optilingo.com/blog/korean/the-importance-of-
family-in-korean-culture/ เม่ือวันท่ี 17 ตุลาคม 2564. 
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บุญคุณดวยการเลี้ยงดูพอแมยามแกเฒา เมื่อพอแมตายจากไปก็ตองจัดงานศพ ไวอาลัย รวมถึงทําพิธีไหวบรรพ
บุรุษใหอยางเหมาะสม20

21 
 

นอกจากน้ี สังคมเกาหลียังมีแนวคิดวาการสืบทอดตระกูลเปนสวนหน่ึงของความกตัญูดวย เน่ืองจาก
สังคมเกาหลีมีความเช่ือที่สืบเน่ืองกันมาวาสวนหน่ึงของบรรพบุรุษน้ันอยูในเลือดเน้ือเช้ือไขของลูกหลานเสมอ 
ดังน้ันการมีอยูของลูกหลานจึงเปนการคงอยูของบรรพบุรุษดวย 21

22ทําใหเรื่องของสายเลือดจึงมีความสําคัญ

ขึ้นมา สังเกตไดจากการที่ครอบครัวในเกาหลีมีการทําแผนผังตระกูล (Family Registry/JokBo/족보)23

สืบเน่ืองมาจนถึงปจจุบัน โดยการสืบตระกูลน้ีจะทําผานฝายชายเทาน้ัน 23

24กลาวคือ ผูที่จะสืบตระกูลไดก็คือ
บุตรชายคนโต อยางไรก็ดี ในกรณีที่ไมมีบุตรชายจะใชวิธีการรับบุตรชายของเครือญาติเขามาเปนบุตรของตน 
เขียนช่ือเอาไวในแผนผังของตระกูลในฐานะผูสืบทอดตระกูลรุนถัดไป ทั้งน้ี จะเขียนเอาไวดวยวาเด็กคน
ดังกลาวเปนบุตรบุญธรรม และใสช่ือไววาบิดาที่แทจริงของเด็กเปนใคร24

25สะทอนใหเห็นไดถึงการมีอยูรวมกัน
ของความกตัญูตอผูใหกําเนิดที่แทจริงและการใหความสําคัญกับการสืบสายโลหิต 

 
อยางไรก็ตาม สังคมเกาหลีก็มาถึงจุดเปลี่ยนที่ทําใหแนวคิดเก่ียวกับครอบครัวอันเขมขนตามที่ได

อธิบายไปขางตนน้ันออนลงในชวงหลังสงครามเกาหลี 2526เน่ืองจากความเสียหายและสภาวะของประเทศใน
ขณะน้ันทําใหรัฐบาลเกาหลีต้ังเปาหมายในการพัฒนาประเทศใหเปนสังคมอุตสาหกรรม โดยมีการปรับเปลี่ยน
โครงสรางกฎหมายใหมีความเปนสากลมากขึ้น ลดอํานาจของระบบอาวุโสและปตาธิปไตยในครอบครัวลง 26

27 
ทําใหหัวหนาครอบครัวหรือผูนําตระกูลไมมีอํานาจในการกําหนดความเปนอยูของคนในครอบครัวอีกตอไป 
บรรดาบุตรสามารถแยกยายไปสรางครอบครัวหรือหางานที่อ่ืนไดและมีสิทธิในการรับมรดกอยางเทาเทียมกัน 
ตางจากแตกอนที่เอ้ือประโยชนใหกับบุตรชายคนโต27

28 ซึ่งการปรับปรุงโครงสรางกฎหมายใหมน้ีเองสงผลใหมี
การกระจายตัวของประชากรมากขึ้นและมีความเปนสังคมเมืองขึ้น ยากที่จะอยูอาศัยเปนครอบครัวใหญ ทําให
ผูคนในยุคใหมมักอยูอาศัยกันแบบครอบครัวเด่ียว หรือ Nuclear family29 

 
นอกจากน้ี ดวยระดับการศึกษาของประชากรที่สูงขึ้นและอิทธิพลจากชาติตะวันตก ทําใหสังคมเกาหลี

สมัยใหมเริ่มเปลี่ยนจากแนวคิดแบบคติรวมหมู (Collectivism) มาใหความสําคัญกับความเปนปจเจกนิยม 
(Individualism) มากขึ้น 29

30มีความยึดติดตอสถาบันครอบครัวนอยลง ความคิดในเรื่องความกตัญู ระบบ

                                                       
21 Clark W. Sorenson, “The Value and Meaning of the Korean Family”, ไมปรากฏครั้งท่ีพิมพ (ไมปรากฏสถานท่ีพิมพ: 

ไมปรากฏสํานักพิมพ, ไมปรากฏปพิมพ) (เอกสารไมตีพิมพเผยแพร) เขาถึงจาก: https://asiasociety.org/education/value-and-
meaning-korean-family เม่ือวันท่ี 17 ตุลาคม 2564. 

22 เรื่องเดียวกัน. 
23 Jason Howard, Korean Genealogy Guide, ไ ม ป ร า ก ฏ ค รั้ ง ท่ี พิ ม พ  ( Scotts Valley, California: CreateSpace 

Independent Publishing Platform, 2012) เขาถึงจาก: http://koreangenealogy.org/book/family-registries/ เม่ือวันท่ี 19 ตุลาคม 
2564. 

24 เรื่องเดียวกัน. 
25 เรื่องเดียวกัน. 
26 Clark W. Sorenson, เรื่องเดิม. 
27 เรื่องเดียวกัน. 
28 เรื่องเดียวกัน. 
29 Nina Evason, เรื่องเดิม. 
30 เรื่องเดียวกัน. 
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อาวุโส และปตาธิปไตยเริ่มเบาบางลง ทําใหเกิดความขัดแยงระหวางคนรุนเกากับคนรุนใหมในหลายครัวเรือน
30

31 
 
อยางไรก็ดีการเปลี่ยนแปลงน้ีไมไดหมายความวาคติความเช่ือเดิมจะหายไปจนหมด เพียงแตเบาบาง

ลงเทาน้ัน อยางไรอิทธิพลจากลัทธิขงจื๊อที่สั่งสมมานานก็ยังคงฝงรากลึกในสังคมเกาหลี เห็นไดจากการรวมตัว
กันในชวงวันหยุดและเทศกาลตาง ๆ 31

32 เชน เทศกาลชูซอก (ปใหมของเกาหลี) งานไหวบรรพบุรุษ รวมไปถึง
การที่ปจจุบันยังมีระบบการทําแผนผังตระกูลเพ่ือรวบรวมสมาชิกของตระกูลอยู แมแผนผังดังกลาวจะไมมีผล
สําคัญทางกฎหมายแลวก็ตาม 32

33และที่สําคัญก็คือการสะทอนแนวคิดเก่ียวกับความสําคัญของสายสัมพันธ
ครอบครัวผานระบบกฎหมายที่จะกลาวถึงตอไปดวย 

 
สิทธิของบิดามารดาผูไมเลี้ยงดูบุตรในกองมรดกของบุตรตามกฎหมายเกาหลี 
 บทบัญญัติเกี่ยวกับกฎหมายมรดกตามที่ปรากฏใน Part V Inheritance ในประมวลกฎหมายแพงของ
เกาหลีน้ัน แตเดิมไมมีสวนที่กลาวถึงกรณีสิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาผูทอดทิ้งบุตร ดังน้ันในทาง
กฎหมาย บิดามารดาผูทอดทิ้งบุตรจึงถูกพิจารณาสิทธิในการรับมรดกเฉกเชนเดียวกันกับบิดามารดาที่เลี้ยงดู
บุตรตามปกติ ทั้งน้ี ในปจจุบันไดมีการแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายแพงทําใหสามารถรองขอตอศาลเพ่ือตัด
สิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาผูทอดทิ้งบุตรได แตการจะทําเชนวาไดก็มีขอจํากัดในความเปนจริงที่ทําให
การตัดสิทธิน้ันอาจไมเกิดขึ้น33

34ดังน้ัน ในการศึกษาเกี่ยวกับสิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาผูทอดทิ้งบุตรจึง
ตองเริ่มต้ังแตกรณีทั่วไปกอนแลวคอยไปอธิบายในกรณีที่มีการย่ืนฟองตอศาล เพ่ือใหเห็นภาพรวมโดยสมบูรณ
วาสุดทายแลวบิดามารดาผูทอดทิ้งบุตรน้ันจะสามารถรับมรดกของบุตรที่ตนทอดทิ้งไดหรือไม อยางไรบาง 
 
 ตามที่ไดกลาวไปในขางตน สิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาผูทอดทิ้งบุตรในกรณีทั่วไปน้ันจะ
เหมือนกับบิดามารดาผูเลี้ยงดูบุตรทุกประการ โดยการพิจารณาจะแบงออกเปนสองสวน ดังน้ี 
1.1 กรณีที่ไมมีพินัยกรรม 

ในกรณีที่เจามรดกไมไดทําพินัยกรรมเอาไว กองมรดกจะตกแกทายาทโดยธรรม 34

35ซึ่งมีลําดับตามที่
ปรากฏในประมวลแพงมาตรา 1000 ดังตอไปน้ี 

1. ผูสืบสันดาน 
2. บุพการ ี
3. พ่ีนอง 
4. ทายาทที่ไมไดสืบโลหิตโดยตรงภายใน 4 ลําดับ 

                                                       
31 เรื่องเดียวกัน. 
32 Clark W. Sorenson, เรื่องเดิม. 
33 Wikipedia, “Genealogy book”, ไมปรากฏครั้งท่ีพิมพ (ไมปรากฏสถานท่ีพิมพ: ไมปรากฏสํานักพิมพ, 2021) (เอกสารไม

ตีพิมพเผยแพร) เขาถึงจาก: https://en.wikipedia.org/wiki/Genealogy_book เม่ือวันท่ี 10 พฤศจิกายน 2564. 

34 김준희, “[단독]"법무부 구하라법은 짝퉁…버림받은 자식에 되레 상처””, ไมปรากฏ

ครั้ ง ท่ี พิ มพ  (Seoul: 중앙일보, 2021) เ ข า ถึ ง จ าก :  https://www.joongang.co.kr/article/24096375#home เ ม่ื อ วั น ท่ี  20 

พฤศจิกายน 2564. (unofficial translation form) 
35 Ask Korea Law, “Introduction to the Korean Inheritance Law”, ไมปรากฏครั้งท่ีพิมพ (ไมปรากฏสถานท่ีพิมพ: ไม

ปรากฏสํานักพิมพ, 2021) (เอกสารไมตีพิมพเผยแพร) เขาถึงจาก: https://askkorealaw.com/2021/01/28/inheritance/> เม่ือวันท่ี 24 
ตุลาคม 2564. 
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จะเห็นไดวาบิดามารดาน้ันอยูในลําดับที่สอง คือ บุพการี ซึ่งกฎหมายมรดกของเกาหลีน้ัน แมจะมีการ
ใชหลักญาติสนิทตัดสิทธิญาติหางเหมือนกับในกฎหมายไทย แตไมไดมีการบัญญัติใหทายาทโดยธรรมลําดับสอง
มีสิทธิในการรับมรดกรวมกับทายาทโดยธรรมลําดับแรกแตอยางใด35

36ดังน้ัน หากเจามรดกมีผูสืบสันดาน บิดา
มารดาที่เปนบุพการีน้ันก็ยอมหมดสิทธิในกองมรดกไป ทั้งน้ี บิดาที่จะมีสิทธิในกองมรดกของบุตรน้ันจะตอง
เปนบิดาโดยชอบดวยกฎหมาย เน่ืองจากในกฎหมายเกาหลี ความชอบดวยกฎหมายในฐานะบิดาน้ีเปนปจจัย
สําคัญที่ช้ีใหเห็นถึงสิทธิในมรดก36

37 
 
ขอแตกตางเดียวที่มีในสิทธิรับมรดกระหวางบิดามารดาที่ดูแลบุตรกับบิดามารดาที่ทอดทิ้งบุตร คือ 

Special Contributory Share ซึ่งปรากฏในมาตรา 1008-2 โดยระบุไววา หากในบรรดาทายาทผูมีสิทธิรับ
มรดกน้ันมีทายาทคนใดที่ไดใหการอุปการะเจามรดกขณะที่ยังมีชีวิตอยูอยางเปนพิเศษ ทายาทผูน้ันจะไดรับ
สวนแบงในกองมรดกมากกวาทายาทคนอ่ืน ๆ37

38ตัวอยางในการปรับใชหลักดังกลาวก็เชน คดีคูฮารา คุณคูฮารา
ซึ่งเปนเจามรดกเสียชีวิตโดยไมไดทําพินัยกรรมเอาไวและไมมีผูสืบสันดาน ดังน้ัน บุคคลที่เปนทายาทโดยธรรม
ที่มีสิทธิในกองมรดกของคุณคูฮาราก็คือบิดาและมารดาในฐานะทายาทโดยธรรมลําดับที่สอง เมื่อพิจารณา
ประกอบกับขอเท็จจริงที่วามารดาของคุณคูฮาราไดทอดทิ้งเธอและพ่ีชายเอาไวใหครอบครัวฝงบิดาเลี้ยงดูต้ังแต
เด็กโดยไมไดมีสวนรวมใด ๆ ในชีวิตของทั้งสองคนอีกเลย แตตอมาเมื่อคุณคูฮาราเสียชีวิตลง ทางฝงมารดาก็ยื่น
ฟองเพ่ือขอแบงมรดก 50% กับฝงบิดา(ซึ่งไดสละสิทธิใหพ่ีชายของคุณคูฮารารับมรดกแทน) เมื่อนําขอเท็จจริง
ดังกลาวมาพิจารณาแลว สุดทายในคดีน้ีศาลก็ไดทําการตัดสินตามหลัก Special Contributory Share โดย
คํานึงวาทางฝงบิดาเปนผูที่อุปการะเลี้ยงดูเจามรดกมาโดยตลอด ในขณะที่มารดาไมไดมีสวนรวมหรือชวยเลี้ยง
ดูเจามรดก จึงตัดสินใหแบงทรัพยสินในกองมรดกของคุณคูฮาราใหฝงบิดาที่เลี้ยงดูมา(พ่ีชาย) 60% และใหฝง
มารดาผูทอดทิ้งบุตร 40%39 

 
1.2 กรณีที่มีพินัยกรรม 

ในกรณีที่เจามรดกไดทําพินัยกรรมเอาไวน้ัน โดยปกติแลวก็ใหเปนไปตามเจตนารมณของเจามรดก แต
ถาตามพินัยกรรมน้ันทายาทโดยธรรมไมไดรับสวนแบงใด ๆ จากกองมรดก หรือไดสวนแบงที่นอยกวาเกณฑขั้น
ตํ่าที่กฎหมายกําหนด กฎหมายมรดกของเกาหลีก็มีหลักที่คุมครองทายาทโดยธรรมใหไดรับสวนแบงขั้นตํ่าจาก
กองมรดกอยู3940โดยปรากฏในมาตรา 1112 

 

                                                       
36 Civil Act Article 1000 
37  Korean LII, “Paternity”, ไมปรากฏครั้งท่ีพิมพ (ไมปรากฏสถานท่ีพิมพ: ไมปรากฏสํานักพิมพ, 2020) (เอกสารไมตีพิมพ

เผยแพร) เขาถึงจาก: http://www.koreanlii.or.kr/w/index.php/Paternity เม่ือวันท่ี 24 ตุลาคม 2564. 
38 Ask Korea Law, เรื่องเดิม. 
39  Ilsa Chan, “‘Goo Hara Act’ Passed By South Korea’s Cabinet, Will Prevent Parents Who Neglected Their Kids 

From Claiming Inheritance”, ไมปรากฏครั้งท่ีพิมพ (1 Stars Avenue, Singapore: Mediacorp Press Ltd, 2021) (เอกสารไมตีพิมพ
เ ผยแพร )  เ ข า ถึ ง จาก :  https://www.todayonline.com/8days/sceneandheard/entertainment/goo-hara-act-passed-south-
koreas-cabinet-will-prevent-parents-who เม่ือวันท่ี 24 ตุลาคม 2564. 

40 Seoul Law Group, “Korean Inheritance Law: Inheritance Priority & Right, Taxes and Lawyers”, ไมปรากฏครั้งท่ี
พิมพ (ไมปรากฏสถานท่ีพิมพ: ไมปรากฏสํานักพิมพ, 2021) (เอกสารไมตีพิมพเผยแพร) เขาถึงจาก: https://seoullawgroup.com/korean-
inheritance-law/ เม่ือวันท่ี 24 ตุลาคม 2564. 
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หลักดังกลาวน้ันเรียกวาหลัก Elective Share41เปนหลักที่คุมครองทายาทโดยธรรมใหไดรับมรดก
ตามสัดสวนขั้นตํ่าที่กฎหมายกําหนด เชน นายคิม สมรสแลวแตไมมีบุตรและบิดามารดายังมีชีวิตอยู ตอมานาย
คิมเสียชีวิตลง เมื่อเปดพินัยกรรมพบวานายคิมระบุใหยกสมบัติใหกับภรรยาแตเพียงผูเดียว แมพินัยกรรมจะ
ระบุไวเชนน้ันแตก็ไมไดหมายความวาบิดามารดาของนายคิมจะไมไดสวนแบงจากกองมรดกของนายคิมเลย 
โดยทั้งคูสามารถอางสิทธิตามหลัก Elective Share ในการคํานวณสวนแบงมรดกของตนได ทั้งน้ี การคํานวณ
น้ันจะมีความตางกันไปตามลําดับของทายาทโดยธรรม โดยในสวนของบุพการีน้ัน สวนแบงขั้นตํ่าที่มีสิทธิจะ
ไดรับตามหลัก Elective Share คือ หน่ึงในสามของมรดกที่จะไดรับในฐานะทายาทโดยธรรมหากไมมี
พินัยกรรม (For lineal ascendants of an inheritee, one third of the inheritance stipulated by law
) 41

42 ดังน้ัน หากบิดามารดาผูทอดทิ้งบุตรยังมีสิทธิในฐานะทายาทโดยธรรมอยู ก็ยังมีโอกาสไดรับมรดกอยูดีแม
บุตรผูเปนเจามรดกจะทําพินัยกรรมไวกอนเสียชีวิต 

 
 ตามที่ไดอธิบายไปขางตน จะเห็นไดวาบิดามารดาผูทอดทิ้งบุตรน้ันมีสิทธิในการรับมรดกของบุตรที่ตน
ทอดทิ้ง และยังไดรับการคุมครองจากกฎหมายเสมือนบิดามารดาที่เลี้ยงดูบุตรทุกประการ แตอยางไรก็ดี 
กฎหมายมรดกของเกาหลีก็มีบทบัญญัติที่สงผลใหบิดามารดาผูทอดทิ้งบุตรเสียสิทธิในการรับมรดกและการ
คุมครองตามหลัก Elective Share 42

43 ไปไดเชนกัน ซึ่งบทบัญญัติดังกลาว คือ มาตรา 1004 ซึ่งมีเน้ือหา
เกี่ยวกับการกําจัดมิใหรับมรดก โดยเหตุในการกําจัดมิใหรับมรดกน้ันมีอยูดวยกัน 5 ประการ ดังน้ี 

1. ผูที่ฆาหรือพยายามฆาเจามรดก บุพการี หรือคูสมรสของเจามรดก หรือใครก็ตามที่มีลําดับสิทธิ
ทายาทโดยธรรมที่สูงกวาหรือเทากันกับตน 

2. ผูที่ทํารายเจามรดก บุพการี หรือคูสมรสของเจามรดกจนถึงแกความตาย 
3. ผูที่ขัดขวางการทําหรือเพิกถอนพินัยกรรม ไมวาจะดวยการฉอฉลหรือขมขู 
4. ผูที่ฉอฉลหรือขมขูใหเจามรดกทําพินัยกรรมเกี่ยวกับทรัพยมรดก 
5. ผูที่ปลอม แกไขเปลี่ยนแปลง ทําลาย หรือปดบังพินัยกรรม 
6.  
อยางไรก็ตาม จะเห็นไดวาบทบัญญัติขางตนน้ันใชกับทายาททุกคน มิไดเฉพาะเจาะจงแตบิดามารดาผู

ทอดทิ้งบุตรโดยตรง ทําใหมีหลายกรณีที่บิดามารดาผูทอดทิ้งบุตรยังสามารถรับมรดกของบุตรไดอยูเน่ืองจาก
การกระทําทอดทิ้งน้ันไมเขาเกณฑที่จะถูกกําจัดมิใหรับมรดก ซึ่งตามที่ไดเกริ่นไวในตอนตนแลววาในปจจุบันได
มีการปรับปรุงแกไขประมวลแพงเพ่ือจัดการกับปญหาในขอน้ี โดยมีการเปดชองใหรองขอตอศาลเพ่ือตัดสิทธิใน
การรับมรดกของบิดามารดาที่ทอดทิ้งบุตรได4344 

 
การปรับปรุงแกไขประมวลกฎหมายแพงน้ีสืบเน่ืองมากจากกระแสสังคมและความพยายามของ

ครอบครัวฝงบิดาของคุณคูฮารา ทําใหมีการอนุมัติใหใช Goo Hara Act ขึ้นในวันที่ 15 มิถุนายน 256444

45มีผล

                                                       
41 เรื่องเดียวกัน. 
42 Civil Act Article 1112 
43 Seoul Law Group, เรื่องเดิม. 

44 김준희, เรื่องเดิม. 
45 เรื่องเดียวกัน. 
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เปนการแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายแพงมาตรา 1004 ซึ่งมีเน้ือหาเก่ียวกับเหตุในการกําจัดมิใหรับมรดก 
โดยการแกไขที่วาน้ันเปนการเพ่ิมเติมวรรคสองเขาไปในมาตราดังกลาว 46โดยมีเน้ือหา ดังน้ี 

“มาตรา 1004 วรรคสอง ศาลครอบครัวสามารถพิพากษาตัดสินใหทายาทเสียสิทธิในการรับมรดก
ตามที่ผูเปนเจามรดกรองขอไดในกรณีใดกรณีหน่ึงดังตอไปน้ี 

 
1. กรณีผูรับมรดกละเมิดหนาที่ในการสนับสนุนอุปการะเจามรดกตามขอใดขอหน่ึงตอไปน้ีอยางรุนแรง 

ก. หนาที่ในการเลี้ยงดูบุตรที่ยังไมบรรลุนิติภาวะ”47 
 ซึ่งการเพ่ิมเติมวรรคสองดังกลาวเขาไปในมาตรา 1004 แหงประมวลกฎหมายแพงน้ันมีผลในประเด็น
สิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาผูทอดทิ้งบุตร คือ บุตรที่ถูกทอดทิ้งซึ่งจะมีฐานะเปนเจามรดกเมื่อเสียชีวิต
สามารถรองขอตอศาลเพ่ือขอใหตัดสิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาที่ทอดทิ้งตนได โดยศาลจะเปนผู
พิจารณาอีกทีหน่ึงวาการกระทําของบิดามารดาน้ันเขาเกณฑที่จะถูกตัดสิทธิหรือไม 
 

อยางไรก็ดี บทบัญญัติตามที่ปรากฏขางตนน้ัน แมจะมีการประกาศใชอยางเปนทางการแลวแตก็ยังมี
ประเด็นที่เปนขอถกเถียงกันอยู 4748โดยมีสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจากพรรคประชาธิปไตยแหงเกาหลีทานหน่ึง 
คือ คุณซอยองกโย ออกมาแสดงความเห็นแยงวาการบัญญัติกฎหมายในลักษณะดังกลาวน้ันมีปญหา เน่ืองจาก
การกําหนดใหผูมีสิทธิย่ืนฟองคือตัวบุตรผูถูกทอดทิ้งหรือเจามรดก ทําใหภาระการพิสูจนตกอยูแกตัวบุตร 48

49 
ตองพยายามหาหลักฐานที่อาจสรางความเจ็บปวดทางจิตใจมาพิสูจนในช้ันศาล เปนการเพ่ิมบาดแผลทางจิตใจ
ใหกับตัวบุตรผูถูกทอดทิ้ง นอกจากน้ี หากพิจารณาจากลักษณะการบัญญัติแลวจะพบวาถาบุตรเสียชีวิตกอนที่
จะทําการฟอง กฎหมายน้ีก็จะใชไมไดอีก ตองกลับไปใชบทบัญญัติทั่วไป ทําใหเกิดชองวางในการบังคับใช
มาตรา 1004 วรรคสองน้ี อีกทั้งดวยแนวคิดความกตัญูที่ยังมีในสังคม อาจทําใหเกิดภาพลักษณที่ไมดีแกตัว
บุตรไดดวย โดยทางคุณซอยองกโยก็ไดเสนอวาการบัญญัติกฎหมายเพ่ือตัดสิทธิบิดามารดาที่ทอดทิ้งบุตรในการ
รับมรดกน้ันควรทําในลักษณะของการเพ่ิมเหตุกําจัดมิใหรับมรดก โดยใหการทอดทิ้งบุตรเปนเหตุขอที่ 6 
เพ่ือที่จะไดมีผลเปนการตัดสิทธิโดยอัตโนมัติในทุกกรณี ไมตองรอใหบุตรดําเนินการฟองรองกอน 49

50แตทาง
กระทรวงยุติธรรมซึ่งเปนผูจัดทําราง Goo Hara Act ก็ไดออกมาใหคําอธิบายวา การรับมรดกน้ันเปนเรื่อง
สําคัญ ทางกระทรวงยุติธรรมจึงมองวาควรใหศาลพิจารณาในการถอดถอนสิทธิดังกลาว เน่ืองจากขอเท็จจริง
จากทั้งสองฝายอาจตางกันได ทําใหไมสามารถระบุเขาเปนเหตุขอที่ 6 ใหถูกกําจัดทันทีที่พฤติการณเขาขาย 
ตองมีการไตสวนอยางรอบคอบโดยศาลเสียกอน 50

51 ทั้งน้ี แม Goo Hara Act จะไดรับการอนุมัติอยางเปน
ทางการแลว แตกฎหมายฉบับดังกลาวไมสามารถนํามาใชในคดีของคุณคูฮาราได เน่ืองจากศาลไดตัดสินคดี
เสร็จสิ้นไปกอนที่จะมีการประกาศใชกฎหมายน้ีแลว51

52 
 
โดยนอกจากบทบัญญัติเกี่ยวกับการกําจัดมิใหรับมรดกและการย่ืนฟองเพ่ือขอใหศาลตัดสิทธิในการรับ

มรดกของบิดามารดาผูทอดทิ้งบุตรตามประมวลกฎหมายแพงมาตรา 1004 ที่ไดอธิบายไปในขางตนแลว ยังมี

                                                       
46 เรื่องเดียวกัน. 
47 เรื่องเดียวกัน. 
48 เรื่องเดียวกัน. 
49 เรื่องเดียวกัน. 
50 เรื่องเดียวกัน. 
51 เรื่องเดียวกัน. 
52 Ilsa Chan, เรื่องเดิม. 
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กรณีพิเศษอีกกรณีหน่ึงที่แมจะไมใชเรื่องเก่ียวกับมรดกโดยตรงแตก็มีผลเปนการตัดสิทธิในการรับมรดกของ
บิดามารดาที่ทอดทิ้งบุตรโดยสิ้นเชิงเชนกัน คือ การรับบุตรบุญธรรม ซึ่งปรากฏอยูใน Part IV Relatives ของ
ประมวลกฎหมายแพงเกาหลี โดยในกฎหมายเกาหลีแบงการรับบุตรบุญธรรมเปน 2 ประเภท ไดแก Simple 
Adoption และ Full Adoption53มีความแตกตางกัน ดังน้ี 

 
Simple Adoption บัญญัติไวในมาตรา 882-2 ผลของการรับบุตรบุญธรรมในรูปแบบน้ี คือ บุตรบุญ

ธรรมน้ันจะมีสถานะเทากันกับบุตรแท ๆ ของผูรับบุตรบุญธรรมนับแตเวลาที่การรับบุตรบุญธรรมน้ันมีผล 
อยางไรก็ตาม ความสัมพันธระหวางบุตรบุญธรรมกับบิดามารดาแท ๆ ยังคงมีอยู 

 
  Full Adoption บัญญัติไวในมาตรา 908-3 ผลของการรับบุตรบุญธรรมประเภทน้ี คือ บุตรบุญธรรม
น้ันจะไดรับสถานะเปนบุตรที่เกิดในสมรสของผูรับบุตรบุญธรรม และความสัมพันธที่เคยมีมากอนหนาการรับ
บุตรบุญธรรมใหถือวาสิ้นสุดลง เวนแตจะเปนกรณีการรับบุตรบุญธรรมแบบ Full Adoption ที่ทําตอบุตรของ
คูสมรสที่เกิดจากการสมรสครั้งกอน เน่ืองจากกฎหมายยังเคารพความสัมพันธระหวางเด็กกับบิดา/มารดาอีก
ฝายและเครือญาติในฝงน้ันอยู  
 
 ซึ่งในการรับบุตรบุญธรรมประเภทหลังน้ีเองที่มีผลตอสิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาที่ทอดทิ้งบุตร 
โดยจะเห็นไดวาการรับบุตรบุญธรรมแบบ Full Adoption น้ันสงผลใหความสัมพันธที่บิดามารดาที่แทจริงมีตอ
เด็กที่ไดรับการอุปการะน้ันหมดลง เทากับวาในกรณีที่บุตรที่ถูกทอดทิ้งไดรับการอุปการะแบบ Full Adoption 
บิดามารดาที่แทจริงซึ่งไดทอดทิ้งตัวบุตรน้ันไปก็จะไมมีสิทธิในกองมรดกของบุตรอีกตอไป เปนอีกชองทางใน
การตัดสิทธิบิดามารดาดังกลาวออกจากกองมรดกของบุตรที่ตนทอดทิ้ง นอกเหนือจากการย่ืนฟองตามมาตรา 
1004 วรรคสอง 
 
บทวิเคราะห 
 จากการศึกษาจะพบวากฎหมายมรดกของเกาหลีน้ันมีการพัฒนาตามสังคมอยูเสมอ เห็นไดต้ังแตชวง
ปรับเปลี่ยนโครงสรางสังคมที่มีการแกไขกฎหมายจากที่เอ้ือประโยชนใหกับลูกชายคนโตมาเปนการกระจาย
สิทธิในกองมรดกใหลูก ๆ ทุกคนอยางเทาเทียมกัน 53

54 มาจนถึงยุคปจจุบันที่มีการแกไขเพ่ิมเติมมาตรา 1004 
วรรคสองแหงประมวลแพงใหสอดคลองกับคานิยมและความตองการของสังคมมากขึ้นในเรื่องการตัดสิทธิใน
การรับมรดกของบิดามารดาที่ทอดทิ้งบุตร 54

55 โดยจะเห็นไดวากฎหมายมรดกเกาหลีโดยพ้ืนฐานแลวยังคงให
ความสําคัญกับเรื่องสายเลือดและครอบครัวอยู เห็นไดจากลักษณะการบัญญัติกฎหมายที่คอนขางใหความ
คุมครองทายาทโดยธรรมที่มีความเกี่ยวของทางสายเลือดกับเจามรดกใหไดรับสวนแบงทรัพยสินจากกองมรดก
น้ัน หรือก็คือหลัก Elective Share56 โดยใหความสําคัญกับหลักดังกลาวน้ีมากกวาเจตนารมณตามพินัยกรรม
ของเจามรดกเสียอีก 

                                                       
53 Ask Korea Law, "Can an Adopted Child Inherit from Biological Parents in Korea”, ไมปรากฏครั้งท่ีพิมพ (ไมปรากฏ

สถานท่ีพิมพ: ไมปรากฏสํานักพิมพ, 2021) (เอกสารไมตีพิมพเผยแพร) เขาถึงจาก: 
https://askkorealaw.com/2021/01/28/inheritance/ เม่ือวันท่ี 24 ตุลาคม 2564. 

54 Clark W. Sorenson, เรื่องเดิม. 
55 Ilsa Chan, เรื่องเดิม. 
56 Seoul Law Group, เรื่องเดิม. 
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อยางไรก็ดี ตามที่ไดกลาวไปขางตนวากฎหมายเกาหลีน้ันเปลี่ยนแปลงและพัฒนาใหเขากับยุคสมัยและ
กระแสสังคมที่มีความสากลและปจเจกนิยมมากขึ้น ทําใหมีกฎหมายบางมาตราที่มีแนวคิดขัดกับแนวคิดด้ังเดิม
ที่สั่งสมมาในสังคม เห็นไดจากการยอมรับ Full Adoption ที่เปนการตัดสายสัมพันธทางสายเลือดในความเปน
จริงระหวางบิดามารดาและบุตร และการบัญญัติเพ่ิมเติมวรรคสองแหงมาตรา 1004 ที่ใหบุตรที่ถูกทอดทิ้ง
สามารถฟองศาลใหตัดสิทธิบิดามารดาผูทอดทิ้งจากกองมรดกของตนได ซึ่งขัดตอหลักคิดในเรื่องคานิยม
เกี่ยวกับสายเลือดและความกตัญูที่สั่งสมมานานในสังคมเกาหลี เปนการสะทอนใหเห็นแนวโนมของกฎหมาย
เกาหลีที่เริ่มรับแนวคิดตางชาติและความยุติธรรมอยางสากลเขามาปรับใช 

 
กลาวโดยสรุป กฎหมายมรดกของเกาหลีน้ันมีการเปดโอกาสใหเกิดการตัดสิทธิในการรับมรดกของบิดา

มารดาผูทอดทิ้งบุตรไดผานการย่ืนฟองโดยตัวบุตรผูเปนเจามรดก ซึ่งอาจมีปญหาในทางปฏิบัติได สงผลให
กฎหมายดังกลาวอาจไมถูกนํามาใช 5657และตองกลับไปใชการกฎหมายที่ใชกันในกรณีปกติทั่วไปที่มีผลคือบิดา
มารดาที่ทอดทิ้งบุตรมีสิทธิเชนเดียวกันกับบิดามารดาผูเลี้ยงดูบุตรเกือบทุกประการ เวนแตในเรื่อง Special 
Contributory Share ที่ทําใหฝายที่ใหการอุปการะเจามรดกมามีสิทธิในกองมรดกมากกวาฝายที่ทอดทิ้งไป 58

อยางไรก็ดี พฤติการณที่มีผลตอสิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาผูทอดทิ้งบุตรไมไดมีเพียงเทาน้ี แตยังมีอีก
ชองทางที่สงผลโดยออมใหเกิดการตัดสิทธิในการรับมรดกของบุคคลเชนวาได คือ การรับบุตรบุญธรรมแบบ 
Full Adoption ที่มีผลเปนการตัดสายสัมพันธระหวางบิดามารดาที่แทจริงกับบุตรที่ไดรับอุปการะโดยผูรับ
บุตรบุญธรรม58

59 ทําใหบิดามารดาที่แทจริงซึ่งอาจเปนหรือไมเปนบิดามารดาที่ทอดทิ้งบุตรก็ไดหมดไปซึ่งสิทธิใน
การรับมรดกจากบุตรคนดังกลาว ทั้งน้ี หากทําความเขาใจอยางลึกซึ้งแลวจะพบวาทั้งบทบัญญัติในเรื่องการย่ืน
ฟองใหตัดสิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาผูทอดทิ้งบุตรตามมาตรา 1004 และบทบัญญัติเก่ียวกับ Full 
Adoption ในมาตรา 908-3 น้ัน ไมไดเปนแตเพียงกฎหมายเทาน้ัน แตยังเปนพัฒนาการสําคัญที่ช้ีใหเห็น
แนวโนมของกฎหมายเกาหลีที่เปลี่ยนไปจากแนวคิดด้ังเดิมและแสดงใหเห็นถึงความพยายามของภาครัฐในการ
ตอบสนองตอความตองการและคานิยมที่เปลี่ยนแปลงไปของประชาชนอีกดวย 

 
สิทธใินการรับมรดกของบิดามารดาผูไมเลี้ยงดูบุตรในกฎหมายอารเจนตินา 
ลักษณะครอบครัวของชาวอารเจนตินา 
 ครอบครัวชาวอารเจนตินาโดยปกติแลวมีลักษณะเปนครอบครัวเด่ียว (Nuclear Family) ซึ่ง
ประกอบดวยพอ แม และบุตร แตในขณะเดียวกันน้ันชาวอารเจนตินาก็ไมไดละเลยสมาชิกครอบครัวคนอ่ืน ๆ 
ที่ไมไดอยูบานเดียวกัน (Extended Family) เพราะพวกเขาก็มักจะไดเจอกันอยูบอย ๆ ทั้งในชวงเวลาปกติ 
เชน มารับประทานอาหารกลางวันดวยกันในวันอาทิตย (กรณีที่อยูในละแวกเดียวกัน) หรือในชวงเทศกาลตาง 
ๆ โดยเฉพาะชวงปลายปต้ังแตชวงกอนคริสตมาสจนไปถึงปใหมที่คนในตระกูลเดียวกันทั้งหมดจะไปรวมตัวกัน
ที่บานญาติคนใดคนหน่ึงเพ่ือเฉลิมฉลองคริสตมาสและปใหมรวมกันและในหลาย ๆ ครั้งก็จะไปทองเที่ยว
ตางจังหวัดรวมกันนานนับสัปดาหอีกดวย59

60 จึงจะเห็นไดวาชาวอารเจนตินาน้ันใหความสําคัญกับความสัมพันธ

                                                       
57김준희, เรื่องเดิม. 
58 Civil Act Article 1008-2 
59 Civil Act Article 908-3 
60 Chara Scroope,  “Argentine Culture: Argentine Culture Family”, ไมปรากฏครั้งท่ีพิมพ(ไมปรากฎสถานท่ีพิมพ: ไม

ปรากฏสํานักพิมพ, 2018) (เอกสารไมตีพิมพเผยแพร) เขาถึงจาก: https://culturalatlas.sbs.com.au/argentine-culture/argentine-
culture-family เม่ือวันท่ี 14 ธันวาคม พ.ศ. 2564. 
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ภายในครอบครัวเปนอยางย่ิงโดยเฉพาะความสัมพันธระหวางบิดามารดาและบุตรที่ในหลาย ๆ ครอบครัวเปน
เรื่องปกติสําหรับบุตรที่แมจะสําเร็จการศึกษาแลวก็ยังคงอาศัยอยูในบานเดียวกับพอแมอยูและจะยายออกไป
ตอเรียนจบหรือแตงงาน60

61 นอกจากน้ีในสังคมของอารเจนตินาน้ันยังคาดหวังใหพอแมตองเสียสละพอบุตรเห็น
ไดจากการที่พอแมตองยอมทํางานอยางหนักหนวงพอใหบุตรของตนสามารถมีคุณภาพชีวิตที่ดีเทียบเทากับคน
อ่ืน ๆ ในสังคม61

62  
 
กฎหมายมรดกของอารเจนตินา 
 ดวยสภาพสังคมและวัฒนธรรมดังกลาวจึงจะเห็นวาสังคมอารเจนตินาน้ันคาดหวังใหบิดามารดา
จะตองเลี้ยงดูบุตรเปนอยางดี และก็เปนเชนเดียวกันสําหรับกฎหมายมรดกโดยที่กฎหมายไดทีการสรางระบบ
ทายาทบังคับ (Hererado Forzada: Forced Heir) เอาไวซึ่งระบบดังกลาวจะมีผลคือการจํากัดสิทธิของเจา
มรดกในการทําพินัยกรรมใหเจามรดกสามารถใชเจตนาทําพินัยไดแคกับทรัพยมรดกเพียงบางสวนเทาน้ัน โดย
มีรายละเอียดคือในกรณีที่บุตรของผูตายยังมีชีวิตผูตายจะทําพินัยกรรมแบงมรดกทรัพยมรดกโดยเจตนาได
เพียง 1/3 ของทรัพยมรดกทั้งหมด สวนในกรณีบิดามารดาและ / หรือคูสมรสยังมีชีวิตอยูสัดสวนที่เจามรดก
สามารถใชเจตนากําหนดทรัพยมรดกจะเปน 1/2 ของทรัพยมรดกทั้งหมดซึ่งสวนที่ถูกกันเอาไวน้ีเรียกวา 
Legitimate Portion63 โดยทายาทบังคับตามกฎหมายมรดกของอารเจนตินาไดแก ผูสืบสันดาน บิดามารดา 
และคูสมรส 63

64 นอกจากน้ีกฎหมายยังไดกําหนดไวดวยอีกวาเจามรดกน้ันไมอาจจะใชเจตนาเปลี่ยนแปลง 
Legitimate Portion ดังกลาวได มากไปกวาน้ันหากเจามรดกไดมีการใหทรัพยมรดกสวนดังกลาวโดย
พินัยกรรมไปใหแกบุคคลอ่ืน กฎหมายจะถือวาขอกําหนดในพินัยกรรมดังกลาวไมไดมีอยูในพินัยกรรม 64

65 และ
หากเปนกรณีที่ทรัพยน้ันไดไปสูบุคคลอ่ืนแลวทายาทโดยธรรมยังมีสิทธิเรียกติดตามเอาคืนทรัพยดังกลาวมาสู
กองมรดกไดอีกดวย65

66 
 
 ทั้งน้ีพึงเขาใจวาการเปนทายาทบังคับตามกฎหมายมรดกน้ันก็ไมไดหมายความวาบุคคลดังกลาวน้ี
จะตองไดรับมรดกอยางแนนอนเพราะการที่กฎหมายกําหนด Legitimate Portion น้ีไวก็เพ่ือจะใหนําสวน

                                                       
61 เรื่องเดียวกัน. 
62 เรื่องเดียวกัน. 
63 กระทรวงยุติธรรมและสิทธิมนุษยชน สาธารณรัฐอารเจนตินา,  “CODIGO CIVIL Y COMERCIAL DE LA NACION: ARTICULO 

2445” ไ ม ป ร า ก ฏ ค รั้ ง ท่ี พิ ม พ ( ไ ม ป ร า ก ฎ ส ถ า น ท่ี พิ ม พ : ไ ม ป ร า ก ฏ สํ า นั ก พิ ม พ , 2014) เ ข า ถึ ง จ า ก : 
http://servicios.infoleg.gob.ar/infolegInternet/anexos/235000-239999/235975/ texact.htm#46 เ ม่ือวัน ท่ี  14 ธันวาคม พ .ศ . 
2564. 

64 กระทรวงยุติธรรมและสิทธิมนุษยชน สาธารณรัฐอารเจนตินา,  “CODIGO CIVIL Y COMERCIAL DE LA NACION: ARTICULO 
2444” ไ ม ป ร า ก ฏ ค รั้ ง ท่ี พิ ม พ ( ไ ม ป ร า ก ฎ ส ถ า น ท่ี พิ ม พ : ไ ม ป ร า ก ฏ สํ า นั ก พิ ม พ , 2014) เ ข า ถึ ง จ า ก : 
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ดังกลาวไปแบงตามบทบัญญัติในเรื่องทายาทโดยธรรม (Intestate Succession) เทาน้ัน โดยบทบัญญัติ
กฎหมายวาดวยการแบงมรดกตามระบบทายาทโดยธรรม (Intestate Succession) ของอารเจนตินาน้ันมี
ลักษณะที่คอนขางคลายคลึงกับกฎหมายไทยคือจะใชระบบทายาทลําดับใกลตัดทายาทลําดับที่อยูในลําดับตํ่า
กวา 66

67กลาวคือหากทายาทในช้ันกอนหนาหรือผูสืบสันดานของทายาทช้ันกอนหนา (ในกรณีที่สามารถเขารับ
มรดกแทนที่ได) น้ันยังมีชีวิตอยูและมีสิทธิในการสืบมรดกไดทายาทในช้ันลําดับรองลงมาก็จะสิ้นสิทธิในการรับ
มรดกไปอยางสิ้นเชิง โดยลําดับทายาทโดยธรรมของกฎหมายมรดกอารเจนตินามีดังน้ี 1. ผูสืบสันดาน 2. บิดา
มารดา 3. คูสมรส 4. ญาติที่หางออกไปจากตัวเจามรดกไมเกิน 4 ลําดับ67

68 แตก็มีขอพิจารณาเพ่ิมเติมสําหรับคู
สมรสเพราะคูสมรสที่แมจะอยูในลําดับที่ 3 แตก็สามารถรวมรับมรดกกับผูสืบสันดานเสมือนเปนผูสืบสันดาน
อีกคนหน่ึงได และหากกรณีไมมีผูสืบสันดานแตมีบิดามารดาคูสมรสก็จะไดมรดกมากถึงครึ่งหน่ึงของมรดก
ทั้งหมด68

69 จากบทกฎหมายดังกลาวจึงจะเห็นวาแมกฎหมายจะไดกําหนดใหบิดามารดาเปนทายาทบังคับ แต
ในทางปฏิบัติแลวคูสมรสและผูสืบสันดานของเจามรดกน้ันกลับมีสิทธิในการสืบมรดกมากกวาบิดามารดาเสีย
อีก แตทั้งน้ีการที่กฎหมายบัญญัติไวเชนน้ีก็ถือวาสอดคลองกับสภาพสังคมของอารเจนตินาแลวเพราะพอแม
ยอมที่จะตองใหความสําคัญแกบุตรเปนลําดับแรกอยูแลว สวนกรณีของคูสมรสน้ันเน่ืองจากเปนบุคคลที่ใชชีวิต
ผานรอนผานหนาวดวยกันมานานและยังเปนผูใหกําเนิดบุตรอีกจึงไมเปนที่นาแปลกใจหากกฎหมายจะมีการให
สิทธิพิเศษแกคูสมรสดังที่ไดกลาวมา 
 
สิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาที่ไมเลี้ยงดูบุตร 
 โดยปกติแลวการสิ้นไปซึ่งสิทธิในการรับมรดกในระบบกฎหมายทั่วไปจะมีอยูดวยกัน 2 ประเภทไดแก 
1. การตัดไมใหรับมรดกซึ่งก็คือกรณีที่เจามรดกแสดงเจตนาโดยชัดแจงวาจะไมใหบุคคลใดมีสิทธิในการรับ
มรดกจากกองมรดกของตน 2. การกําจัดไมใหรับมรดกซึ่งเปนการสิ้นไปซึ่งสิทธิในการรับมรดกโดยผลของ
กฎหมายในกรณีที่ผูมีสิทธิรับมรดกฝาฝนขอหาที่กฎหมายกําหนดโดยการสิ้นสิทธิจะตองกระทําผานทางศาล 
กลาวคือไมไดมีผลในทันทีต้ังแตที่กระทําแตตองมีผูมีสวนไดเสียนําขอเท็จจริงที่กระทําผิดดังกลาวไปรองตอศาล
ขอใหมีคําสั่งใหกําจัดบุคคลดังกลาวออกจากการเปนผูมีสิทธิรับมรดก 
 
 ในกฎหมายมรดกของอารเจนตินาน้ันไดมีการกําหนดการสิ้นไปของสิทธิในการรับมรดกไวเพียงหนทาง
เดียวเทาน้ันก็คือการสิ้นไปซึ่งสิทธิในการรับมรดกโดยผลของกฎหมายหรือการกําจัดไมใหรับมรดก 
(Indidnidad) โดยผูรางกฎหมายใหความเห็นวาเน่ืองจากการเกิดขึ้นของสิทธิในการรับมรดกน้ันเกิดมาจากผล
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ของกฎหมายดังน้ันการสิ้นไปซึ่งสิทธิดังกลาวก็ควรมาจากผลของกฎหมายดวยเชนกัน 69

70 โดยกฎหมายมรดก
ของอารเจนตินาไดกําหนดเหตุในการถูกกําจัดไมใหรับมรดกในสวนที่เกี่ยวของกับกรณีของบิดามารดาที่ไมเลี้ยง
ดูบุตรไวในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 2281 ดังน้ี 
 
 ประการแรกคือการกระทําทารุณอยางรุนแรงตอเจามรดก โดยเหตุดังกลาวน้ีจะสามารถใชทั้งกับกรณี
ที่เปนการกระทําการและการงดเวนกระทําการ เชน ในกรณีของมารดาที่ไมเลี้ยงดูหรือดูแลบุตรใหดีและมักจะ
ปลอยบุตรใหอยูในที่เปลี่ยวคนเดียวในเวลามืดค่ําจนสงผลใหบุตรน้ันถูกสุนัขรุมกัดจนบาดเจ็บสาหัสและ
เสียชีวิตในเวลาตอมา พึงสังเกตวากฎหมายใชคําวา “อยางรุนแรง” ซึ่งเปนคําที่มีความหมายคอนขางไมชัดเจน
และสามารถตีความไดอยางกวางขวางก็เพ่ือเปดชองใหศาลสามารถคํานึงถึงปจจัยตาง ๆ ในการพิจารณาวา
การกระทําดังกลาวน้ันสมควรที่จะถูกลงโทษแลวหรือไม7071 
 
 เหตุตอมาคือบิดานอกสมรสที่ไมยอมรับบุตรผูเยาว การยอมรับบุตรผูเยาวในความหมายของ
บทบัญญัติน้ีไมไดหมายถึงการยอมรับในเชิงนิตินัยกลาวคือ การจดทะเบียนรับรองบุตรเทาน้ันแตการยอมรับ
ดังกลาวตองเปนการยอมรับในเชิงพฤตินัย ยกตัวอยางเชน กรณีของบิดาที่มีบุตรนอกสมรส แมจะไดมีการจด
ทะเบียนรับรองบุตรแลว แตหากในทางขอเท็จจริงไมไดมีการมาพบเจอ สงเสียเลี้ยงดูเลยจนกระทั่งบุตรโตเปน
ผูใหญ เชนน้ีจะถือวาเพียงขอเท็จจริงการจดทะเบียนรับรองบุตรหรือกรณีถูกฟองใหรับรองบุตรจะใชเปน
ขออางวาไดยอมรับเปนบุตรแลวเพ่ือขอรับมรดกไมได หรือในกรณีที่หากการที่บิดาถูกฟองรองใหเปนบิดาโดย
ชอบกฎหมายของบุตรและตอมาแพคดีและจึงตองจดทะเบียนรับรองบุตร กรณีเชนน้ีก็ยอมทําใหบิดาคน
ดังกลาวสิ้นสิทธิในการรับมรดกของบุตรเชนกัน และนอกจากน้ีพึงสังเกตอีกวากฎหมายยังไดบัญญัติไวดวยวา
การยอมรับดังกลาวน้ันตองเปนการยอมรับ “บุตรผูเยาว” ดังน้ันการยอมรับในเชิงพฤตินัยดังกลาวน้ันยอมตอง
เกิดกอนที่บุตรจะบรรลุนิติภาวะบิดานอกสมรสดังกลาวจึงจะมีสิทธิในมรดกของบุตร71

72  
 
 ประการตอมาคือกรณีที่บิดามารดาถูกเพิกถอนอํานาจปกครองบุตรซึ่งบทบัญญัติน้ีจะเปนการโยงไป
ถึงกฎหมายครอบครัววาดวยอํานาจปกครองบุตรของบิดามารดาเพราะเมื่อบิดามารดาน้ันสิ้นอํานาจปกครอง
บุตรแลวน่ันก็ยอมหมายความวาบิดามารดาน้ันไมไดเลี้ยงดูบุตรอยางเหมาะสมเพียงพอหรือไมไดปฏิบัติตาม
หนาที่ของบิดามารดาที่ดีตามที่กฎหมายกําหนดเอาไว โดยเหตุในการเพิกถอนอํานาจปกครองบุตรตาม
กฎหมายครอบครัวอารเจนตินาน้ันมีดวยกันทั้งสิ้น 4 ประการดังน้ี72

73 
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700” ไ ม ป ร า ก ฏ ค รั้ ง ท่ี พิ ม พ ( ไ ม ป ร า ก ฎ ส ถ า น ท่ี พิ ม พ : ไ ม ป ร า ก ฏ สํ า นั ก พิ ม พ , 2014) เ ข า ถึ ง จ า ก : 
http://servicios.infoleg.gob.ar/infolegInternet/anexos/235000-239999/235975/texact.htm#17 เ ม่ื อวั น ท่ี  18 ธันวาคม พ .ศ . 
2564. 
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   1. กระทําความผิด เปนผูใช หรือผูสนับสนุนในการกระทําความผิดทางอาญาตอบุตรหรือ
ทรัพยสินของบุตร  
  2. ละทิ้งบุตรใหอยูในสภาวะเสี่ยงอันตรายแมจะอยูในความดูแลของบุคคลอ่ืนก็ตาม  
  3. กระทําการที่เปนอันตรายตอความปลอดภัยตอรางกาย จิตใจ หรือสุขภาพบุตร  
  4. บุตรถูกรับเปนบุตรบุญธรรมของบุคคลอ่ืน 
 
 ในการน้ีมีขอสังเกตวาหากบิดามารดาผูที่เคยถูกเพิกถอนอํานาจปกครองไปแลวตอมาไดรับอํานาจ
ปกครองบุตรคืนโดยคําสั่งของศาลกอนที่บุตรจะเสียชีวิต เชนน้ีไมนาจะถือวาบิดามารดาผูน้ันไมนาจะควรถูก
สิ้นไปซึ่งสิทธิในการรับมรดกของบุตรเน่ืองจากการที่ไดรับอํานาจปกครองบุตรคืนน้ันก็ยอมหมายความวา
ขอเท็จจริงน้ันไดเปลี่ยนแปลงไปแลววาบิดามารดาสามารถที่จะอบรมเลี้ยงดูบุตรไดอยางดีตามที่กฎหมาย
กําหนดหนาที่ไวแลวจึงไมนาจะมีเหตุอะไรที่ควรจะไปลงโทษบิดามารดาผูน้ันอีก73

74 
 
 เหตุประการสุดทายที่เก่ียวของกับการซึ่งไปซึ่งสิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาที่ไมเลี้ยงดูบุตรการ
ประพฤติเนรคุณโดยที่บทบัญญัติจะมีการอางอิงไปถึงบทบัญญัติวาดวยเหตุการถอนคืนการใหเพราะเหตุ
ประพฤติเนรคุณของผูรับการใหซึ่งมีดวยกันทั้งสิ้น 4 ไดแก7475 
  1. กระทําความผิดตอชีวิตของเจามรดก รวมถึงกรณีที่กระทําตอคูสมรส บุพาการี หรือ
ผูสืบสันดานของเจามรดกดวย  
  2. กระทําความผิดตอรางกายของเจามรดกอยางรายแรงจนเจามรดกบาดเจ็บสาหัส  
  3. เอาไปซึ่งทรัพยมรดกโดยมิชอบ  
  4. ไมเลี้ยงดูเจามรดก โดยในกรณีไมเลี้ยงดูเจามรดกน้ีจะเปนในกรณีที่เจามรดกไมสามารถ
ชวยเหลือตัวเองโดยในสวนใหญจะเปนแนวคําพิพากษากรณีที่ผูรับมรดกไมเลี้ยงดูผูสูงอายุและเทาที่คนควาดูยัง
ไมพบกรณีที่บิดามารดาไมเลี้ยงดูบุตร 
 
บทวิเคราะห 
 จากการพิจารณากฎหมายมรดกของอารเจนตินาทางคณะผูจัดทํามีขอสังเกตคือ 
  1. กฎหมายอารเจนตินาใหความสําคัญกับสถาบันครอบครัวมากจนถึงไดมีการกําหนดระบบทายาท
บังคับ (Forced Heir) มาเพ่ือจํากัดขอบเขตการทําพินัยกรรมของเจามรดกเพ่ือบังคับใหมรดกสวนที่กันไวน้ัน
ตกทอดตามระบบทายาทโดยธรรม (Intestate Succession) ที่กฎหมายกําหนดสัดสวนและผูไดรับไวอยาง
ชัดเจนอยูแลว แตทั้งน้ีแมพอแมจะอยูในกลุมทายาทบังคับแตเมื่อมาพิจารณาลําดับทายาทโดยธรรมแลวกลับ
อยูในลําดับที่สองรองจากผูสืบสันดานและยังไมสามารถรับมรดกรวมกับทายาทช้ันผูสืบสันดานไดเหมือนกับคู
สมรสอีกดวยจึงตะเห็นวากฎหมายใหความสําคัญวาพอแมจะตองใหความสําคัญกับลูกของตนเองมากย่ิงเสีย
กวาบิดามารดาของตน  

                                                       
74  Fessia Cendelaria,  “ANÁLISIS DE LOS CAMBIOS CON RESPECTO A LOS HEREDEROS INDIGNOS Y A LA 

ELIMINACIÓN DEL INSTITUTO DE LA DESHEREDACIÓN,” (ระดับปริญญาตรี ไมปรากฏภาควิชา คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัย 
Empresarial Siglo 21,2018), หนา 33 

75 กระทรวงยุติธรรมและสิทธิมนุษยชน สาธารณรัฐอารเจนตินา,  “CODIGO CIVIL Y COMERCIAL DE LA NACION: ARTICULO 
1571” ไ ม ป ร า ก ฏ ค รั้ ง ท่ี พิ ม พ ( ไ ม ป ร า ก ฎ ส ถ า น ท่ี พิ ม พ : ไ ม ป ร า ก ฏ สํ า นั ก พิ ม พ , 2014) เ ข า ถึ ง จ า ก : 
http://servicios.infoleg.gob.ar/infolegInternet/anexos/235000-239999/235975/texact.htm#22 เ ม่ื อวั น ท่ี  18 ธันวาคม พ .ศ . 
2564. 
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 2. การที่บิดามารดาน้ันถูกจัดอยูในกลุมทายาทบังคับที่ไดมีการกันมรดกบางสวนหรือในบางครั้งสวน
ใหญเอาไวให กฎหมายก็คาดหวังใหบิดามารดามีหนาที่ที่จะตองปฏิบัติตอบุตรสูงเชนกัน ยกตัวอยางเชน ใน
กรณีของบิดานอกสมรสที่ตองยอมรับบุตรทั้งในเชิงพฤตินัยและนิตินัย หรือกรณีที่หากบิดามารดาไมสามารถ
เลี้ยงดูบุตรไดดีพอจนถูกเพิกถอนอํานาจปกครองบุตรก็จะหมดสิทธิในมรดกของบุตร เปนตน ดังน้ันจึงจะเห็น
วาสิทธิการเปนทายาทบังคับสําหรับบิดามารดาดูลักษณะคลายกับเปนสัญญาตางตอบแทนที่ทํารวมกับบุตร 
และประการสุดทายคือ ในกรณีที่บิดามารดาจะถูกศาลสั่งใหเปนผูไมสมควรรับมรดกน้ัน (Indidnidad) จะตอง
เกิดจากการที่ผูมีสิทธิในมรดกเปนผูไปรองหลังจากที่เจามรดกตายแลว จึงจะเห็นวากฎหมายน้ันทิ้งภาระไว
ใหแกญาติของผูตาย ซึ่งก็มีโอกาสที่ญาติไมกลาหรือไมประสงคจะไปรองตอศาลเพราะดวยวัฒนธรรมของคนใน
ประเทศที่เช่ือวาพอแมยอมที่จะหวังดีตอบุตรจึงไมอยากเขาไปยุงในการของครอบครัวเพราะอาจจะทําใหดู
เหมือนตนอยากจะเขาไปแยงชิงมรดกของบุตรจากพอแมและอาจจะถูกรังเกียจจากคนในตระกูลหรือคนใน
สังคมได  
 
สิทธใินการรับมรดกของบิดามารดาผูไมเลี้ยงดูบุตรในกฎหมายฝรั่งเศส 
ลักษณะครอบครัวของชาวฝรั่งเศส 
 ลักษณะครอบครัวของฝรั่งเศสสวนใหญจะเปนครอบครัวเด่ียวอยูอาศัยกันเพียงแค พอ แม ลูก แตเมื่อ
มีเทศกาลสําคัญจะมีการรวมตัวกันเชนเทศกาลวันเกิด วันคริสตมาส อยางไรก็ตามเมื่อจบเทศกาลก็จะกลับไป
อยูกันเปนครอบครัวเด่ียวแบบเดิมเฉกเชนครอบครัวแบบยุโรป ครอบครัวของชาวฝรั่งเศสน้ันจะใหความสําคัญ
กับบุตรเปนอยางมาก โดยพอแมจะเลี้ยงดูบุตรจนกวาบุตรจะบรรลุนิติภาวะแลวแยกออกไปใชชีวิตของตน ซึ่ง
บุตรจะเปนสิ่งสําคัญอันดับหน่ึงของพอแม 
 
กฎหมายมรดกของฝรั่งเศส 
 กฎหมายมรดกของฝรั่งเศสน้ันมีที่มาจากประมวลกฎหมายแพงของฝรั่งเศสที่มีรากฐานจากกฎหมายน
โปเลียน กฎหมายมรดกของงฝรั่งเศสน้ันมีผลบังคับใชกับทุกคนที่อาศัยอยูในฝรั่งเศสโดยไมคํานึงถึงสัญชาติ 
โดยกฎหมายมรดกของฝรั่งเศสน้ันมีการยึดหลักผูสืบสันดานเพ่ือปองกันไมใหคนนอกที่ไรศีลธรรมเขามายุง
เกี่ยว อยางไรก็ดีกฎหมายมรดกของฝรั่งเศสน้ันไดมีทั้งขอสังเกตที่นาสนใจและเง่ือนไขในการรับมรดก 
 
ขอสังเกตในการรับมรดกตามกฎหมายฝรั่งเศส 
 กฎหมายมรดกของฝรั่งเศสน้ันมีขอสังเกตทั้งหมด 3 กรณีน่ันคือก็คือ มีระบบการปองกันไมใหตัดบุตร
ออกจากกองมรดกโดยเจามรดกจะตองมีการแบงมรดกใหบุตรตามสัดสวนที่กฎหมายกําหนดแมจะเปนใน
พินัยกรรมก็ตาม, ในกฎหมายมรดกของฝรั่งเศสยังมีระบบการตัด ผูไมเหมาะสมสําหรับการรับมรดกจาก ซึ่ง
กฎหมายมีสิทธ์ิในการตัดผูรับมรดกแมวาผูตายจะเขียนพินัยกรรมไวใหหรือเปนลําดับทายาทก็ตามตามอํานาจ
แหงประมวลกฎหมายแพงของฝรั่งเศส และในกฎหมายฝรั่งเศสหากไมไดมีการเขียนพินัยกรรมเอาไว จะมีการ
แบงวิธีการรับมรดกไวสองกรณีคือ หน่ึงเจามรดกแตงงาน และสองเจามรดกไมไดแตงงาน 
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เงื่อนไขในการรบัมรดกตามกฎหมายฝรั่งเศส 
 ในการรับมรดกตามกฎหมายมรดกของฝรั่งเศสน้ัน 
 เงื่อนไขผูไมเหมาะสมในการรับมรดก 

นอกจากขอสังเกตสามประการดังกลาวขางตนแลวในกฎหมายมรดกของประเทศฝรั่งเศสก็ยังมีเง่ือนไข
ในการรับมรดกซึ่งก็คือกรณีของผูไมเหมาะสมในการรับมรดก ตามมาตรา 726 แหงประมวลกฎหมายแพงของ
ฝรั่งเศสที่บัญญัติไววา 

Sont indignes de succéder et, comme tels, exclus de la succession: 
1° Celui qui est condamné, comme auteur ou complice, à une peine criminelle pour 

avoir volontairement donné ou tenté de donner la mort au défunt; 
2° Celui qui est condamné, comme auteur ou complice, à une peine criminelle pour 

avoir volontairement porté des coups ou commis des violences ou voies de fait ayant entraîné 
la mort du défunt sans intention de la donner.76 

เมื่อวิเคราะหจากตัวบทกฎหมายแลวจะพบวาผูไมเหมาะสมในการรับมรดกตามกฎหมายฝรั่งเศสคือ
หน่ึงผูที่ถูกพิพากษาวาเปนผูกระทําผิดหรือสมรูรวมคิดและไดรับโทษอยางรายแรงโดยมีเจตนาหรือพยายาม
กระทําใหเจามรดกถึงแกความตายและสองผูที่ถูกพิพากษาวาเปนผูกระทําผิดหรือสมรูรวมคิดและไดรับโทษ
อยางรายแรงจากการจงใจทุบตีหรือสรางความรุนแรงหรือทํารายรางกายจนเจามรดกถึงแกความตายแมไมไดมี
เจตนาใหถึงแกความตาย ผูไมเหมาะสมในการรับมรดกน้ีหมายถึงทั้งในกรณีของการเปนลําดับทายาทหรือเปน
ผูที่ไดรับมรดกในพินัยกรรม แตกฎหมายไมไดมีการบัญญัติเอาไวในสวนของกรณีที่บิดามารดไมไดเลี้ยงดูบุตร
ดังน้ันจึงสามารถตีความไดวาการที่บิดาไมไดเลี้ยงดูบุตรมาต้ังแตแรกหรือทิ้งบุตรไปต้ังแตแรก ไมถือวาเสียสิทธิ
ในการเปนทายาทรับมรดกและไมถือวาเปนผูไมมีสิทธิไดรับมรดก 

 
เงื่อนไขในการทําพินัยกรรม 
เง่ือนไขในการทําพินัยกรรมซึ่งเรียกวาการปองกันไมใหตัดบุตรออกจากกองมรดก ในทางกฎหมาย

ฝรั่งเศสน้ันเจามรดกไมสามารถเขียนพินัยกรรมโดยแบงมรดกทั้งหมดใหใครก็ไดเน่ืองจากกฎหมายฝรั่งเศสมี
การบังคับใหมีการแบงมรดกในพินัยกรรมของเจามรดกไวเปนสองสวนคือ หน่ึงมรดกในสวนของบุตรที่เปน
กรณีบังคับและ สองมรดกที่ไมไดกําหนดผูรับซึ่งเจามรดกจะสามารถใหใครก็ได  
 
 การแบงมรดก 
 การแบงมรดกในกฎหมายฝรั่งเศสน้ันแบงออกเปนสามกรณี คือกรณีไมไดมีการเขียนพินัยกรรมและ
เจามรดกไมไดแตงงานหรือเจามรดกหยาราง กรณีไมไดมีการเขียนพินัยกรรมและเจามรดกแตงงาน และกรณี
เจามรดกเขียนพินัยกรรม 
 
 กรณีที่ไมไดมีการเขียนพินัยกรรมและเจามรดกไมไดแตงงานหรือเจามรดกหยาราง  
 กรณีที่ไมไดมีการเขียนพินัยกรรมและเจามรดกไมไดแตงงานหรือเจามรดกหยาราง สามารถแบงมรดก
ไดดังน้ี หน่ึงหากเจามรดกมีบุตร มรดกทั้งหมดจะเปนของพวกเขาหรือในกรณีที่บุตรของเจามรดกตายจะเปน
ของทายาทของบุตรของเจามรดก ในกรณีที่สองหากเจามรดกไมมีบุตรหรือพ่ีนอง มรดกครึ่งหน่ึงจะเปนของ
บิดามารดาในกรณีที่สามหากเจามรดกไมมีบุตรแตมีพ่ีนอง มรดกกึ่งหน่ึงจะเปนของบิดามารดาและสวนที่เหลือ
                                                       

76 Code Civil Articles 726 
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จะเปนของพ่ีนองของเจามรดก และในกรณีที่สี่หากเจามรดกไมมีบุตรพ่ีนองหรือพอแม มรดกจะถูกแบง
ออกเปนสองสวนโดยสวนแรกจะแบงใหครอบครัวของทางบิดาของเจามรดกและสวนที่สองจะถูกแบงให
ครอบครัวของทางมารดาของเจามรดก ซึ่งจะเห็นไดวาบิดามารดาน้ีครอบคลุมไปจนถึงบิดาที่ไมไดเลี้ยงดูเจา
มรดกดวย 
 
 กรณีไมไดมีการเขียนพินัยกรรมและเจามรดกแตงงาน 
 ในกรณีที่ไมไดมีการเขียนพินัยกรรมและเจามรดกแตงงาน สามารถแบงมรดกไดดังน้ี กรณีที่หน่ึงหาก
เจามรดกมีบุตรมรดกจะถูกแบงระหวางบุตรกับคูสมรสของเขา 76

77  ในกรณีที่สองหากไมปรากฏวาเจามรดกมี
บุตร มรดกจะถูกแบงระหวางคูสมรสกับบิดามารดาของเจามรดก และในกรณีที่สามหากไมปรากฏวามีบุตร
และบิดามารดาของเจามรดกเสียชีวิตคูสมรสของเจามรดกจะไดรับมรดกทั้งหมด บิดามารดาในกรณีน้ีก็ยัง
ครอบคลุมไปจนถึงบิดามารดาที่ไมไดเลี้ยงดูเจามรดก หรือทอดทิ้งเจามรดกไปต้ังแตแรก 
  

กรณีเจามรดกเขียนพินัยกรรม 
 ในกรณีเจามรดกเขียนพินัยกรรม กองมรดกของเจามรดกจะถูกแบงออกเปนสองกองคือหน่ึงมรดกใน
สวนของบุตรที่เจามรดกจะตองมีไวใหบุตรของตนซึ่งกรณีบังคับและ สองมรดกที่ไมไดกําหนดผูรับในสวนน้ีเจา
มรดกจะสามารถใหใครก็ได โดยวิธีการแบงก็คือหน่ึงจํานวนบุตรหน่ึงคนผูน้ันจะไดรับมรดก ครึ่งหน่ึงของมรดก
ทั้งหมดสวนอีกครึ่งหน่ึงเจามรดกสามารถเขียนพินัยกรรมใหใครก็ไดสองในกรณีที่มีบุตรสองคนเจามรดกจะตอง
แบงพินัยกรรมจํานวนสองสวนสามของมรดกทั้งหมดใหแกบุตรทั้งสองคนสวนมรดกที่ไมไดกําหนดผูรับและเจา
มรดกสามารถใหใครก็ไดจะเปนจํานวนเศษหน่ึงสวนสามของมรดกทั้งหมดและสามในกรณีที่เจามรดกมีบุตร
สามคนหรือมากกวาน้ันเจามรดกจะตองแบงมรดกจํานวนสามสวนสี่ของมรดกทั้งหมดใหแกทายาทของตนเอง
โดยเศษหน่ึงสวนสี่ที่เหลือของมรดกทั้งหมดเจามรดกจะสามารถแบงใหใครก็ได7778 
 
บทวิเคราะห 
 เมื่อนํามาวิเคราะหดูแลวจะพบวาในกฎหมายฝรั่งเศสน้ันใหความสําคัญกับบุตรเปนอยางมากเน่ืองจาก
จะตองมีการแบงมรดกใหบุตรทั้งที่เขียนพินัยกรรมและไมเขียนพินัยกรรมโดยจะเห็นไดวาจะมีมรดกในสวนที่
บังคับวาตองยกใหบุตรซึ่งสามารถเขาใจไดวาครอบครัวชาวฝรั่งเศสน้ันยกใหบุตรเปนความสําคัญอันดับหน่ึง 
แตในทางกลับกันครอบครัวชาวฝรั่งเศสไมไดใหความสําคัญกับบิดามารดามากน้ัน เน่ืองจากการรับมรดกของ
กฎหมายฝรั่งเศสน้ันหากทายาทลําดับหน่ึงกลาวคือบุตรและคูสมรสยังอยู บิดามารดาก็จะไมมีสิทธิไดรับมรดก
เลย  
 ในเรื่องของการเสียสิทธ์ิในการรับมรดกน้ันครอบคลุมเพียงแคสองกรณีคือผูที่เจตนาทําใหเจามรดกถึง
แกความตายและผูที่ไมไดมีเจตนาแตกระทําใหเจามรดกถึงแกความตายดังน้ันการที่บิดามารดาไมไดเลี้ยงดูบุตร
ที่เปนเจามรดกไมไดเปนขอจํากัดความสามารถของบิดามารดาในการเปนผูรับมรดก แตถาหากเจามรดก
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ตองการที่จะจํากัดไมใหมรดกแกบิดามารดาที่ไมไดเลี้ยงดูตนเจามรดกสามารถทําไดโดยการระบุเขียนไวใน
พินัยกรรม 
 
เปรียบเทียบการศึกษากฎหมายมรดกของแตละประเทศ 

 
ตารางเปรยีบเทียบกฎหมายมรดกในแตละประเทศ 
 จากการศึกษาจะพบวาสิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาที่ทอดทิ้งบุตรน้ันแตกตางกันไปในแตละ
ประเทศ เน่ืองจากบทบัญญัติที่เกี่ยวของกับเรื่องดังกลาวน้ันมีลักษณะการบัญญัติที่มีทั้งจุดที่เหมือนและตางกัน
แปรผันตามพ้ืนฐานวัฒนธรรมของแตละประเทศ แนนอนวาการจะตอบวาสิ่งใดดีกวากันน้ันยอมตอบไมได
อยางแนชัด เน่ืองจากการบัญญัติกฎหมายก็ยอมตองบัญญัติใหเขากับวัฒนธรรมและคานิยมของคนในพ้ืนที่ แต
สิ่งที่สามารถรูไดจากการศึกษาในประเด็นน้ีก็คือในแตละประเทศ บุตรที่ถูกทอดทิ้งน้ันสามารถทําอยางไรได
บางเพ่ือกีดกันบิดามารดาที่ทอดทิ้งตนออกจากกองมรดก เปนเรื่องของขอเท็จจริง ไมเก่ียวกับความเปน
นามธรรมและจํากัดความไดอยากอยางความดีหรือความเหมาะสมที่มองตางกันไปในแตละพ้ืนที่ โดยสามารถ
สรุปไดคราว ๆ ดังน้ี 
 
 กฎหมายไทยน้ันมีลักษณะที่เคารพเจตนาของเจามรดกที่แสดงผานพินัยกรรมคอนขางมาก ดังจะเห็น
ไดวา เจามรดกสามารถทําการตัดสิทธิบุคคลที่เปนทายาทโดยธรรมในการรับมรดกของตนผานการทํา
พินัยกรรมไดโดยไมมีเง่ือนไข กลาวคือ เพียงแคเจามรดกไดทําพินัยกรรมอยางถูกตองตามที่กฎหมายกําหนด 
ขอความที่ปรากฏก็จะมีผลบังคับใชไดโดยไมตองพิจารณาวาเน้ือหาของพินัยกรรมน้ันมีลักษณะเปนการตัดสิทธิ
ทายาทโดยธรรมหรือไม ดังน้ันตามกฎหมายไทย บุตรที่ถูกทอดทิ้งซึ่งเปนเจามรดกจึงสามารถตัดบิดามารดาที่
ทอดทิ้งตนออกจากกองมรดกไดผานการทําพินัยกรรม 
 
 กฎหมายเกาหลีและฝรั่งเศสน้ัน มีความเหมือนกันตรงที่กฎหมายของทั้งสองประเทศมีการบัญญัติที่มี
ลักษณะเปนการจํากัดสิทธิในการทําพินัยกรรมของเจามรดก กลาวคือ เจามรดกไมสามารถเขียนเน้ือหาใน
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พินัยกรรมไดตามใจชอบ แตจะมีความตางกันตรงที่กฎหมายฝรั่งเศสเปดชองใหเจามรดกสามารถตัดสิทธิบุคคล
จากกองมรดกของตนผานการทําพินัยกรรมได รวมถึงบิดามารดาดวย เน่ืองจากการแทรกแซงอํานาจในการทํา
พินัยกรรมของเจามรดกตามกฎหมายฝรั่งเศสน้ันไมไดหามการกระทําเชนวาเอาไว ในทางกลับกันกฎหมาย
เกาหลีไมมีการเปดชองใหกระทําการในลักษณะเชนวาเอาไว ทําใหเจามรดกไมสามารถกําจัดทายาทโดยธรรม
ออกจากกองมรดกของตนผานการทําพินัยกรรมไดตามหลัก Elective Share หากแตกฎหมายเกาหลีก็มี
กฎหมายที่สงผลทั้งโดยตรงและโดยออมใหเกิดการตัดสิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาที่ทอดทิ้งบุตร ดังน้ัน 
ในกฎหมายเกาหลีและฝรั่งเศสที่แมจะมีบทบัญญัติที่จํากัดอํานาจในการทําพินัยกรรมของเจามรดกเหมือนกัน
น้ัน ก็ยังคงมีชองทางใหเจามรดกซึ่งเปนบุตรที่ถูกทอดทิ้งสามารถตัดบิดามารดาที่ทอดทิ้งตนออกจากกองมรดก
ได โดยกฎหมายฝรั่งเศสเปดชองใหทําไดผานการทําพินัยกรรม สวนกฎหมายเกาหลีเปดชองใหทําไดผานการ
ย่ืนฟอง หรือหากเปนกรณีที่มีการรับบุตรบุญธรรมแบบ Full Adoption ที่สงผลใหบิดามารดาที่ทอดทิ้งบุตร
กับตัวบุตรน้ันหมดสิ้นสายสัมพันธตอกันไป ก็เปนผลโดยออมของกฎหมายเกาหลีที่ทําใหเกิดการตัดสิทธิในการ
รับมรดกของบิดามารดาดังกลาว 
 
 กฎหมายอารเจนตินาน้ันมีลักษณะที่ใหความสําคัญกับสิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาในฐานะ
ทายาทโดยธรรมคอนขางมาก เห็นไดจากการบัญญัติกฎหมายในลักษณะที่มีการจํากัดสิทธิในการทําพินัยกรรม
โดยกําหนดใหบิดามารดาเปนทายาทบังคับ (Forced Heir)  และทําใหเจามรดกซึ่งเปนบุตรที่ถูกทอดทิ้งไม
สามารถตัดบิดามารดาของตนออกจากกองมรดกไดดวยตนเอง ทั้งน้ี แมจะมีขอยกเวนในกรณีถูกศาลสั่งใหเปน
ผูไมสมควรไดรับมรดก (Indignidad) ที่ทําใหบิดามารดาผูทอดทิ้งบุตรถูกตัดออกจากกองมรดกได แตก็ตอง
เปนกรณีที่ผูมีสวนไดเสียรองเรียนสูศาลหลังจากที่เจามรดกเสียชีวิตแลว ไมใชการกระทําที่เจามรดกสามารถ
ตัดสินใจไดเองทั้ง ๆ ที่คนที่ไดรับความเสียหายน้ันคือตัวเจามรดกเอง 
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ตารางเปรยีบเทียบเหตุในการกําจัดมิใหรับมรดก 
 แมบทบัญญัติที่เก่ียวของกับประเด็นสิทธิในการรับมรดกของบิดามารดาผูทอดทิ้งบุตรน้ันจะมีความ
แตกตางกันไปในแตละประเทศ แตจะเห็นไดวามีสิ่งหน่ึงที่ทั้งสี่ประเทศตัวอยางมีการบัญญัติเอาไวเหมือนกัน 
คือ บทบัญญัติที่มีผลเปนการกําจัดมิใหรับมรดก โดยเปนบทบัญญัติในลักษณะที่เมื่อขอเท็จจริงปรากฏวา
ทายาทผูมีสิทธิรับมรดกมีพฤติกรรมหรือการกระทําบางอยางที่เขาเกณฑตามที่กฎหมายกําหนดไว ทายาทผูน้ัน
จะถูกตัดสิทธิมิใหรับมรดก เทากับวาหากการกระทําของบิดามารดาผูทอดทิ้งบุตรเขาเกณฑตามกฎหมายแลวก็
จะเปนอีกชองทางหน่ึงในการทําใหบุคคลดังกลาวหมดไปซึ่งสิทธิในการรับมรดกของบุตรที่ถูกทอดทิ้ง ทั้งน้ี การ
กําหนดเกณฑของเหตุในการกําจัดมิใหรับมรดกของแตละประเทศน้ันก็มีทั้งที่มีความเหมือนและตางกันใน
รายละเอียด แตที่สังเกตไดจากการศึกษาเปรียบเทียบ คือ การกระทําที่เปนการฆาหรือทําใหเจามรดกถึงแก
ความตายน้ันเปนสิ่งที่ทั้งสี่ประเทศใหความสําคัญและจัดใหเปนเหตุในการกําจัดมิใหรับมรดกเหมือนกันทั้งสี่
ประเทศ โดยประเทศที่มีเหตุในการถูกกําจัดมิใหรับมรดกมากที่สุด คือ ประเทศอารเจนตินา 
 
บทสรุป 
 จากการศึกษาคนควาจะพบวาประเทศที่ใหความสําคัญกับสถาบันครอบครัวจะมีกําหนดสัดสวนของ
มรดกที่จะกันเอาไวไมใหเจามรดกสามารถจําหนายจายโอนออกไปโดยพินัยกรรมหรือโดยใชเจตนาวิธีอ่ืนใดได 
นอกจากน้ีในบางประเทศเชนเกาหลียังไดมีการกําหนดสัดสวนขั้นตํ่าของมรดกที่บิดามารดาจะตองไดรับจาก
กองมรดกไวอีกดวย นอกจากน้ีประเทศกลุมที่ใหความสําคัญกับสถาบันครอบครัวดังกลาวน้ีน่ีเองก็มักจะมี
บทบัญญัติที่ไมอนุญาตใหเจามรดกสามารถใชเจตนาเพ่ือตัดบิดามารดาออกจากกองมรดกได เชนประเทศ
อารเจนตินาที่ไดกําหนดใหบิดามารดาน้ันเปนทายาทบังคับ (Forced Heir) ที่บุตรไมสามารถจะตัดออกจาก
กองมรดกโดยเจตนาแตจะถูกกําจัดออกจากผลของกฎหมายเทาน้ัน  
 
 แตในขณะเดียวกันน้ันประเทศกลุมที่ใหความสําคัญกับสถาบันครอบครัวและไดมีการกําหนดสิทธิใน
การรับมรดกของบิดามารดาในการรับมรดกเอาไวอยางชัดเจนน้ันก็มักจะคาดหวังใหบิดามารดาตองเลี้ยงดูบุตร
คืนตอบแทนอยางเหมาะสมอีกดวย อันจะเห็นไดจากบทบัญญัติในกฎหมายครอบครัวที่จะกําหนดหนาที่
จํานวนมากที่บิดามารดาพึงตองปฏิบัติตอบุตร และในขณะเดียวกันก็จะกําหนดบทลงโทษหากบิดามารดาไม
สามารถปฏิบัติตามหนาที่ดังกลาวได เชน ในกรณีของเกาหลีที่ไดมีการกําหนดสัดสวนการแบงมรดกแกบิดา
มารดาฝายที่เลี้ยงดูใหมากกวาฝายที่ไมเลี้ยงดูโดยจะไปลดสัดสวนของฝายที่ไมเลี้ยงดูออก หรือในกรณีของ
ประเทศอารเจนตินาที่ไดมีการกําหนดหนาที่ของบิดามารดาเอาไวอยางมากมายและหากบิดามารดาปฏิบัติตาม
ไมไดก็อาจจะถูกเพิกถอนอํานาจปกครองบุตร แลวจึงอาจจะสงผลใหสิ้นสิทธิในการรับมรดกของบุตรในที่สุด 
เปนตน 
 
 ทั้งน้ีมีขอสังเกตวากฎหมายมรดกน้ันเปนกฎหมายที่มีลักษณะเปนกฎหมายจารีตประเพณีกลาวคือเปน
กฎหมายที่ยอมจะเปนไปตามวิถีชีวิตและวัฒนธรรมของคนในสังคมแหงกฎหมายน้ันแตในขณะเดียวกันก็เปน
กฎหมายที่คอนขางจะเปลี่ยนแปลงไดยากอันจะเห็นไดจากการที่มีขาวที่พอแมทอดทิ้งเด็กอยูเรื่อย ๆ แตก็กลับ
ไมคอยจะมีแรงกระเพ่ือมของทางฝงในการผูรางกฎหมายหรือภาคประชาสังคมแตกฎหมายมักจะเปลี่ยนแปลง
ไดตอมีมีเหตุการณที่สําคัญที่กระทบตอความรูสึกของคนสวนใหญในสังคม เชนกรณีของ คู ฮารา ที่นําไปสูการ
แกไขประมวลกฎหมายแพงของประเทศเกาหลี  
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 ประการสุดทาย ในการที่จะพิจารณากฎหมายมรดกของประเทศใดประเทศหน่ึงน้ันไมสามารถที่จะใช
มาตรฐานอันเปนภาวะวิสัยเพ่ือนําไปใชเปรียบเทียบหรือเทียบเคียงกฎหมายของแตละประเทศได แตในการ
เปรียบเทียบน้ันตองพิจารณาใหลึกไปถึงภูมิหลังของวัฒนธรรม ลักษณะครอบครัวและคนในสังคมดังกลาว
เพ่ือใหทราบถึงที่มาของกฎหมายน้ันวาสอดคลองกับสังคมน้ันมากนอยแคไหน กฎหมายมรดกจึงเปนเรื่องของ
วัฒนธรรมของแตละประเทศและไมสามารถตอบไดวากฎหมายของประเทศใดดีที่สุดทําไดแตเพียงพิจารณาวา
กฎหมายมรดกของประเทศเหลาน้ันสอดคลองและเปลี่ยนแปลงไปพรอมกับวัฒนธรรมของคนในสังคมมากนอย
เพียงใด 
 
 


