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บทคัดยอ 

ความผิดฐานรับของโจรตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 357 ยังมีขอจํากัดใน
การบังคับใช เนื่องจากมีเงื่อนไขแหงการลงโทษทางภาวะวิสัยอันเปนขอเท็จจริงภายนอก
โครงสรางความรับผิดทางอาญามาจํากัดการลงโทษไว กลาวคือ จะลงโทษผูรับของโจรได 
ตองปรากฏวาทรัพยที่กระทําตอนั้นเปนทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดฐานลักทรัพย 
วิ่งราวทรัพย กรรโชก รีดเอาทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย ฉอโกง ยักยอก และเจาพนักงาน
ยักยอกเทานั้น หากเปนทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดฐานอ่ืน เชน ความผิดฐาน     
เจาพนักงานเรียกรับสินบน ความผิดฐานเรียกคาไถ ความผิดฐานละเมิดทรัพยสินทาง
ปญญา ฯลฯ แมผูกระทําจะรูวาเปนทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดก็ไมสามารถ
ลงโทษผูนั้นในความผิดฐานรับของโจรไดเพียงเพราะวาความผิดเหลานี้มิไดระบุไวเปน
ความผิดมูลฐานเทานั่นเอง ดังน้ัน ผูเขียนจึงเห็นควรศึกษาถึงขอบเขตและแนวทางที่
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เหมาะสมในการกําหนดความผิดมูลฐานในความผิดฐานรับของโจร เพ่ือใหความผิดฐานรับ
ของโจรสามารถใชบังคับไดอยางกวางขวางและครอบคลุมทุกฐานความผิดที่เปนเหตุให
ไดมาซึ่งทรัพย   ไดอยางมีประสิทธิภาพ และเทาเทียมกัน  

 

คําสําคัญ : ความผิดมูลฐาน, รับของโจร, ทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิด 

 

Abstract 

The enforcement of the offence of receiving stolen goods in article 

357 of criminal code of Thailand is restricted. Due to the punishment of such 

offence is limited by the condition of the punishment in object which is an 

external fact of the criminal liability; that is to say, the offender of the offence 

of receiving stolen goods will be punished if the property obtained through 

only the commission of the offences of theft, snatching, extortion, blackmail, 

robbery, gang- robbery, cheating and fraud, misappropriation or 

misappropriation by an official.  If the property obtained through the other 

commission of the offences:  demanding or accepting bribe by an official, 

kidnap, intellectual property infringement, etc. , and the offender knows that 

such property obtained through the commission of the offences, he would 

not be punished because  these offences are not the predicate offence of 

the offence of receiving stolen goods.  Therefore, I decide to research an 

appropriate scope and principle to determine the predicate offence of the 

offence of receiving stolen goods, in order that the offence of receiving stolen 

goods would be enforced widely and comprehensively to all offences which 

receive property. 
 

Keywords:  predicate offence, receiving stolen goods, property obtained 

through the commission  
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1. บทนํา 
1.1 ความเปนมาและความสําคัญของปญหา  

ประมวลกฎหมายอาญาไดบัญญัติเกี่ยวกับความผิดฐานรับของโจรไวเพียง
มาตราเดียว คือ มาตรา 357 ซึ่งจําแนกอออกเปน 3 วรรค โดยวรรคแรกเปนหลักเกณฑ
และองคประกอบของความผิดฐานรับของโจร สวนวรรคสองและวรรคสามเปนเหตุที่ทําให
ผูกระทําความผิดตองรับโทษหนักขึ้น ดังนี้ 

 มาตรา 357 บัญญัติวา “ผูใดชวยซอนเรน ชวยจําหนาย ชวยพาเอาไปเสีย 
ซื้อ รับจํานํา หรือรับไวโดยประการใดซ่ึงทรัพยอันไดมาโดยการกระทําความผิดถาความผิด
นั้นเขาลักษณะลักทรัพย วิ่งราวทรัพย กรรโชก รีดเอาทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย ฉอโกง 
ยักยอกหรือเจาพนักงานยักยอกทรัพย ผูนั้นกระทําความผิดฐานรับของโจร ตองระวางโทษ
จําคุกไมเกินหาปหรือปรับไมเกินหนึ่งแสนบาท หรือทั้งจําท้ังปรับ 

ถาการกระทําความผิดฐานรับของโจรน้ันไดกระทําเพ่ือคากําไรหรือไดกระทํา
ตอทรัพยอันไดมาโดยการลักทรัพยตามมาตรา 335 (10) ชิงทรพัยหรือปลนทรัพย ผูกระทํา
ตองระวางโทษจําคุกตั้งแตหกเดือนถึงสิบป และปรับตั้งแตหนึ่งหมื่นบาทถึงสองแสนบาท 

ถาการกระทําความผิดฐานรับของโจรนั้น ไดกระทําตอทรัพยอันไดมาโดยการ
ลักทรัพยตามมาตรา 335 ทวิ การชิงทรัพยตามมาตรา 339 ทวิ หรือการปลนทรัพยตาม
มาตรา 340 ทวิ ผูกระทําตองระวางโทษจําคุกตั้งแตหาปถึงสิบหาป และปรับตั้งแตหนึ่งแสน
บาทถึงสามแสนบาท” 

จากบทบัญญัติดังกลาวขางตน ผูเขียนขอแยกอธิบายความผิดฐานรับของโจร
ออกเปน 2 หัวขอ โดยจะเปนการกลาวถึงลักษณะท่ัวไปและสภาพปญหาของการบังคับใช
ความผิดฐานรับของโจร ดังนี้ 

1.1.1 ลักษณะท่ัวไปของความผิดฐานรับของโจร 
ความผิดฐานรับของโจรเปนฐานความผิดที่มีลักษณะเก่ียวเนื่องกับ

ความผิดฐานอ่ืนๆ (ตามท่ีระบุไวในมาตรา 357 ไดแก ลักทรัพย วิ่งราวทรัพย กรรโชก รีด
เอาทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย ฉอโกง ยักยอกหรือเจาพนักงานยักยอกทรัพย รวมเรียกชื่อ
ความผิดเหลานี้วา “ความผิดมูลฐาน”) กลาวคือ ตองมีการกระทําความผิดมูลฐานสําเร็จ
เสียกอน จึงจะมีการกระทําความผิดฐานรับของโจรตอไปได ดังนั้น จึงอาจกลาวไดวา
ความผิดฐานรับของโจรเปนความผิดที่รายแรงกวาความผิดฐานลักทรัพยและความผิดมูล
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ฐานอ่ืนๆ เพราะเปนการสงเสริมและเปนชองทางท่ีจะทําใหมีการกระทําความผิดอาญา
เก่ียวกับการท่ีไดทรัพยมามากข้ึน 

อยางไรก็ดี ถึงแมวาการกระทําความผิดฐานรับของโจรจะมีลักษณะ
เปนการชวยเหลือหรือใหความสะดวกแกทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดก็ตาม แต
ผูกระทําความผิดฐานรับของโจรก็มิใชผูใหความชวยเหลือหรือใหความสะดวกแกผูกระทํา
ความผิดมูลฐาน จึงไมใชผูสนับสนุนการกระทําความผิดตามนัยประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 86 แตประการใด2 ดวยเหตุที่วาการใหความชวยเหลือหรือใหความสะดวกดังกลาว
นั้นมิไดกระทํากอนหรือขณะกระทําความผิด แตเปนการใหความชวยเหลือหรือใหความ
สะดวกภายหลังจากการท่ีไดกระทําความผิดมูลฐานสําเร็จแลว จึงไมครบองคประกอบของ
การเปนผูสนับสนุน 

การวินิจฉัยความผิดฐานรับของโจรนั้นตองพิจารณาตามหลักเกณฑ
ของโครงสรางความรับผิดทางอาญา อันประกอบไปดวยองคประกอบภายนอก ไดแก 1) 
ผูกระทํา = ผูใด, 2) การกระทํา = การชวยซอนเรน/การชวยจําหนาย/การชวยพาเอาไปเสีย/
การซ้ือ/การรับจํานํา/หรือการรับไวดวยประการใด,  3) กรรม = ทรัพยอันไดมาโดยการ
กระทําความผิด และ 4) ผล = ไมตองการผล สวนองคประกอบภายใน ไดแก เจตนา3 (รูวา
เปนทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิด) 

 คุณธรรมทางกฎหมายในความผิดฐานรับของโจรมิไดมุงคุมครอง
เฉพาะตัวทรัพยโดยตรงเทานั้น หากแตยังคุมครอง “สิทธิในทรัพย”4 ไดแก สิทธิของ
เจาของกรรมสิทธิ์ในการติดตามเอาทรัพยคืนตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
มาตรา 1336 อันเปนการคุมครองสิทธิของเจาของทรัพยในการติดตามเอาคืนทรัพยได
โดยงายนั่นเอง 
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1.1.2 สภาพปญหาของการบังคับใชความผิดฐานรับของโจร 
 ตามกฎหมายไทย ความผิดฐานรับของโจรไดบัญญัติไวในประมวล

กฎหมายอาญามาตรา 357 โดยมีการกําหนดเกี่ยวกับความผิดมูลฐานไวอยางชัดเจนวาตอง
เปนทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดฐานลักทรัพย วิ่งราวทรัพย กรรโชก รีดเอาทรัพย 
ชิงทรัพย ปลนทรัพย ฉอโกง ยักยอก หรือเจาพนักงานยักยอก เพียง 9 ฐานความผิดเทานั้น 
จึงจะเปนความผิดฐานรับของโจรได เนื่องจากคณะกรรมการรางประมวลกฎหมายอาญาไม
ประสงคใหใชความผิดฐานรับของโจรกวางขวางเกินไป5 แตหากเปนทรัพยที่ไดมาจากการ
กระทําความผิดฐานอ่ืนนอกเหนือไปจากความผิดมูลฐานที่ระบุไวดังกลาวแลว  ผูที่เขามา
เกี่ยวของหรือใหการอุปการะทรัพยของโจรน้ันก็ยอมไมมีความผิดฐานรับของโจรแต
ประการใด ตัวอยางเชน6 “รังนกที่เก็บไดจากถ้ํา โดยไมไดรับอนุญาตรังนกนั้นมิใชทรัพยที่
ไดมาจากการลักทรัพย ผูรับรังนกนั้นตอไปยอมไมมีความผิดฐานรับของโจร เพราะวาไม
เปนทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดมูลฐานนั่นเอง  

นอกจากน้ี การกระทําความผิดอันเปนเหตุใหไดไปซึ่งทรัพย นอกจาก
ความผิดเกี่ยวกับทรัพย (ความผิดมูลฐาน) ที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญาลักษณะ 
12 แลว ยังมีความผิดอ่ืนอีกมากมายท้ังตามประมวลกฎหมายอาญา เชน ความผิดฐานคน
กลางเรียกรับสินบน ความผิดฐานใหสินบนเจาพนักงาน ความผิดฐานเจาพนักงานกรรโชก
ทรัพย ความผิดฐานเจาพนักงานเรียกสินบน ความผิดฐานปลอมเงินตรา ความผิดฐานแปลง
เงินตรา ความผิดฐานทําเครื่องมือปลอมหรือแปลงเงินตรา ความผิดฐานเรียกคาไถ ความผิด
ฐานคนกลางเรียกคาไถ เปนตน และตามพระราชบัญญัติอ่ืนที่มีโทษทางอาญา เชน ของที่
ยังไมไดผานวิธีการศุลกากร (สินคาหนีภาษี) ตามพระราชบัญญัติศุลกากร พ.ศ. 2560 
สินคาหรือสิ่งของที่เกิดจากการละเมิดทรัพยสินทางปญญาตามพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ. 
2537 พระราชบัญญัติสิทธิบัตร พ.ศ.2522 และพระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา พ.ศ. 
2534 และกรณีไมหวงหามหรือกลวยไมปา ตามพระราชบัญญัติปาไม พ.ศ. 2484 เปนตน  

                                           
5 คณพล จันทนหอม, คําอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เลม 2, พิมพคร้ังที่ 3, (กรุงเทพฯ : วิญูชน, 

2561), น. 415. 
6 คําพิพากษาฎีกาที่ 2727/2537 , สืบคนวันที่ 22 พฤษภาคม 2562, จาก https://www.deka. 

supremecourt.or.th  
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ทั้งที่การกระทําความผิดอาญาเหลานั้นก็เปนเหตุทําใหผูกระทํา
ความผิดไดไปซึ่งทรัพยสินที่ไมชอบดวยกฎหมายเชนกัน และทรัพยสินที่ไมชอบดวย
กฎหมายเหลานี้ก็ถือไดวาผูกระทําความผิดอาญาไดมาโดยไมมีสิทธิโดยชอบดวยกฎหมาย 
แมจะเปนความผิดที่มิไดมาซึ่งทรัพยโดยตรงก็ตาม แตการกระทําความผิดนั้นเปนเหตุใหได
ทรัพยที่ไมชอบดวยกฎหมายอันไดชื่อวาของโจรเชนกันซึ่งอาจจะมีบุคคลอ่ืนนอกจาก
ผูกระทําความผิดเองเขามาเกี่ยวของหรือใหการอุปการะไมวาจะเปนการชวยซอนเรน ชวย
จําหนาย ชวยพา  ไปเสีย ซื้อ รับจํานํา หรือรับไวดวยประการใดซ่ึงทรัพยอันไดมาเนื่องจาก
การกระทําผิดตอกฎหมายดังกลาว โดยรูวาเปนทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดและมี
เจตนาชั่วที่จะเขาไปเกี่ยวของ แตบุคคลที่เขามาเก่ียวของหรือใหการอุปการะนั้นกลับไมตอง
รับผิดทางอาญาเลย เพียงเพราะวามิไดระบุเปนความผิดมูลฐานในความผิดฐานรับของโจร
เทานั้น ทั้งที่ความผิดอาญาเหลานั้น ก็มีความรายแรงไมนอยไปกวาความผิดมูลฐานทั้ง 9 
ฐาน ที่ระบุไวในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 357 เลย แลวเหตุใดความผิดฐานรับของ
โจรจึงไมบัญญัติใหครอบคลุมถึงการกระทําความผิดอาญาเหลานี้ เพ่ือใหการบังคับใช
ความผิดฐานรับของโจรมีประสิทธิภาพ สามารถบังคับใชไดอยางครอบคลุมถึงการระบาย
ทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดอาญาท้ังหมด และสามารถตัดวงจรการกระทํา
ความผิดมูลฐานอันเปนเหตุใหไดทรัพยมาลดลงไดดวย โดยสอดคลองกับสมมุติฐานที่วา “ถาไม
มี  ผูตองการหรือใหการอุปการะทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิด เพราะเกรงกลัววา
จะมีความผิดและไดรับโทษตามกฎหมายการกระทําความผิดมูลฐานอันเปนเหตุใหไดทรัพย
มาก็จะลดลง ไปดวย”7 และส่ิงที่สําคัญอยางยิ่งอีกประการหน่ึงคือ “ไมเปนการสมควรอยาง
ยิ่งที่จะมีบุคคลใดบุคคลหน่ึงไดรับประโยชนจากการกระทําความผิดอาญา” 

เหตุที่เปนเชนนี้เพราะความผิดฐานรับของโจรไดมีการกําหนดเงื่อนไข
การลงโทษทางภาวะวิสัย โดยจํากัดการลงโทษไวเฉพาะกับผูที่เขามาเก่ียวของกับทรัพยที่
ไดมาจากการกระทําความผิดตามท่ีระบุไวเปนความผิดมูลฐานเทานั้น จึงสงผลใหความผิด
ฐานรับของโจรไมสามารถบังคับใชใหครอบคลุมถึงการกระทําความผิดอาญาอันเปนเหตุให
ไดมาซึ่งทรัพยฐานอ่ืน ๆ และไมสามารถยับยั้ง ปองกัน และปราบปรามการกระทําความผิด
ไดอยางมีประสิทธิภาพ และยังกอใหเกิดความไมเทาเทียมกันของการบังคับใชกฎหมาย อีก

                                           
7 คณพล จันทนหอม, เร่ืองเดิม, น. 413. 



วารสารกฎหมายสงขลานคริทร์  ปที่ 2 ฉบับท่ี 1 กรกฎาคม-ธันวาคม 2562   31

ทั้งยังเปนชองทางอันเปนการสงเสริมใหมีการแสวงหาประโยชนจากทรัพยที่ไดมาจากการ
กระทําความผิดอีกดวย 

1.2 วัตถุประสงคของการวิจัย 

บทความน้ีมีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาประวัติความเปนมา แนวคิด ทฤษฎี หลัก
กฎหมาย เจตนารมณของความผิดฐานรับของโจร ตลอดจนวิวัฒนาการ รวมทั้งเหตุผลตางๆ 
ของการระบุความผิดมูลฐานในความผิดฐานรับของโจร และการบังคับใชกฎหมายเก่ียวกับ
ความผิดมูลฐานที่ระบุไวในในความผิดฐานรับของโจรกับกฎหมายอาญาในปจจุบัน มี
ประสิทธิภาพสามารถยับยั้งการกระทําความผิดไดแคไหน เพียงใด โดยศึกษากฎหมายไทย 
และกฎหมายตางประเทศ ไดแก กฎหมายอังกฤษ กฎหมายฝร่ังเศส เพ่ือนํามาวิเคราะหถึง
ขอบเขตและแนวทางที่ความเหมาะสมของการกําหนดความผิดมูลฐานในความผิดฐานรับ
ของโจร เพ่ือใหการบังคับใชความผิดฐานรับของโจรมีประสิทธิภาพ และเปนไปตาม
เจตนารมณของกฎหมายอยางแทจริง รวมทั้งสามารถยับยั้ง ปองกัน และปราบปรามการ
กระทําความผิดมูลฐานไดอยางมีประสิทธิภาพ 

1.3 สมมติฐานการวิจัย 

ปจจุบันการบังคับใชความผิดฐานรับของโจรตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 357 ยังมีขอจํากัดในประการสําคัญ กลาวคือ ความผิดฐานรับของโจรที่ไดระบุ
ความผิดมูลฐานไวอยางชัดเจน ไดแก ความผิดฐานลักทรัพย รีดเอาทรัพย วิ่งราวทรัพย 
ฉอโกง ชิงทรัพย ปลนทรัพย กรรโชก ยักยอก หรือเจาพนักงานยักยอก (อันเปนเงื่อนไขแหง
การลงโทษทางภาวะวิสัย) ซ่ึงการระบุความผิดมูลฐานดังกลาวสงผลใหไมสามารถใชบังคับ
เอาผิด กับผูชวยซอนเรน ชวยจําหนาย ชวยพาเอาไปเสีย ซื้อ รับจํานํา หรือรับไวดวย
ประการใดซ่ึงทรัพยอันไดมาเนื่องจากการกระทําความผิดอาญาฐานอ่ืนนอกจากฐาน
ความผิดตามที่ไดระบุไว ถึงแมวาความผิดฐานนั้นจะมีความรายแรง และผูกระทําความผิดจะ
รูถึงที่มาของทรัพยดังกลาวก็ตาม ดังนั้น จึงเห็นควรแกไขบทบัญญัติของความผิดฐานรับของ
โจร โดยการตัดเงื่อนไขแหงการลงโทษทางภาวะวิสัยอันเปนขอเท็จจริงที่อยูนอกโครงสราง
ความรับผิดทางอาญาออก ซึ่งจะสงผลใหทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดทุกฐาน
ความผิดเปนทรัพยของโจร เมื่อมีผูเขามาเกี่ยวของหรือใหการอุปการะทรัพยนั้นก็จะมี
ความผิดฐานรับของโจร อันจะสงผลใหความผิดฐานรับของโจรสามารถบังคับใชไดตรงตาม
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เจตนารมณของการกําหนดความผิดอาญา ทั้งยังสามารถยับยั้ง ปองกัน และปราบปราม
การกระทําความผิดมูลฐานไดอยางครอบคลุมทุกฐานความผิดไดอยางมีประสิทธิภาพ 

1.4 ขอบเขตการวิจัย 

ในการวิจัยครั้งนี้ ผูเขียนมุงเนนศึกษาความผิดอาญาฐานอ่ืนๆ ซึ่งการกระทํา
ความผิดนั้นไดไป ซึ่งทรัพยแตมิไดนํามาระบุเปนความผิดมูลฐานในความผิดฐานรับของโจร 
โดยจะศึกษาทั้งกฎหมายท่ัวไปตามประมวลกฎหมายอาญาและตามกฎหมายอ่ืนที่มีโทษ
ทางอาญา  

1.5 ระเบียบวิธีการวิจัย 

เปนการวิจัยเชิงเอกสาร โดยดําเนินการศึกษาคนควาจากเอกสารท่ีเปนหนังสือ 
ตํารากฎหมาย บทความทางวิชาการ รวมถึงเอกสารตางๆ ทั้งหมดที่เกี่ยวของกับงานวิจัยนี้ โดย
ศึกษาท้ังภาษาตางประเทศและภาษาไทย ตลอดจนแนวคําพิพากษาของศาลฎีกาไทย และ
ความเห็นทางวิชาการของนักกฎหมาย เพ่ือนํามาศึกษาวิเคราะหถึงขอบเขตและแนวทางที่
เหมาะสมกับการกําหนดความผิดมูลฐานในความผิดฐานรับของโจร  

1.6 ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

ไดทราบประวัติความเปนมา แนวคิด ทฤษฎี  หลักกฎหมาย เจตนารมณ 
มาตรการควบคุมอ่ืนๆ ที่เกี่ยวของกับความผิดฐานรับของโจรท้ังตามกฎหมายไทยและ
กฎหมายตางประเทศ ตลอดจนไดทราบและเขาใจถึงขอบเขตและความเหมาะสมของการ
กําหนดความผิดมูลฐานในความผิดฐานรับของโจร เพ่ือใหการบังคับใชความผิดฐานรับของ
โจรมีประสิทธิภาพ และเปนไปตามเจตนารมณของกฎหมายอยางแทจริง  
 
2. วรรณกรรมท่ีเกี่ยวของกับการวิจัย 

การวิจัยเกี่ยวกับการกําหนดความผิดมูลฐานในความผิดฐานรับของโจรคร้ังนี้ มีความ
เกี่ยวของกับแนวคิด ทฤษฎี รวมทั้งหลักการพ้ืนฐานทางกฎหมายตางๆ ดังนี้ 

2.1 แนวความคิดพื้นฐานเกี่ยวกับการกําหนดความผิดเกี่ยวกับทรัพย 
ความผิดฐานรับของโจรเปนความผิดฐานหน่ึงที่บัญญัติไวใน “ความผิด

เกี่ยวกับทรัพย” จึงมีความสัมพันธหรือเกี่ยวของโดยตรงกับแนวความคิดพ้ืนฐานของการ
กําหนดความผิดเกี่ยวกับทรัพย ซึ่งแนวคิดดังกลาวมีเนื้อหาและสาระสําคัญ ดังนี้ 
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มูลเหตุที่รัฐบัญญัติความผิดเกี่ยวกับทรัพยไววา ทรัพยสินมีบทบาทตอ
บุคคลนับแตอดีตและทวีความสําคัญมากยิ่งขึ้นตามพัฒนาการของสังคม แมวาในยุคที่มนุษย
ยังเรรอนอยู ทรัพยสินยังไมมีความสําคัญเทาใดนัก แตเมื่อหยุดเรรอนและเปล่ียนแปลง
รูปแบบการดําเนินชีวิตมาเปนสังคมเกษตรกรรม ทรัพยสินก็เร่ิมเขามามีบทบาทในฐานะเปน
แหลงอาหาร เปนเครื่องมือในการประกอบอาชีพเกษตรกรรม หรือเปนสิ่งมีคาสวนตัว เมื่อ
สะสมทรัพยไวคนละอยางสองอยางแตกตางกันไป ผูที่ขยันหม่ันเพียรหรือมีโชคก็จะเก็บสะสม
ทรัพยสินไดมาก ในขณะที่อีกหลายคนไมมีทรัพยสินเหลือพอที่จะเก็บ ความเหลื่อมล้ํากัน
ในทางทรัพยสินของคนในสังคมยอมเกิดขึ้นเปนธรรมดา ดังนั้น เพ่ือปองกันมิใหเกิดความ
วุนวายข้ึนในสังคมจากการแกงแยงทรัพยสินกัน รัฐจึงจําเปนตองออกมาตรการเกี่ยวกับ
ทรัพยสินสวนบุคคลข้ึน ทําใหเกิดหลักทั่วไปทางทรัพยสิน8 ที่วา  

(1) ของส่ิงหนึ่งจะเปนทรัพยสินของบุคคลใดก็ตอเมื่อกฎหมายใหอํานาจใน
การกระทําการสิ่งใดก็ไดกับสิ่งของนั้น และ  

(2) กฎหมายจะปองกันมิใหบุคคลอ่ืนมาเกี่ยวของกับของสิ่งนั้นในทุกวิถีทาง
หากปราศจากความยินยอมของบุคคลผูมีอํานาจ 

แมวารัฐจะไดรับรองและคุมครองสิทธิเกี่ยวกับทรัพยสินในทางแพงใหแก
บุคคล ไมวาจะเปนเรื่องความเปนเจาของกรรมสิทธิ์ การครอบครอง การโอนกรรมสิทธิ์หรือ
สิทธิครอบครองแลวก็ตาม แตก็ยังปรากฏวามีผูมารบกวนกรรมสิทธิ์หรือความครอบครองโดย
ปราศจากการรูเห็น ความยินยอม หรือความสมัครใจอยูเนืองๆ รัฐจึงจําตองออกมาตรการเพ่ือ
หามมิใหบุคคลอ่ืนไปรบกวนกรรมสิทธิ์หรือสิทธิครอบครองในทรัพยนั้น หากการรบกวน
กรรมสิทธิ์หรือสิทธิครอบครองน้ันเปนเรื่องที่สังคมยอมรับได เชน การครอบครองปรปกษ 
การกระทําโดยประมาททําใหทรัพยสินเกิดความเสียหาย หรือการผิดสัญญา รัฐก็จะกําหนด
หลักการในทางแพงเพ่ือใหเอกชนใชบังคับแกกัน แตหากการรบกวนกรรมสิทธิ์หรือการ
ครอบครองนั้นรายแรงจนถึงขนาดที่สังคมไมอาจยอมรับได เชน การเอาทรัพยของผูอ่ืนไปโดย
มิไดรับอนุญาต การทํารายเจาของทรัพยเพ่ือจะเอาทรัพยไปหรือแมกระทั่งการหลอกลวง
เพ่ือใหไดทรัพยไปนั้น มาตรการทางแพงหรือละเมิดเพียงอยางเดียวยอมไมเพียงพอและไม
เหมาะสมกับความรายแรงที่เกิดขึ้น รัฐจึงตองปกปองบุคคลผูเปนเจาของทรัพยดวยการใช

                                           
8 คณพล จันทนหอม, เร่ืองเดียวกัน, น. 16-17. 
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มาตรการทางอาญาท่ีเด็ดขาดกวาเขาจัดการ โดยการกําหนดฐานความผิดและโทษ ให
สอดคลองกับความรายแรงของการกระทํา9 ทั้งนี้ เพ่ือใหกฎหมายเกิดความศักดิ์สิทธิ์ในการ
คุมครองกรรมสิทธิ์และการครอบครองทรัพยของบุคคล และเพ่ือรักษาเสถียรภาพทาง
เศรษฐกิจ โดยสรางกลไกทางกฎหมายใหเกิดความเชื่อมั่นและเอ้ืออํานวยตอการคาและการ
ลงทุนเปนสําคัญ 

ในกฎหมายอาญาของทุกประเทศตางก็กําหนดลักษณะความผิดเกี่ยวกับ
ทรัพย ซึ่งความผิดเกี่ยวกับทรัพยนี้ ยังแยกออกเปนความผิดฐานตางๆ หลายฐาน ไดแก 
ความผิดฐานลักทรัพย กรรโชก รีดเอาทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย ยักยอก ฯลฯ ซึ่งเปน
ความผิดที่เกี่ยวกับการประทุษรายตอทรัพยที่ถือเปนความผิดหลัก และความผิดฐานรับของ
โจรเปนความผิดที่เกี่ยวกับการประทุษรายตอทรัพยเชนกัน แตถือเปนความผิดที่เกี่ยวเนื่องกับ
ความผิดหลักดังกลาว  

2.2 โครงสรางความรับผิดทางอาญา (Structure of Crime) 
“โครงสรางความรับผิดทางอาญา (Structure of Crime)” เปนเครื่องมือ

สําคัญในการท่ีจะวินิจฉัยวาการกระทําอยางหน่ึงอยางใดเปนความผิดทางอาญาหรือไม โดยที่
โครงสรางความรับผิดทางอาญาน้ีมีความแตกตางหลากหลายกันออกไป ขึ้นอยูกับวาประเทศ
นั้นใชระบบกฎหมายแบบใด ดังนั้น พ้ืนฐานของการกําหนดโครงสรางความรับผิดทางอาญา
จึงมีหลายสํานักคิดที่อธิบายโครงสรางความรับผิดทางอาญาไวแตกตางกัน10  เชน (1) 
สํานักคิดในทางกฎหมายอาญาตามแนวคิดของคอมมอนลอวแบงออกเปนสวนประกอบที่
สําคัญ 2 สวน ไดแก actus reus หรือ criminal act และ mens rea หรือ criminal 

intent (2) สํานักคิดในทางกฎหมายอาญาตามแนวคิดของฝร่ังเศส แบงออกเปน 3 สวน 
ไดแก “ขอสาระทางกฎหมาย” “ขอสาระทางเจตนา” และ “ขอสาระทางการกระทํา” (3) 
สํานักคิดในทางกฎหมายอาญาตามแนวคิดของศาสตราจารย ดร. เกียรติขจร วัจนสวัสดิ์11 
แบงเปน “บุคคลจะตองรับผิดในทางอาญาเมื่อการกระทําครบองคประกอบที่กฎหมาย

                                           
9 คณพล จันทนหอม, เร่ืองเดียวกัน, น. 16-17. 
10 คณิต ณ นคร, เร่ืองเดิม, น. 7-8. 
11 เกียรติขจร วัจนสวัสดิ์, คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1 บทบัญญัติทั่วไป, พิมพคร้ังที่ 10, (กรุงเทพฯ : 

สํานักพิมพ พลสยาม พร้ินติ้ง (ประเทศไทย), 2551), น. 86. 
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บัญญัติเปนความผิด” “การกระทําไมมีกฎหมายยกเวนโทษ” และ “การกระทําไมมี
กฎหมายยกเวนความผิด” เปนตน 

ในชั้นนี้ ผูเขียนขอกลาวถึงโครงสรางความรับผิดทางอาญาตามแนวคิด
ของสํานักคิดในทางกฎหมายอาญาตามแนวคิดของเยอรมัน โดยมีขอสาระสําคัญ 3 ประการ 
ประกอบไปดวย  

( 1 )  กา รก ร ะทํ า ที่ ค รบองค ป ร ะกอบที่ ก ฎหมาย บัญญั ติ  
( Fulfillment of all offense elements as defined in the statute)  กล า ว คื อ 
จะตองครบท้ัง (1) องคประกอบภายนอก ไดแก ผูกระทําความผิด การกระทําความผิด 
กรรมของการกระทํา ความสัมพันธระหวางการกระทําและผล และคุณธรรมทางกฎหมาย  
และ (2) องคประกอบภายใน ไดแก เจตนา ประมาท เจตนาพิเศษ (มูลเหตุชักจูงใจ) 

(2) ความผิดกฎหมาย (Wrongfulness) หรือ “ความผิดอาญา” 
หมายถึง ความไมถูกตองที่สมควรไดรับการลงโทษ มีหลักการพ้ืนฐานวา ผูใดกระทําถูกตอง 
หรือกระทําโดยชอบยอมจะลงโทษ   ผูนั้นมิได แตในทางตรงกันขาม หากปรากฏวาผูใดไม
ยอมรับกฎหมายโดยการกระทําการฝาฝนยอมสมควรตองถูกลงโทษ 

(3) ความชั่ว (Schuld) การกระทําอยางหน่ึงอยางใดจะเปนการ
กระทําที่ชั่วหรือไม ยอมขึ้นอยูกับความรูสึกผิดชอบชั่วดีของผูกระทําในขณะท่ีกระทําการ
นั้น ถาผูใดขาดสติและไดกระทําการท่ีผิดกฎหมายลงไป ผูนั้นก็จะตองไดรับการตําหนิจาก
สังคม ดวยเหตุนี้ในทางกฎหมายจึงถือไดวา ผูนั้นไดกระทําชั่ว12 การพิจารณาถึงเร่ืองการ
กระทํา “ความชั่ว” สามารถพิจารณาไดจากลักษณะสําคัญ 4 ประการ ไดแก    (1) อายุ
ของผูกระทํา (2) ความบกพรองทางจิตของผูกระทําความผิด (3) ความไมรูกฎหมาย และ (4) 
ความจําเปนที่กฎหมายใหอภัย 

เพราะฉะนั้น เมื่อการกระทําใดตองดวยองคประกอบของขอสาระสําคัญ
ตามโครงสรางความรับผิดทางอาญา ครบท้ัง 3 ประการแลว การกระทํานั้นยอมเปน
ความผิดอาญา ทั้งนี้ หากขาดขอสาระสําคัญไปแมเพียงขอหนึ่งขอใดยอมทําใหการกระทํา
นั้นไมเปนความผิดอาญา 

 

                                           
12 คณิต ณ นคร, เร่ืองเดิม, น. 284-285. 
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2.3 เงื่อนไขแหงการลงโทษทางภาวะวิสัย 
เงื่อนไขแหงการลงโทษทางภาวะวิสัยนี้เปนขอเท็จจริงที่อยูนอกโครงสราง

ความรับผิด โดยผูกระทําความผิดไมจําตองรูขอเท็จจริงในสวนนี้ ดังนั้น เงื่อนไขแหงการ
ลงโทษทางภาวะวิสัยจึงเปนเง่ือนไขที่ฝายนิติบัญญัติกําหนดขึ้นมาเพ่ือใหลงโทษความผิด
ฐานนั้นๆ มีเหตุผลหนักแนนข้ึนจึงไดกําหนดเง่ือนไขการลงโทษผูนั้นไว เมื่อเปนเชนนี้ 
เงื่อนไขแหงการลงโทษทางภาวะวิสัยจึงไมใชขอเท็จจริงที่เปนองคประกอบของความผิดที่
ผูกระทําจะตองมีสวนในเจตนาตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรคสาม13  

เงื่อนไขแหงการลงโทษทางภาวะวิสัย สามารถแบงออกไดเปน 2 ประเภท14 
ไดแก (1) เงื่อนไขแหงการลงโทษทางภาวะวิสัยที่เปนขอจํากัดในการลงโทษ เงื่อนไขประเภทน้ี
บัญญัติขึ้นโดยมีจุดมุงหมายท่ีจะใหเปนขอจํากัดในการลงโทษสําหรับการกระทําความผิด เชน 
ความผิดฐานรับของโจร และ (2) เงื่อนไขแหงการลงโทษทางภาวะวิสัยที่เปนเหตุเพ่ิมโทษให
หนักข้ึน เงื่อนไขประเภทน้ีบัญญัติขึ้นโดยมีจุดมุงหมายที่จะใหเปนเหตุเพ่ิมโทษที่หนักขึ้น
สําหรับการกระทําความผิด เชน ความผิดฐานตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 340 วรรค
สอง 

สําหรับความผิดฐานรับของโจรนั้น มีเงื่อนไขแหงการลงโทษทางภาวะวิสัย
ประเภทจํากัดการลงโทษบังคับไว จะเห็นไดจากถอยคําที่วา “ถาความผิดนั้นเขาลักษณะ
ลักทรัพย วิ่งราวทรัพย รีดเอาทรัพย กรรโชกทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย ฉอโกง ยักยอก
หรือเจาพนักงานยักยอก....” จะเห็นไดวา ขอเท็จจริงในสวนนี้ไมเปนขอเท็จจริงอันเปน
องคประกอบของความผิดแตเปน “เงื่อนไขแหงการลงโทษทางภาวะวิสัย” ดังน้ัน ผูกระทํา
ความผิดไมจําตองรูขอเท็จจริงในสวนนี้ กลาวคือ ไมจําเปนตองรูวาเปนทรัพยที่ไดมาจาก
การกระทําความผิดอันเขาลักษณะลักทรัพย วิ่งราวทรัพย กรรโชก รีดเอาทรัพย ชิงทรัพย 
ปลนทรัพย ฉอโกง ยักยอกหรือเจาพนักงานยักยอก เพียงแคไดความวาเปนกรณีเขา
ลักษณะความผิดที่กฎหมายระบุไวดังกลาวนั้นแลวก็สามารถลงโทษผูกระทําความผิดฐาน
รับของโจรได ซึ่งเงื่อนไขดังกลาวนี้กลาวไดวาเปน “เงื่อนไขแหงการลงโทษทางภาวะวิสัยที่
เปนขอจํากดัในการลงโทษ” 

                                           
13 สุรศักดิ์ ลิขสิทธิ์วัฒนกุล, เร่ืองเดิม, น. 18-19. 
14 คณิต ณ นคร, เร่ืองเดิม, น. 126-128. 
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2.4 แนวคิดวาดวยการรวมกระทําความผิด : กรณีผูสนับสนุนใหผูอ่ืนกระทํา
ความผิด 

“ผูสนับสนุนการกระทําความผิด” ตามความหมายของประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 86 คือ ผูที่กระทําโดยเจตนาอยางใดอยางหน่ึง ในลักษณะเปนการใหความ
ชวยเหลือหรือใหความสะดวกแกผูกระทําความผิด ซึ่งอาจเปนการใหความชวยเหลือหรือให
ความสะดวกแกผูนั้นกอนหรือขณะที่ผูนั้นกระทําความผิด ไมวาผูกระทําความผิดจะกระทํา
ความผิดตามที่สนับสนุนนั้นสําเร็จ หรืออยูในขั้นพยายามหรือในขั้นตระเตรียมก็ตาม ทั้งนี้ โดย
ผูกระทําความผิดหลักไมจําตองรูถึงการกระทําของผูสนับสนุนนั้นเลย 

อยางไรก็ตาม หากการชวยเหลือหรือใหความสะดวกไดกระทํา “ภายหลัง” 
การกระทําความผิดสําเร็จ ผูใหความชวยเหลือหรือใหความสะดวกนั้นก็ไมเปนผูสนับสนุน แต
อาจเปนความผิดตางหาก15 เชน ตอสูขัดขวางเจาพนักงาน แจงความเท็จ เบิกความเท็จ ชวย
ผูกระทําความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 189, 214 รับตัวบุคคลมาตรา 284, 
317, 318, 319 รับคาไถตามมาตรา 315 หรือรับของโจรตามมาตรา 357 เปนตน 

อยางไรก็ดี ถึงแมวาการกระทําความผิดฐานรับของโจรจะมีลักษณะเปนการ
ชวยเหลือหรือใหความสะดวกแกทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดก็ตาม แตผูกระทํา
ความผิดฐานรับของโจรก็มิใชผูใหความชวยเหลือหรือใหความสะดวกแกผูกระทําความผิดมูล
ฐาน จึงไมใชผูสนับสนุนการกระทําความผิดตามนัยประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 86 แต
ประการใด ดวยเหตุที่วาการใหความชวยเหลือหรือใหความสะดวกดังกลาวนั้นมิไดกระทํากอน
หรือขณะกระทําความผิด แตเปนการใหความชวยเหลือหรือใหความสะดวกภายหลังจากการที่
ไดกระทําความผิดมูลฐานสําเร็จแลว จึงไมครบองคประกอบของการเปนผูสนับสนุน 

 

3. ผลการวิจัย 
ในหัวขอนี้ผูเขียนจะทําการศึกษาในประเด็นตางๆ ที่เกี่ยวของหรือมีความสัมพันธ

กับความผิดฐานรับของโจรทั้งตามกฎหมายไทยและตามกฎหมายตางประเทศ เพ่ือที่จะ
นาํมาประกอบการวิเคราะหในการกําหนดความผิดมูลฐานใหมีความเหมาะสมตอไป ดังนี้ 

                                           
15 เกียรติขจร วัจนะสวัสดิ์, เร่ืองเดิม, น.689. 
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3.1 ปญหาการบังคับใชความผิดฐานรับของโจรกับการปองกัน และปราบปราม
การกระทําความผิดมูลฐาน 

เนื่องจากความผิดฐานรับของโจร เปนความผิดที่เกิดขึ้นตอเนื่องจากความผิด 
มูลฐาน กลาวคือ หากไมมีการกระทําความผิดมูลฐาน ความผิดฐานรับของโจรยอมไม
สามารถเกิดขึ้นไดเลย ในทางกลับกันหากสามรถใชบังคับความผิดฐานรับของโจร ใหมี
ประสิทธิภาพ ยอมสงผลใหสามารถยับยั้ง ปองกัน และปราบปรามการกระทําความผิดมูล
ฐานไดเปนอยางดี 

ปจจุบันความผิดฐานรับของโจรสามารถปองกันและปราบปรามการกระทํา
ความผิดไดเพียงแค   ที่เกี่ยวของกับความผิดมูลฐานเทานั้น ซึ่งยังมีความผิดอ่ืนอีกมากมาย
ที่การกระทําความผิดเปนเหตุใหไดมาซ่ึงทรัพย แตความผิดฐานรับของโจรก็ไมสามารถเขา
ไปจัดการเอาผิดได เชน ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาฐานอ่ืนๆ ไดแก มาตรา 144 
(ใหสินบนเจาพนักงาน) มาตรา 148 (เจาพนักงานกรรโชกทรัพย) มาตรา 313 (เรียกคาไถ) 
มาตรา 315 (คนกลางเรียกคาไถ) และยังมีการกระทําตามความผิดอ่ืนที่มีโทษทางอาญา
ดวย เชน การตัดไมโดยไมไดรับอนุญาต สินคาที่เกิดจากการปลอมหรือแปลงเคร่ืองหมาย
การคาของผูอื่นโดยไมไดรับอนุญาต (การละเมิดลิขสิทธิ์) เปนตน 

จากกรณีตัวอยางดังกลาวขางตน แสดงใหเห็นไดชัดเจนวา ความผิดฐานรับ
ของโจรตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 357 สามารถใชบังคับเพ่ือยับยั้ง ปองกัน และ
ปราบปรามการกระทําความผิดไดเฉพาะความผิดมูลฐาน 9 ฐาน ที่ระบุไวเทานั้น ซึ่งปจจุบัน
ยังมีฐานความผิดอ่ืนอีกมากมายท่ีความผิดฐานรับของโจรไมสามารถใชบังคับไดอยาง
ครอบคลุม จึงไมอาจเปนกฎหมายท่ีชวยยับยั้ง ปองกัน และปราบปรามการกระทําความผิด
อาญาได เพราะเหตุที่จํากัดมูลเหตุของทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดนั่นเอง ดังนั้น 
การกําหนดความผิดมูลฐานในความผิดฐานรับของโจรดังเชนในปจจุบันจึงไมมีความ
สอดคลองกับการปองกันและปราบปรามการกระทําความผิดอาญาฐานอ่ืนไดเลย 

3.2 ปญหาความสัมพันธระหวางความผิดฐานรับของโจรกับเง่ือนไขแหงการ
ลงโทษทางภาวะวิสัย และโครงสรางความรับผิดทางอาญา 

การวินิจฉัยความรับทางอาญาของบุคคลหน่ึงบุคคลใดนั้น จะตองพิจารณา
ตามหลักเกณฑของโครงสรางความรับผิดทางอาญาใหครบองคประกอบของขอสาระสําคัญ 
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3 ประการ16 ไดแก (1) การกระทําครบองคประกอบที่กฎหมายบัญญัติ (2) ความผิด
กฎหมาย และ (3) ความชั่ว หากขาดขอสาระสําคัญไปแมเพียงขอเดียวยอมทําใหการ
กระทํานั้นไมเปนความผิดอาญา ซึ่งขอสาระสําคัญทั้ง 3 ประการนี้เปนขอเท็จจริงที่อยู
ภายในของโครงสรางความรับผิดทางอาญาเปนขอเท็จจริงที่ผูกระทาํความผิดจะตองรู 

นอกจากขอเท็จจริงภายในโครงสรางความรับผิดแลว ยังจะตองพิจารณา
ขอเท็จจริงภายนอกโครงสรางความรับผิดดวย ซึ่งในความผิดฐานรับของโจรก็คือ “เงื่อนไข
แหงการลงโทษทางภาวะวิสัย” โดยนํามาพิจารณาเปนลําดับถัดไปวาจะลงโทษผูกระทํา
ความผิดไดหรือไม 

สําหรับความผิดฐานรับของโจรน้ัน มีเงื่อนไขแหงการลงโทษทางภาวะวิสัย
ประเภทจํากัดการลงโทษบังคับไว เมื่อพิจารณาจากถอยคําที่วา “ถาความผิดนั้นเขา
ลักษณะลักทรัพย วิ่งราวทรัพย กรรโชก รีดเอาทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย ฉอโกง ยักยอก
หรือเจาพนักงานยักยอก....” จะเห็นไดวาขอเท็จจริงในสวนนี้ไมเปนขอเท็จจริงอันเปน
องคประกอบของความผิด แตเปน “เง่ือนไขแหงการลงโทษทางภาวะวิสัย” ดังนั้น ผูกระทํา
ความผิดไมจําตองรูขอเท็จจริงในสวนนี้ เพียงแคไดความวาเปนกรณีเขาลักษณะความผิดที่
กฎหมายระบุไวดังกลาวนั้นแลวก็สามารถลงโทษผูกระทําความผิดฐานรับของโจรได  

การที่ความผิดฐานรับของโจรถูกจํากัดการลงโทษโดยมีเงื่อนไขแหงการลงโทษ
ทางภาวะวิสัยบังคับไวเชนน้ี สงผลใหไมสามารถใชบังคับเอาผิดกับผูที่เขามาเก่ียวของหรือ
ใหการอุปการะทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดฐานอ่ืนได ทําใหความผิดฐานรับของ
โจรไมมีประสิทธิภาพในการยับยั้ง ปองกัน และปราบปรามการ กระทําความผิดทั่วไปได
อยางเทาเทียมกัน หากความผิดฐานรับของโจรไมมีเงื่อนไขแหงการลงโทษทางภาวะวิสัย
บังคับไว จะทําใหความผิดฐานรับของโจรสามารถบังคับเอาผิดกับผูที่เขามาเก่ียวของกับ
ทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดทุกฐานความผิด เชน ทรัพยที่ไดมาจากการกระทํา
ความผิดฐานเจาพนักงานเรียกรับสินบน ความผิดฐานเรียกคาไถ หรือสินคาที่ไดมาจากการ
กระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพยสินทางปญญา ฯลฯ โดยที่ผูกระทํารูวาเปนทรัพยที่ไดมาจาก
การกระทําความผิดก็จะสามารถลงโทษผูนั้นฐานรับของโจรได อันจะสงผลใหอาญากรรม

                                           
16 คณิต ณ นคร, กฎหมายอาญาภาคทั่วไป, พิมพคร้ังที่ 5, (กรุงเทพฯ : วิญูชน, 2556), น. 118. 
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พ้ืนฐานท่ีเปนเหตุใหไดมาซึ่งทรัพยลดลงไปเปนเงาตามตัว เพราะไมมีผูรับของโจรเนื่องจาก
เกรงกลัววาจะถูกลงโทษ ผูกระทําความผิดหลักก็ไมมีความจําเปนตองไปกระทําความผิด
เพราะเม่ือไดทรัพยมาก็ไมสามารถระบายทรัพยนั้นตอไปไดนั่นเอง 

3.3 ปญหากรณีศึกษาจากคําพิพากษาศาลฎีกาเกี่ยวกับองคประกอบภายใน
ของความผิดฐานรับของโจร 

เมื่อพิจารณาองคประกอบภายในของความผิดฐานรับของโจรน้ีจะมีไดแต
เฉพาะ “เจตนา” เทานั้น ซึ่งบทบัญญัติดังกลาวมิไดบัญญัติใหการกระทําโดยประมาทเปน
ความผิดฐานรับของโจรดวยแตอยางใด 

แตอยางไรก็ตาม แนวคําพิพากษาของศาลฎีกาไดมีการตีความขยายเรื่องของ
องคประกอบภายในของความผิดฐานรับของโจรใหรวมถึงการกระทําโดยประมาทดวย เชน 
คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 8481/254417 “จําเลยท่ี 4 มีอาชีพเปนพอคาขายเคร่ืองประดับ
ประเภทเพชร พลอย เงิน ทอง นาก และนาฬิกา ไดรับใบอนุญาตใหคาของเกา จําเลยท่ี 4 

ซื้อทรัพยสินของกลางจํานวน 16 รายการมาจากจําเลยที่ 3 เปนมูลคาสิบลานบาท แสดงให
เห็นวาจําเลยที่ 4 ยอมทราบดีวาทรัพยสินของกลางท้ัง 16 รายการเปนทรัพยสินที่มีราคาสูง
และหาซื้อไมไดในทองตลาดท่ัวไป และยอมทราบดีวาทรัพยสินของกลางไดมาโดยไมชอบ
ดวยกฎหมาย พฤติการณนาเชื่อวาจําเลยท่ี 4 ทราบวาทรัพยสินของกลางเปนทรัพยสินที่
ไดมาจากการกระทําความผิดฐานลักทรัพย จึงเปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 357 วรรคแรก” 

หากพิจารณาการกระทําของจําเลยที่ 4 ที่วา “ยอมทราบดีวาทรัพยสินของ
กลางทั้ง 16 รายการเปนทรัพยสินที่มีราคาสูงและหาซื้อไมไดในทองตลาดทั่วไป และยอม
ทราบดีวาทรัพยสินของกลางไดมาโดยไมชอบดวยกฎหมาย พฤติการณนาเชื่อวาจําเลยท่ี 4 
ทราบวาทรัพยสินของกลางเปนทรัพยสินที่ ไดมาจากการกระทําความผิด” การกระทํา
ดังกลาวนี้ เปนการกระทําที่ปราศจากความระมัดระวังซึ่งบุคคลในภาวะเชนนั้นจักตองมี
ตามวิสัยและพฤติการณ และผูกระทําอาจใชความระมัดระวังเชนวานั้นได แตหาใชให

                                           
17 คําพิพากษาฎีกาที่ 8481/2544 , สืบคนวันที่ 22 พฤษภาคม 2562, จาก https://www.deka. 

supremecourt.or.th  
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เพียงพอไม18 การกระทําในลักษณะดังกลาวจึงเปนการกระทําโดยประมาท แลว ตาม
ความหมายในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรคสี่ มิใชการกระทําโดยเจตนา 

ดวยความเคารพตอคําพิพากษาศาลฎีกาดังกลาว ผูเขียนมีความเห็นวา การที่
ศาลฎีกาตีความเรื่องเจตนาของความผิดฐานรับของโจร โดยขยายกวางออกไปเชนนี้ โดย
การใหรวมถึงการกระทําที่เปนการประมาทดวยน้ันผูเขียนไมเห็นพองดวย ซึ่งขัดตอ
หลักการความรับผิดทางอาญาของบุคคลตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรคแรก 
โดยที่ความผิดฐานรับของโจรตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 357 ไมไดบัญญัติใหการ
กระทําโดยประมาทเปนความผิดฐานรับของโจรไว กรณีเชนนี้จึงไมอาจลงโทษผูรับของโจร
โดยประมาทได ประกอบกับหากพิจารณาความผิดเกี่ยวกับทรัพย ไมวาจะเปนความผิดฐาน
ลักทรัพย วิ่งราวทรัพย กรรโชกทรัพย รีดเอาทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย ฉอโกง ยักยอก 
โกงเจาหนี้ ทําใหเสียทรัพย หรือบุกรุก ไมมีความผิดฐานใดท่ีกฎหมายบัญญัติใหตองรับผิด
เม่ือไดกระทําโดยประมาท จะมีแตความผิดฐานรับของโจรเทานั้น ที่ศาลฎีกาตีความให
รวมถึงประมาทดวย ซึ่งไมสอดคลองกับหลักการกําหนดความผิดเกี่ยวกับทรัพย กับทั้งยัง
เปนการใชบังคับความผิดฐานรับของโจรเกินเลยไปกวาที่กฎหมายบัญญัติไว การตีความ
กฎหมายเชนนี้ยอมเปนการกระทบสิทธิและเสรีภาพของประชาชนจนเกินสมควร และที่
สําคัญการกระทําของบุคคลที่กระทําโดยประมาทในความผิดเกี่ยวกับทรัพยนั้นยังไมถึงขั้นที่
มีความช่ัวที่สมควรไดรับการลงโทษ การท่ีจะลงโทษผูกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพยนั้นตอง
เปนผูที่กระทําความผิดโดยเจตนาเทานั้นจึงจะสมควรไดรับการลงโทษอยางเหมาะสม 

3.4 วิเคราะหผลดีของการใชระบบที่ไมไดระบุวาทรัพยนั้นไดมาจากการกระทํา
ความผิดฐานใด : กรณีไมระบุความผิดมูลฐาน 

การกําหนดความผิดมูลฐานในความผิดฐานรับของโจร แบบไมระบุความผิด
มูลฐานกอใหเกิดผลดีตอการบังคับใชความผิดฐานรับของโจรไดอยางเปนรูปธรรม และทํา
ใหความผิดฐานรับของโจรมีประสิทธิภาพมากข้ึน ดังนี้ 

(1) ปองกันการสงเสริมใหเกิดการกระทําความผิดในความผิดมูลฐานอ่ืนๆ ได
อยางกวางขวางกวาเดิม กลาวคือ แตเดิมความผิดฐานรับของโจร สามารถยับยั้งและปองกัน
การสงเสริม หรือการใหความชวยเหลือหรือสนับสนุนภายหลังการกระทําความผิดมูลฐาน

                                           
18 ประมวลกฎหมายอาญา, มาตรา 59 วรรคสี่ 
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ไดเพียงแค 9 ฐาน ที่ระบุไวเทานั้น แตหากใชระบบท่ีไมไดระบุวาทรัพยนั้นไดมาจากการ
กระทําความผิดฐานใด (ทุกฐานความผิดที่เปนเหตุใหไดทรัพยมา)  ยอมสามารถยับยั้ง 
ปองกัน และปราบปรามการกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพยลดลง เปนไปตามสมมุติฐานที่วา 
“ถาไมมีผูตองการหรือใหการอุปการะทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิด เพราะเกรงกลัว
วาจะมีความผิดและไดรับโทษตามกฎหมาย การกระทําความผิดมูลฐานอันเปนเหตุใหได
ทรัพยมาก็จะลดลงไปดวย”  

(2) ประมวลกฎหมายอาญาถือเปนกฎหมายหลักหรือกฎหมายทั่วไป หาก
กฎหมายพิเศษเกิดชองวางไมสามารถใชบังคับกับการกระทําที่เกิดขึ้นได ยอมตองกลับมาใช
ประมวลกฎหมายอาญาเชนเดิม ดังนั้น หากความผิดฐานรับของโจรมีลักษณะท่ีสามารถใช
บังคับไดอยางกวางขวางยอมสามารถอุดชองวางของการกระทําความผิดอ่ืนๆ ได เชน 
พระราชบัญญัติวาดวยการปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ. 2542 มาตรา 3 (12) 
ไดกําหนดใหความผิดเกี่ยวกับการปลอมหรือการแปลงเงินตราดวงตรา แสตมป และตั๋ว       
ตามประมวลกฎหมายอาญาอันมีลักษณะเปนการคาเทานั้น เชนนี้ การปลอมหรือการแปลง
เงินตรา ดวงตรา แสตมป และตั๋ว ที่ไมมีลักษณะเปนการคา ยอมไมเปนความผิดมูลฐานตาม
กฎหมายฟอกเงิน และไมสามารถลงโทษผูกระทําความผิดฐานฟอกเงินได เมื่อกลับมา
พิจารณาตามประมวลกฎหมายอาญาความผิดฐานรับของโจรก็อาจไมความผิดฐานรับของ
โจรเชนกัน เพราะมิไดเปนทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดมูลฐานทั้ง 9 ฐาน ดังนั้น 
หากขยายความผิดมูลฐานใหครอบคลุมทุกฐานความผิดยอมสามารถอุดชองวางในกรณีเชนนี้
ได 

(3) หลักการท่ีวา “ไมควรมีบุคคลหนึ่งคนใดไดรับประโยชนจากการกระทํา
ความผิดอาญา” หากความผิดฐานรับของโจรระบุความผิดมูลฐานไวอยางกวางๆ ครอบคลุม
ความผิดอาญาทุกฐานความผิดที่การกระทําความผิดนั้นเปนเหตุใหไดไปซึ่งทรัพยตาง ๆ 
ยอมไมทําใหเกิดชองวางในการระบายทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิด เพราะเดิมคนที่
จะมีความผิดฐานรับของโจรไดนั้นจะตองเปนทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิด 9 ฐาน 
ตามท่ีระบุไวในมาตรา 357 คือ ความผิดฐานลักทรัพย วิ่งราวทรัพย กรรโชก รีดเอาทรัพย 
ชิงทรัพย ปลนทรัพย ฉอโกง ยักยอก หรือเจาพนักงานยักยอกเทานั้น ผูที่ไดรับทรัพยจาก
ความผิดฐานอ่ืน แมจะรูวาทรัพยนั้นไดมาจากการกระทําความผิด ก็ไมมีความผิดฐานรับ
ของโจร จึงทําใหผูนั้นไดรับประโยชนจากทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิด (ของโจร) 
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โดยไมมีความผิดใดๆ เลย แตหากความผิดฐานรับของโจรใชระบบที่ไมไดระบุวาทรัพยนั้น
ไดมาจากการกระทําความผิดฐานใด คือบัญญัติไวอยางกวางๆ ครอบคลุมทุกฐานความผิดที่
เปนเหตุใหไดทรัพยมา ยอมสามารถใชบังคับเอาผิดกับบุคคลผูรับของโจรน้ันได ทําใหผูนั้น
ไมสามารถครอบครองหรือใชประโยชนจากทรัพยที่ไดมาโดยผิดกฎหมายได 

(4) ชวยรวบรวมความผิดฐานรับของโจรใหเปนหมวดหมูเพ่ือใหประชาชน
เขาถึงกฎหมายไดงาย และปองกันการบัญญัติกฎหมายอาญาเฟอ เพราะความผิดฐานรับ
ของโจรนอกจากจะปรากฏอยูในประมวลกฎหมายอาญาแลว ยังปรากฏในพระราชบัญญัติ
ที่มีโทษทางกฎหมายอาญาอ่ืนๆ ดวย เชน ตามพระราชบัญญัติศุลกากร พ.ศ. 2560 มาตรา 
246 ตามพระราชบัญญัติปาไม พ.ศ. 2484 มาตรา 70 เปนตน ดังนั้น หากสามารถรวบรวม
การกําหนดความผิดเกี่ยวกับการรับของโจรที่กระจัดกระจายอยูในพระราชบัญญัติตางๆ ให
เปนหมวดหมู โดยกําหนดใหความผิดฐานรับของโจรตามมาตรา 357 เปนกฎหมายหลักที่
สามารถใชบังคับใหครอบคลุมถึงทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดในฐานอ่ืนๆ ดวยแลว 
ยอมจะเปนประโยชนในการเขาถึงกฎหมาย (Access to Law) ของประชาชน โดยทําให
ประชาชนสามารถเขาถึงกฎหมายไดงายโดยไมมีขอจํากัด และอีกประการท่ีสําคัญหากการ
รวบรวมกฎหมายเชนวานั้นไดสําเร็จก็จะชวยลดปญหาในเรื่องของการบัญญัติกฎหมาย
อาญาเฟอไดอีกดวย โดยไมตองบัญญัติเพ่ิมในพระราชบัญญัติตางๆ ใหเกิดความวุนวายอีก 

3.5 ความผิดฐานรับของโจรตามกฎหมายอังกฤษ : เปรียบเทียบกฎหมายไทย 
ความผิดฐานรับของโจร (Handling Stolen Goods) ตามกฎหมายอังกฤษนั้น 

ไดบัญญัติไวใน The Theft Act 1968 (พระราชบัญญัติการโจรกรรม ค.ศ. 1968) โดยมีมาตรา
ที่เกี่ยวของ ดังนี้ 

มาตรา 22 (1)19 บัญญัติวา “ผูใดจัดการทรัพยที่ไดมาจากการลักทรัพยถา 
(นอกเหนือจากการกระทําในกระบวนการลักทรัพย) รูหรือเชื่อวาเปนทรัพยที่ไดมาจากการ
ลักทรัพยโดยไมสุจริต รับไวหรือรับดําเนินการชวยเหลือในการเก็บรักษา การเคลื่อนยาย 

                                           
19 The Theft Act 1968, Section 22 (1) 
“A person handles stolen goods if ( otherwise than in the course of stealing) , knowing or 

believing them to be stolen goods he dishonestly receives the goods, or dishonestly undertakes or 

assists in their retention, removal, disposal or realization by or for the benefit of another person, or 

if he arranges to do so.”. 
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การจําหนายจายโอน หรือแลกเปล่ียนทรัพยนั้น โดยหรือเพ่ือประโยชนของผูอ่ืน หรือไดจัด
ใหมีการกระทําเชนวานั้น” 

มาตรา 24 (4)20 ไดกําหนดไววา“ทรัพยนั้นเปนทรัพยที่ไดมาจากการลักทรัพย 
(รวมถึงชิงทรัพย ปลนทรัพย และลักทรัพยในเคหสถานในเวลากลางคืน) รีดเอาทรัพย และ
ทรัพยที่ไดมาจากการหลอกลวง” 

มาตรา 34 (2) (b)21 ไดบัญญัติบทนิยามของคําวาทรัพยเอาไววา “ทรัพย” 
เวนแตจะไดบัญญัติไวในกฎหมายอ่ืนใหหมายความรวมถึงเงิน และทรัพยสินอ่ืนทุกชนิด 
ยกเวนที่ดิน และใหรวมถึงส่ิงที่ถูกตัดขาดออกจากท่ีดินโดยการขโมย”  

จะเห็นไดวา ความผิดมูลฐานในความผิดฐานรับของโจรตามกฎหมายอังกฤษ
นั้น ทรัพยที่จะเปนของโจรไดตองเปนทรัพยที่ไดมาจากการลักทรัพยหรือการโจรกรรม 
(รวมถึงชิงทรัพย ปลนทรัพย และลักทรัพยในเคหะสถานในเวลากลางคืนดวย) รีดเอาทรัพย 
และทรัพยที่ไดมาจากการหลอกลวง นอกจากนี้ ยังรวมถึงผลประโยชนจากทรัพยของโจร
นั้นดวย สวนกฎหมายไทยไดกําหนดความผิดมูลฐานไวเปนจํานวน 9 ฐานความผิด ไดแก 
ความผิดฐานลักทรัพย วิ่งราวทรัพย กรรโชก รีดเอาทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย ฉอโกง 
ยักยอกหรือเจาพนักงานยักยอก ซึ่งแสดงใหเห็นวาความผิดฐานรับของโจร ทั้งกฎหมายไทย
และกฎหมายอังกฤษไดกําหนดความผิดมูลฐานเปนความผิดเกี่ยวกับทรัพยทั้งสิ้น ไมได
หมายความรวมถึงความผิดฐานอ่ืนๆ ที่การกระทําความผิดนั้นเปนเหตุใหไดทรัพยมาแต
ประการใด 

ผูเขียนมีความเห็นวา ความผิดฐานรับของโจรท้ังตามกฎหมายไทยและตาม
กฎหมายอังกฤษใชระบบท่ีระบุวาทรัพยนั้นไดมาจากการกระทําความผิดฐานใด โดยระบุ

                                           
20 The Theft Act 1968, Section 24 (4) 
“For the purposes of the provisions or the Act relating to goods which have been stolen 

(including subsections (1) to (3)above) goods obtained in England or Wales or elsewhere either by 

blackmail or in circumstances described in section 15 ( 1 )  of this Act shall be regarded as stolen ; 

and “steal”, “theft” and “thief” shall be construed accordingly.”. 
21 The Theft Act 1968, Section 34 (2) (b) 
““goods” , except in so far as the contest otherwise requires, includes money and every 

other description of property except land, and includes things severed from the land by stealing.” 
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ความผิดมูลฐานไวอยางชัดเจนตายตัว เมื่อเปนเชนนี้ก็จะสงผลตอการบังคับใชความผิดฐาน
รับของโจรใหเกิดปญหาข้ึนมาทันที จริงอยูวาการกําหนดความผิดมูลฐานอาจทําใหขอบเขต
ของการบังคับใชความผิดฐานรับของโจรแคบลง โดยประสงคใหใชบังคับไดเฉพาะบาง
ความผิดเทานั้น แตจะสงผลใหความผิดฐานรับของโจรเปนกฎหมายท่ีไมมีประสิทธิภาพใน
การยับยั้ง ปองกัน และปราบปรามการกระทําความผิดฐานอื่นท่ีการกระทําความผิดนั้นเปน
เหตุใหไดมาซึ่งทรัพยดวย ทําใหการบังคับใชความผิดฐานรับของโจรเกิดชองวางและ
เกิดความไมเทาเทียมกัน 

3.6 ความผิดฐานรับของโจรตามกฎหมายฝร่ังเศส : เปรียบเทียบกฎหมายไทย 
ความผิดฐานรับของโจรตามกฎหมายฝร่ังเศสน้ัน ไดมีการบัญญัติรวมไวใน 

The  French Penal Code โดยตามมาตรา 321-122 ซึ่งบัญญัติไววา 
“ความผิดฐานรับของโจร หมายถึง การซอนเรน การยึดถือ (รับไว) หรือการ

แลกเปลี่ยนทรัพย   สิ่งหน่ึงส่ิงใด หรือการกระทําในฐานะที่เปนคนกลาง ในการแลกเปลี่ยน 
โดยรูอยูวาเปนทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดประเภทที่มีโทษขั้นอุกฤษ (Crime) 
หรือประเภทที่มีโทษขั้นมัธยโทษ (Délit) 

การรับของโจร หมายความรวมถึง การไดรับประโยชนในลักษณะใดๆ จาก
ทรัพยสินที่ไดมาจากการกระทําความผิดอุกฤษโทษหรือความผิดขั้นมัธยโทษ โดยรูถึงการ
กระทําความผิดนั้นเปนการกระทําความผิดฐานรับของโจรเชนเดียวกัน 

ผูรับของโจรนั้น ตองระวางโทษจําคุก 5 ป และปรับ 375,000 ยูโร”23 

จะเห็นไดวาความผิดฐานรับของโจรตามกฎหมายไทยในสวนของการกําหนด
ความผิดมูลฐานจึงแตกตางกันอยางชัดเจน เพราะกฎหมายไทยใชระบบระบุวาทรัพยไดมา
จากการกระทําความผิดฐานใด กลาวคือ ไดมีการระบุหรือกําหนดความผิดมูลฐานไวเปน

                                           
22 French Penal Code, Section 321-1  
     “ Receiving is the concealment, retention or transfer a thing, or action as an 

intermediary in its transfer, knowing that that thing was obtained by a felony or misdemeanor. 
     Receiving is also the act of knowingly benefiting in any manner from the product of a 

felony or misdemeanor. 
     Receiving is punished by five years’ imprisonment and a fine of €375,000.”. 
23 Jean Larguier, Droit Pnal Speccial, 11th edition, (Paris : Dalloz, 2000), pp.239-240. 
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การเฉพาะแตความผิดมูลฐานตามความผิดฐานรับของโจรของประเทศฝร่ังเศส ไมไดใช
ระบบท่ีระบุฐานความผิดมูลฐาน แตระบุไวอยางกวางๆ วา “ทรัพยที่ไดมาจากการกระทํา
ความผิดประเภทที่มีโทษข้ันอุกฤษ (โทษขั้นรายแรง) และประเภทที่มีโทษขั้นมัธยโทษ             
(โทษข้ันกลาง)” ซึ่งความผิดประเภทท่ีมีโทษขั้นอุกฤษ ไดแก ความผิดที่มีโทษจําคุกหรือ
กักขังอยางสูง 30 ป 20 ป หรือ 15 ปขึ้นไป ซึ่งมีกําหนดโทษอยางต่ําจําคุกหรือกักขัง 10 ป 
สวนประเภทที่มีโทษขั้นมัธยโทษ ไดแก ความผิดที่มีโทษจําคุก ปรับ เพิกถอนสัญชาติ การ
บริการสาธารณะ การยกเลิกหรือจํากัดสิทธิบางประการ24 การท่ีกฎหมายอาญาฝร่ังเศสได
กําหนด “ความผิดมูลฐาน” ไวอยางกวางๆ เชนนั้นก็เพ่ือใหความสําคัญกับการปองกันและ
ปราบปรามอาชญากรรมเกี่ยวกับทรัพยทั้งหมด ซึ่งถือเปนอาชญากรรมพ้ืนฐานในสังคม            
โดยสามารถใชบังคับในการสกัดกั้นปญหาอาชญากรรมเก่ียวกับทรัพยไดอีกทางหน่ึง ดวย
การบัญญัติความผิดฐานรับของโจรใหสามารถบังคับไดอยางกวางขวาง ครอบคลุมทุกการ
กระทําความผิด อันเปนเหตุใหไดมาซ่ึงทรัพย โดยที่ไมตองไปบัญญัติไวในกฎหมายอื่นๆ อีก 

ผูเขียนจึงเห็นดวยเปนอยางยิ่งกับการบัญญัติความผิดฐานรับของโจร ตาม
แนวทางและการบังคับใชของกฎหมายอาญาฝร่ังเศส มิใชเพียงแคบัญญัติมาเพ่ือบังคับใช
กับเรื่องใดเร่ืองหนึ่งหรือความผิดใดความผิดหนึ่งเทานั้น แตควรท่ีจะสามารถใชบังคับได
เปนการท่ัวไปเปน “กฎหมายทั่วไป” ที่สามารถอุดชองวางไดทุกเหตุการณหรือทุกกรณีที่
เกิดขึ้น ดังนั้น การบัญญัติกฎหมายแบบกวางๆ อยางเชนกฎหมายของประเทศฝรั่ งเศสนี้ 
จะชวยใหการบังคับใชความผิดฐานรับของโจรมีประสิทธิภาพและกอใหเกิดประสิทธิผล
อยางสูงสุด 
 

 

4. บทสรุปและขอเสนอแนะ 
4.1 บทสรุป 

ความผิดฐานรับของโจรตามประมวลกฎหมาย มาตรา 357 ไดระบุความผิดมูล
ฐานไวอยางชัดเจนวาตองเปนทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดที่เขาลักษณะลักทรัพย 
วิ่งราวทรัพย กรรโชก รีดเอาทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย ฉอโกง ยักยอก หรือเจาพนักงาน

                                           
24 ลัฏฐิวัน คงจันทร, ความผิดฐานรับของโจร : ศึกษาทรัพยอันไดมาโดยการกระทําความผิด, (วิทยานิพนธ

นิติศาสตรมหาบัณฑิต, มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2558), น. 65-66. 
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ยักยอก เพียง 9 ฐานความผิดเทานั้น จึงจะทําใหผูที่เขามาเก่ียวของหรือใหการอุปการะมี
ความผิดฐานรับของโจรได หากเปนทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดอาญาอ่ืนๆ เชน 
สินคาหนีภาษี สินคาที่เกิดจากการละเมิดกฎหมายทรัพยสินทางปญญา ไมหวงหาม กลวยไม
ปา หรือสัตวปา เปนตน หรือการไดทรัพยมาตามประมวลกฎหมายอาญาฐานอ่ืนๆ เชน 
มาตรา 143 (คนกลาง เรียกรับสินบน) มาตรา 144 (ใหสินบนเจาพนักงาน) มาตรา 148 (เจา
พนักงานกรรโชกทรัพย) มาตรา 313 -315 (การเรียกคาไถ) เปนตน ซึ่งหากมีการระบาย
ทรัพยเหลานี้โดยมีบุคคลอ่ืนเขามาชวยซอนเรน ชวยจําหนาย   ชวยพาไปเสีย ซื้อ รับจํานํา 
หรือรับไวดวยประการใดซึ่งทรัพยดังกลาวโดยรูวาเปนทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิด 
แตบุคคลเหลานั้นกลับไมตองรับผิดทางอาญา เพียงเพราะวาตนเหตุของการไดทรัพยมามิได
ระบุเปนความผิดมูลฐานไวในความผิดฐานรับของโจร ทั้งที่ความผิดอาญาเหลานั้นมีความ
รายแรงไมนอยไปกวาความผิดมูลฐานแตประการใด 

เหตุที่เปนเชนนี้เพราะความผิดฐานรับของโจรไดมีการกําหนดเงื่อนไขการ
ลงโทษทางภาวะวิสัย โดยจํากัดการลงโทษไวเฉพาะกับผูที่เขามาเกี่ยวของกับทรัพยที่ไดมา
จากการกระทําความผิดตามท่ีระบุไวเปนความผิดมูลฐานเทานั้น จึงสงผลใหความผิดฐาน
รับของโจรไมสามารถบังคับใชใหครอบคลุมถึงการกระทําความผิดอาญาอันเปนเหตุใหไดมา
ซึ่งทรัพยฐานอ่ืนๆ และไมสามารถยับยั้ง ปองกัน และปราบปรามการกระทําความผิดได
อยางมีประสิทธิภาพ และยังกอใหเกิดความไมเทาเทียมกันของการบังคับใชกฎหมาย อีกท้ัง
ยังเปนชองทางอันเปนการสงเสริมใหมีการแสวงหาประโยชนจากทรัพยที่ไดมาจากการ
กระทําความผิดอีกดวย 

เมื่อพิจารณาความผิดฐานรับของโจรตามกฎหมายตางประเทศ จะเห็นไดวา 
กฎหมายอังกฤษใชระบบระบุความผิดมูลฐานไวอยางชัดเจน เชนเดียวกับกฎหมายไทย คือ
ตองเปนทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดฐานลักทรัพย (รวมถึง ชิงทรัพย ปลนทรัพย 
ฉอโกง รีดเอาทรัพย) รวมถึงประโยชนที่ไดจากทรัพยดังกลาวดวย สวนกฎหมายฝร่ังเศสใช
ระบบที่ไมไดระบุวาทรัพยนั้นไดมาจากการกระทําความผิดฐานใด แตระบุไวอยางกวางๆ วา
เปน“ทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดประเภทท่ีมีโทษขั้นอุกฤษฏ (Crime) และ
ประเภทท่ีมีโทษขั้นมัธยโทษ (Délit)” ซึ่งความผิดประเภทที่มีโทษข้ันอุกฤษฏ ไดแก 
ความผิดที่มีโทษจําคุกหรือกักขังตลอดชีวิต, โทษจําคุกหรือกักขังอยางสูง 30 ป, 20 ป หรือ 
15 ปขึ้นไป โดยมีโทษจําคุกหรือกักขังขั้นตํ่า 10 ป สวนประเภทที่มีโทษขั้นมัธยโทษ ไดแก 
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ความผิดที่มีโทษจําคุก ปรับ เพิกถอนสัญชาติ บริการสาธารณะ การยกเลิกหรือจํากัดสิทธิ
บางประการ 

การแกไขเพ่ิมเติมบทบัญญัติความผิดฐานรับของโจรเก่ียวกับ “ความผิดมูล
ฐาน” โดยการใชระบบท่ีไมไดระบุวาทรัพยนั้นไดมาจากการกระทําความผิดฐานใด ตาม
แนวทางของกฎหมายฝร่ังเศส เปนการขยายขอบเขตของความผิดฐานรับของโจร สงผลให
ความผิดมูลฐานมีความหลากหลายและครอบคลุมความผิดอาญาอ่ืนๆ อันเปนเหตุใหไดมา
ซึ่งทรัพยทุกฐานความผิดทั้งความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาและความผิดตาม
กฎหมายอ่ืนที่มีโทษทางอาญา ทําใหความผิดฐานรับของโจรสามารถบังคับใชไดอยาง
ครอบคลุมถึงการระบายทรัพยที่ไดมาจากการกระทําความผิดอาญาท้ังหมด เพ่ือปองกัน
และปราบปรามการกระทําที่เปนการสงเสริมใหมีการกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพยอันเปน
ความผิดมูลฐานไดอยางมีประสิทธิภาพ ยอมสงผลใหการกระทําความผิดฐานรับของโจรทํา
ไดยากขึ้น เพราะหากไมมีผูตองการหรือใหการอุปการะทรัพยที่ไดมาจากการกระทํา
ความผิด เพราะเกรงกลัววาจะมีความผิดและไดรับโทษตามกฎหมาย การกระทําความผิด
มูลฐานอันเปนเหตุใหไดทรัพยมาก็จะลดลงไปดวย อีกทั้งยังทําใหความผิดฐานรับของโจร
เปนกฎหมายท่ีสามารถยับยั้ง ปองกัน และปราบปรามการกระทําความผิดเกี่ยวกับทรัพย
อันเปนเหตุใหไดมาซึ่งทรัพยโดยไมชอบดวยกฎหมายไดอยางมีประสิทธิภาพ เปนกฎหมาย
ทั่วไปที่สามารถอุดชองวางของการบังคับใชกฎหมายพิเศษได สามารถจัดการทรัพยที่ไดมา
จากการกระทําความผิดไดอยางมีประสิทธิภาพ ชวยรวบรวมความผิดฐานรับของโจรใหเปน
หมวดหมูเพ่ือใหประชาชนเขาถึงกฎหมายไดงาย และปองกันการบัญญัติกฎหมายอาญาเฟอ 
ทายที่สุดความผิดฐานรับของโจรสามารถคุมครองทรัพยกลับคืนเจาของในกรณีที่ทรัพยนั้น
ชอบดวยกฎหมาย และในขณะเดียวกันก็จะสามารถคัดกรองทรัพยที่ไมชอบดวยกฎหมาย
เพ่ือจัดการหรือทําลาย โดยไมใหมี “บุคคลหน่ึงบุคคลใดไดรับประโยชนจากทรัพยที่ไดมา
จากการกระทําความผิดอาญา” 

4.2 ขอเสนอแนะ 
จากเหตุผลที่กลาวมาแลวขางตน เพ่ือใหการบังคับใชความผิดฐานรับของโจรมี

ประสิทธิภาพ สามารถบังคับใชไดอยางครอบคลุมถึงการระบายทรัพยที่ไดมาจากการ
กระทําความผิดอาญาท้ังหมด และสามารถตัดวงจรการกระทําความผิดมูลฐานอันเปนเหตุ
ใหไดมาซึ่งทรัพยลดลง โดยสอดคลองกับสมมุติฐานที่วา “ถาไมมีผูตองการหรือใหการ
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อุปการะทรัพย ที่ไดมาจากการกระทําความผิด เพราะเกรงกลัววาจะมีความผิดและไดรับ
โทษตามกฎหมาย การกระทําความผิดมูลฐานอันเปนเหตุใหไดทรัพยมาก็จะลดลงไปดวย” 
และสิ่งที่สําคัญอยางย่ิงอีกประการหนึ่งคือ “ไมเปนการสมควรอยางยิ่งที่จะมีบุคคลใดบุคคล
หนึ่งไดรับประโยชนจากการกระทําความผิดอาญา” ซึ่งจะสงผลใหความผิดฐานรับของโจร
สามารถบังคับใชไดตรงตามเจตนารมณ ทั้งยังสามารถยับยั้ง ปองกัน และปราบปรามการ
กระทําความผิดมูลฐานไดอยางครอบคลุมทุกฐานความผิดอยางมีประสิทธิภาพ และ
สามารถใชบังคับอยางเทาเทียมกัน ผูเขียนจึงขอเสนอแกไขประมวลกฎหมายอาญา     
มาตรา 357 วรรคแรก เปนดังนี้ 

“ผูใดชวยซอนเรน ชวยจําหนาย ชวยพาเอาไปเสีย ซื้อ รับจํานํา หรือรับ
ไวดวยประการใดซ่ึงทรัพยอันไดมาเนื่องจากการกระทําความผิดอาญา และความผิดนั้น
มีกําหนดโทษจําคุกอยางสูงตั้งแตสามปขึ้นไป ผูนั้นกระทําความผิดฐานรับของโจร ตอง
ระวางโทษ...............” 

อยางไรก็ดี หากการแกไขกฎหมายความผิดฐานรับของโจรเปนไปตาม
แนวทางที่ผูเขียนเสนอไวขางตน ผลกระทบท่ีตามมาก็คือปญหาเกี่ยวกับการกําหนดอัตรา
โทษ เพราะความผิดมูลฐานแตละฐานความผิดนั้นมีลักษณะของความรายแรงมากนอย
แตกตางกันไป ดังนั้น การกําหนดอัตราโทษที่เหมาะสมจึงเปนเร่ืองที่คอนขางยาก ซับซอน 
และละเอียดออน ซึ่งจะตองทําการศึกษาโดยละเอียดในโอกาสตอไป 
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