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บทคัดย่อ 
การวิจัยครั้งนี้ มีวัตถุประสงค์เพ่ือ 1) เปรียบเทียบความสามารถการคิดวิเคราะห์

ของผู้เรียน ชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 หน่วยการเรียนรู้ นิทานพาสนุก ก่อนและหลังการใช้
ค าถามตามทฤษฎีของบลูม 2) เปรียบเทียบความสามารถการคิดวิเคราะห์ของผู้เรี ยนชั้น
ประถมศึกษาปีที่ 1 หลังการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม กับเกณฑ์ร้อยละ 60 กลุ่มตัวอย่าง
ที่ใช้ในงานวิจัยคือ ผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 ภาคเรียนที่ 1 ปีการศึกษา 2566 โรงเรียน
บ้านศรีภูมิสามัคคี อ าเภอกระสัง จังหวัดบุรีรัมย์ 1 ห้องเรียน จ านวน 15 คน โดยใช้ห้องเรียน
เป็นหน่วยการสุ่ม โดยการสุ่มแบบกลุ่ม (Cluster Random Sampling) เครื่องมือที่ใช้ใน 
การวิจัย คือ แผนการจัดการเรียนรู้ จ านวน 3 แผน แบบทดสอบปรนัยวัดความสามารถ  
การคิดวิเคราะห์ จ านวน 20 ข้อ (ค่าความเชื่อมั่น เท่ากับ 0.76) การวิเคราะห์ข้อมูลใช้
ค่าเฉลี่ย ร้อยละ ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน โดยทดสอบการแจกแจงแบบโค้งปกติโดยใช้ 
Kolmogorov-Smirnov พบว่าการแจกแจงเป็นโค้งปกติ จึงทดสอบที (t-test) แบบไม่เป็น
อิสระต่อกัน (Dependent Group) และแบบกลุ่มตัวอย่าง 1 กลุ่ม (One Sample) 

ผลการวิจัยพบว่า 
1. ความสามารถการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 หน่วยการ

เรียนรู้ นิทานพาสนุก โดยการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่าง
มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05  

2. ความสามารถการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 หลังจากเรียน 
โดยการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม คิดเป็นร้อยละ 71.66 สูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 60 อย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
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Abstract 
The purposes of this research were: 1) to compare the analytical 

thinking ability of Grade 1 students in fun stories before and after using 
Questions based on Bloom's Revised Taxonomy 2) to compare the analytical 
thinking ability of Grade 1 students after using Questions based on Bloom's 
Revised Taxonomy with the 60 percent criterion. The sample was cluster 
randomly assigned to a group of 15 students of Grade 1 students in Ban              
Si Phum Samakkhi School, Krasang District, Buriram Province in the first 
semester of 2023 academic year. The instruments were the 3 lessons and      
the achievement test ( reliability = 0 . 7 6 ) . The statistical procedures used for 
data analysis were arithmetic mean, percentage, standard deviation, the normal 
curve distribution was also tested. the test, therefore, was performed using       
t-test dependent group and one-sample. 

The research results found that:  
1. The average score of analytical thinking ability of grade 1 students 

in fun stories after learning using Questions based on Bloom's Revised 
Taxonomy was significantly higher than the one before learning at the .05 level 
of significance.  

2 .  The average score of the analytical thinking ability of grade 1 
students in fun stories after learning using Questions based on Bloom's Revised 
Taxonomy, in term of percentage was 71.66 which was significantly higher than 
the 60 percent of the criterion at the .05 level of significance. 

Keywords: Analytical Thinking Ability, Question Based on Bloom's Revised Taxonomy 
 

1. บทน า  
ภาษาเป็นเครื่องมือที่มนุษย์ใช้เป็นสื่อกลางในการติดต่อสื่อสาร เพ่ือถ่ายทอด

ความคิด ประสบการณ์ และวัฒนธรรม ตลอดจนความเชื่อและวิถีชีวิตคน การสื่อสารจะ
ประสบผลส าเร็จได้นั้นต้องมีภาษาเป็นองค์ประกอบ ความคิดที่กลั่นออกมาเป็นเรื่องราวไม่
สามารถถ่ายทอดได้หากไม่มีภาษา ภาษาจึงเป็นสื่อกลางไปยังผู้รับสารให้เกิดความเข้าใจ 
(อวยพร พานิช และคณะ, 2553: 1) เป็นสิ่งที่ใช้ถ่ายทอดความรู้จากคนรุ่นหนึ่งไปสู่อีกคนอีก
รุ่นหนึ่ง (อมรา ประสิทธิ์รัฐสินธุ์, 2548: 1) ภาษาไทยจึงมีความส าคัญเป็นอย่างมากในสังคม 
จุดมุ่งหมายของการเรียนการสอนภาษาไทยจึงต้องมีการปรับเปลี่ยนเป้าหมายความส าคัญใน
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การเรียนการสอน มุ่งเน้นพัฒนาผู้เรียนให้มีสมรรถนะการสื่อสารทางภาษา สามารถใช้ทักษะ
ทั้ง 4 คือ ฟัง พูด อ่าน และเขียน (อรุณี วิริยะจิตรา, 2555: 1-2) ภาษาไทยมีท้ังภาษาพูดและ
ภาษาเขียน ที่ใช้เป็นเครื่องมือในการแสวงหาความรู้และติดต่อสื่อสารกันระหว่างมนุษย์เพ่ือ
สร้างความสัมพันธ์อันดี ซึ่งมีความจ าเป็นส าหรับการด ารงชีวิตและการอยู่ร่วมกันในสังคมไทย 
ภาษายังเป็นเครื่องมือที่ใช้ในการแสวงหาความรู้ ประสบการณ์จากแหล่งข้อมูลต่าง ๆ  
เพ่ือพัฒนาความรู้ ความคิด วิเคราะห์ วิจารณ์ สร้างสรรค์ และเสริมสร้างทักษะที่มี 
ความจ าเป็นส าหรับอนาคตเพ่ือให้เกิดทักษะในการด าเนินชีวิตที่มีความมั่นคงทางสังคม และ
สามารถจัดการปัญหาที่เผชิญได้อย่างมีประสิทธิภาพ 

การคิดวิเคราะห์ เป็นหนึ่งในทักษะการเรียนรู้ที่ส าคัญในศตวรรษที่ 21 หรือ 
3R8C ที่ต้องการให้ผู้เรียนมีทักษะในการคิดวิเคราะห์ การคิดอย่างมีวิจารณญาณ และแก้ไข
ปัญหา ในยุคโลกาภิวัตน์ที่มีการแพร่หลายกระจายของข้อมูลข่าวสารทั่วโลก เพ่ือสร้างผู้เรียน
ให้มีความคิดวิเคราะห์ แก้ไขปัญหาได้ มีความช่างสังเกต เห็นปัญหา ตั้งค าถามเป็น ประเมิน
และตัดสินใจจากสิ่งที่สังเกตเห็น หาข้อมูลและหลักฐานเพ่ือพิสูจน์และแก้ไขปัญหา มีมุมมอง
ที่หลากหลายและมองภาพรวมเพ่ือมุ่งสู่เป้าหมาย สามารถประยุกต์การแก้ไขปัญหาเดิมกับ
เรื่องใหม่ได้ สามารถถอดบทเรียนรู้ ข้อเสนอแนะ และสิ่งที่ควรพัฒนาจากประสบการณ์ 
(Geniusschool thailand, 2565: 1) น าไปสู่ความสามารถในการเชื่อมโยงความสัมพันธ์ของ
ข้อมูล ระบุปัญหา และตัดสินใจได้อย่างมีเหตุผลเป็นระบบ เพ่ือแก้ไขปัญหาหรืออุปสรรคที่
พบเจอได้เป็นอย่างดี สอดคล้องกับ แอนเดอร์สันและแครทโวทล์ (Anderson and 
Krathwohl, 2001: 213) ที่ได้น าทฤษฎีของบลูม “Bloom’s Taxonomy” มาปรับปรุง
กระบวนการและพฤติกรรมการเรียนรู้ให้สอดคล้องกับยุคศตวรรษที่ 21 แต่ยังคงจุดมุ่งหมาย
ทางการศึกษาด้านพุทธิพิสัย ในระดับคิดวิเคราะห์ไว้เช่นเดิม แสดงให้เห็นถึงความส าคัญของ
การคิดวิเคราะห์ที่ยังมีความจ าเป็นต่อทุกยุคทุกสมัย 

จากการประเมินการทดสอบความสามารถพ้ืนฐานของผู้เรียนระดับชาติ (RT)                                        
ปีการศึกษา 2564 ของส านักงานเขตพ้ืนที่การศึกษาประถมศึกษาบุรีรัมย์ เขต 2 พบว่า 
ผู้เรียนโรงเรียนบ้านศรีภูมิสามัคคี อ าเภอกระสัง จังหวัดบุรีรัมย์ มีค่าเฉลี่ยด้านการอ่านรู้เรื่อง 
คิดเป็นร้อยละ 48.22 ซึ่งต่ ากว่าเกณฑ์เป้าหมายผลสัมฤทธิ์ทางการอ่านรู้เ รื่อง ที่โรงเรียนได้
ก าหนดเกณฑ์ไว้ที่ร้อยละ 60 ทั้งนี้ มีสาเหตุมาจากผู้เรียนขาดทักษะการคิดวิเคราะห์ ผู้สอน
จัดกระบวนการเรียนรู้ไม่น่าสนใจ และไม่ตอบสนองต่อการคิดวิเคราะห์ (ฝ่ายวิชาการ
โรงเรียนบ้านศรีภูมิสามัคคี, 2564: 24) การใช้ค าถามเป็นเทคนิคการสอนที่มีประสิทธิภาพ
และมีบทบาทส าคัญเป็นอย่างมากที่ใช้ในการจัดการเรียนการสอน ช่วยกระตุ้นให้ผู้เรียนให้
เกิดการเรียนรู้หรือเร้าความสนใจ (ประพันธ์ศิริ สุเสารัจ, 2556: 244) และหากน าเทคนิคการ
ใช้ค าถามมาจัดกิจกรรมการเรียนการสอนตามทฤษฎีของบลูม (Bloom's Taxonomy)                                  
ด้านพุทธิพิสัยที่มีจุดมุ่งหมายพัฒนาความคิดตามระดับความรู้จากต่ าไปสูง 6 ระดับ ได้แก่ 
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ระดับความรู้ความจ า ความเข้าใจ การน าไปใช้ การวิเคราะห์ การสังเคราะห์ และการ
ประเมินผล โดยผู้วิจัยได้เลือกน าทฤษฎีของบลูมที่มีจุดมุ่งหมายด้านพุทธิพิสัยระดับการ
วิเคราะห์ มาพัฒนาความสามารถการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียน ประกอบด้วยการใช้ค าถาม                                     
3 ลักษณะ อย่างแรกค าถามระบุเรื่องราว ประเด็นสาระส าคัญ ความเหมือนและความ
แตกต่างของสิ่งเหล่านั้น อย่างถัดมาค าถามระบุความเชื่อมโยง ความต่อเนื่องของเรื่ องราว
หรือเหตุการณ์ และการใช้เหตุผลเชื่อมโยงความสัมพันธ์ของสิ่งนั้น และอย่างสุดท้ายค าถาม
ระบุแนวคิด เจตนา หรือสิ่งที่ซ่อนอยู่ในเหตุการณ์ท่ีเกิด เพ่ือช่วยให้สามารถวิเคราะห์เรื่องราว
ความส าคัญ วิเคราะห์ความเชื่อมโยงหรือความสัมพันธ์ และวิเคราะห์หลักการ อันน าไปสู่การ
ใช้เหตุผลและการตัดสินใจแก้ปัญหาได้อย่างมีประสิทธิภาพ 

จากความส าคัญที่ได้กล่าวมา ผู้วิจัยต้องการศึกษาและพัฒนาความสามารถการ
คิดวิเคราะห์ ของผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 โดยการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม  
เพ่ือเป็นพ้ืนฐานการพัฒนาความสามารถในการคิดวิเคราะห์ให้ เกิดประสิทธิภาพ และยังเป็น
พ้ืนฐานส าคัญทางการเรียนรู้ การสื่อสาร และการอยู่ร่วมกันกับสังคม ที่สามารถเชื่อมโยง
ความสัมพันธ์และพัฒนาความรู้ของผู้เรียนได้อย่างมีประสิทธิภาพ 

 
2. วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

1. เพ่ือเปรียบเทียบความสามารถการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 
หน่วยการเรียนรู้ นิทานพาสนุก ก่อนและหลังการเรียนรู้โดยการใช้ค าถามตามทฤษฎี
ของบลูม 

2. เพ่ือเปรียบเทียบความสามารถการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 
หน่วยการเรียนรู้ นิทานพาสนุก หลังการเรียนรู้โดยการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม  
กับเกณฑ์ร้อยละ 60 

 
3. วิธีการด าเนินการวิจัย  

3.1 เอกสารและงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 
การวิจัย ในครั้ งนี้ เป็นการวิจัย เชิ งทดลองเบื้ องต้น ( Pre-Experimental 

Research) โดยใช้รูปแบบ One Group Pretest-Posttest Design โดยท าการทดลองกับ
กลุ่มตัวอย่างเพียงกลุ่มเดียว โดยมีวิธีการด าเนินการวิจัยตามประเด็นที่ก าหนดไว้ใน
วัตถุประสงค์ของวิจัย ผู้วิจัยได้ศึกษาแนวคิด ทฤษฎี และเอกสารที่เกี่ยวกับการพัฒนา
ความสามารถการคิดวิเคราะห์ มาเป็นแนวทางในการวิจัย ประกอบด้วย หลักเกณฑ์การเลือก
นิทานทีเ่ด็กสนใจตามแนวคิดของเกริก ยุ้นพันธ์ (2543: 58-60) หลักการจัดกิจกรรมการสอน
อ่านเพ่ือการวิเคราะห์ 3 ขั้น (กิจกรรมน าเข้าสู่การอ่าน กิจกรรมการอ่าน และกิจกรรมหลัง
การอ่าน) ของสุทธิ ศรีชล (2552: 11-15) และการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม ด้านการคิด
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วิ เคราะห์  3 ลักษณะ (การระบุลักษณะส าคัญความเหมือนแตกต่าง  การจัดระบบ
ความสัมพันธ์ และการระบุคุณสมบัติภายในหรือการให้เหตุผล) แอนเดอร์สันและแครทโวทล์ 
(Anderson and Krathwohl, 2001: 213 อ้างถึงใน ทิพย์เกสร ก าปนาท และคณะ, 2563: 3-9) 
สามารถสรุปเป็นกรอบแนวความคิดได้ดังนี้ 

ภาพที่ 1 กรอบแนวความคิด 
 

3.2 ประชากรและกลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัย   
 1. ประชากร ประชากรที่ใช้ในการวิจัย คือ ผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 

ของศูนย์เครือข่ายกระสัง 1 อ าเภอกระสัง จังหวัดบุรีรัมย์ ส านักงานเขตพ้ืนที่การศึกษา
ประถมศึกษาบุรีรัมย์ เขต 2 ในภาคเรียนที่ 1 ปีการศึกษา 2566 จ านวน 14 โรงเรียน ทั้งหมด 
14 ห้องเรียน รวมผู้เรียนทั้งสิ้น 191 คน 

 2. กลุ่มตัวอย่าง กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัย คือ ผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 
ของศูนย์เครือข่ายโรงเรียนที่ 1 อ าเภอกระสัง จังหวัดบุรีรัมย์ ส านักงานเขตพ้ืนที่การศึกษา
ประถมศึกษาบุรีรัมย์ เขต 2 ในภาคเรียนที่ 1 ปีการศึกษา 2566 ได้จากวิธีการสุ่มแบบกลุ่ม
มา 1 โรงเรียน (Cluster random sampling) โดยใช้ห้องเรียนเป็นหน่วยการสุ่ม ได้แก่ 
โรงเรียนบ้านศรีภูมิสามัคคี จ านวน 1 ห้องเรียน รวมผู้เรียนทั้งสิ้น 15 คน เนื่องจากผู้เรียนมี
ระดับความสามารถไม่แตกต่างจากโรงเรียนในศูนย์เครือข่ายกระสัง 

3.3 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย  
 1. แผนการจัดการเรียนรู้ หน่วยการเรียนรู้ นิทานพาสนุก โดยการใช้ค าถาม

ตามทฤษฎีของบลูม สาระการเรียนรู้ภาษาไทย รายวิชา ภาษาไทย (ท11101) ส าหรับผู้เรียน

การจัดการเรียนรู้การคิดวิเคราะห์ 
โดยการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม 

- ขั้นที่ 1 น าเข้าสู่บทเรียน 
- ขั้นที่ 2 กิจกรรมก่อนอ่าน 
- ขั้นที่ 3 กิจกรรมการอ่าน 
- ขั้นที่ 4 กิจกรรมหลังการอ่าน 
- ขั้นท่ี 5 ขั้นสรุปและประเมินผล 
ดัดแปลงมาจาก สุทธิ ศรีชล (2552: 11-15) 

 
 

 

ความสามารถการคิดวิเคราะห์ 
 

ตัวแปรอิสระ ตัวแปรตาม 
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ชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 ตามหลักสูตรสถานศึกษาโรงเรียนบ้านศรีภูมิสามัคคี พุทธศักราช 
2562 จ านวน 3 แผน แผนละ 3 ชั่วโมง รวมทั้งสิ้น 9 ชั่วโมง 

 2. แบบทดสอบวัดความสามารถการคิดวิเคราะห์ โดยใช้การใช้ค าถามตาม
ทฤษฎีของบลูม รายวิชา ภาษาไทย (ท11101) ส าหรับผู้ เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1  
เป็นแบบปรนัย ชนิด 3 ตัวเลือก จ านวน 20 ข้อ เพื่อวัดความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์ 

3.4 การสร้างและตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือ 
 1. แผนการจัดการเรียนรู้ ผู้วิจัยได้ด าเนินการศึกษาการสร้างแผนการ

จัดการเรียนรู้ และวิเคราะห์เนื้อหาของหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน พุทธศักราช 
2551 และหลักสูตรสถานศึกษาโรงเรียนบ้านศรีภูมิสามัคคี อ าเภอกระสัง จังหวัดบุรีรัมย์                                         
ของกลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทยในระดับชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 วิเคราะห์มาตรฐานการ
เรียนรู้และสาระการเรียนรู้เป็นแนวทางในการจัดการเรียนรู้ให้บรรลุจุดมุ่งหมายของหลักสูตร 
ถัดมาจึง สร้างแผนการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูมจ านวน 3 แผน รวม 9 ชั่วโมง จากนั้น
น าแผนการจัดการเรียนรู้ที่สร้างขึ้นเสนอต่ออาจารย์ที่ปรึกษาสารนิพนธ์ เพ่ือพิจารณา
ตรวจสอบความถูกต้องและปรับปรุงแก้ไขการใช้ภาษา การวิเคราะห์จุดประสงค์การเรียนรู้ 
ระยะเวลาในการจัดกิจกรรม และขอค าแนะน าในเบื้องต้น จากนั้นน าเสนอแผนการจัดการ
เรียนรู้ที่ปรับปรุงแก้ไขต่อผู้เชี่ยวชาญ จ านวน 3 ท่าน ที่มีคุณสมบัติด้านหลักสูตรและการสอน 
ด้านการสอนภาษาไทย และด้านการวัดและประเมินผล เพ่ือประเมินความเหมาะสมของ
แผนการจัดการเรียนรู้ การประเมินความเหมาะสมของแผนการจัดกาเรียนรู้ ใช้แบบประเมิน
ที่มีลักษณะเป็นแบบมาตราส่วนประมาณค่า (Rating Scale) ตามวิธีของลิเคิร์ท (Likert) ซึ่งมี 
5 ระดับ (บุญชม ศรีสะอาด , 2560: 126) ซึ่งผลการประเมินระดับความเหมาะสมของ
แผนการจัดการเรียนรู้มีค่าเฉลี่ยที่ระดับมาก (Χ̅ = 4.39) จึงจัดพิมพ์แผนการจัดการเรียนรู้ที่
ปรับปรุงแก้ไขแล้วไปใช้เป็นเครื่องมือในการวิจัยกับผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 โรงเ รียน
บ้านศรีภูมิสามัคคี เครือข่ายกระสัง 1 อ าเภอกระสัง จังหวัดบุรีรัมย์ จ านวน 15 คน ซึ่งเป็น
กลุ่มตัวอย่างในการวิจัยในครั้งนี้ 

 2. แบบทดสอบวัดความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ผู้วิจัยได้ด าเนินการ
ศึกษาเอกสารที่เกี่ยวกับวิธีการสร้างและการพัฒนาความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ และ
วิเคราะห์หลักสูตร จุดประสงค์ เนื้อหา จุดมุ่งหมายตามที่ก าหนดในสาระและมาตรฐานการ
เรียนรู้ ตามหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน พุทธศักราช 2551 และหลักสูตร
สถานศึกษาโรงเรียนบ้านศรีภูมิสามัคคี พุทธศักราช 2562 ระดับชั้นประถมศึกษาปีที่ 1                                       
กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย เพ่ือก าหนดข้อค าถามให้สอดคล้องกับตัวชี้วัดและจุดประสงค์
การเรียนรู้ และก าหนดจ านวนข้อของแบบทดสอบการพัฒนาความสามารถทางการคิด
วิเคราะห์ สามารถสร้างแบบทดสอบวัดความสามารถในการคิดวิเคราะห์ หน่วยการเรียนรู้ 
นิทานพาสนุก ซึ่งจะท าการสร้างแบบทดสอบ จ านวน 28 ข้อ แต่ต้องการเพียง 20 ข้อ ต่อมา
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น าแบบทดสอบเสนอต่ออาจารย์ที่ปรึกษาสารนิพนธ์ เพ่ือตรวจสอบความถูกต้องและแก้ไข
ปรับปรุงการใช้ข้อค าถามและตัวเลือกของค าตอบ หลังจากนั้นน าไปเสนอต่อผู้เชี่ยวชาญ 
จ านวน 3 ท่าน ที่มีคุณสมบัติตามคุณสมบัติข้อ 1 เพ่ือท าการตรวจสอบหาความเที่ยงตรงเชิง
เนื้อหา (Content Validity) ของแบบทดสอบโดยใช้ค่าดัชนีความสอดคล้องกับตัวชี้วัด 
(Index of Item-Objective Congruence: IOC) ของแบบทดสอบ แล้วเลือกค าถามที่มีค่า
ดัชนีความสอดคล้องตั้งแต่ 0.50 ขึ้นไป ผลการประเมินระดับคุณภาพแบบทดสอบการพัฒนา
ความสามารถทางการคิดวิเคราะห์ จากผู้เชี่ยวชาญ จ านวน 3 ท่าน มาค านวณหาค่าดัชนี
ความสอดคล้อง ( IOC) ได้ค่า IOC อยู่ระหว่าง 0.66 - 1.00 จ านวน 28 ข้อ จากนั้นน า
แบบทดสอบวัดความสามารถการคิดวิเคราะห์ ไปทดลองใช้ (try out) กับผู้เรียนกลุ่มที่ไม่ใช่
กลุ่มตัวอย่างที่เคยเรียนเนื้อหานี้มาแล้ว รวมจ านวน 30 คน หลังจากนั้นน าผลการทดลองใช้
แบบทดสอบวัดความสามารถการคิดวิเคราะห์ มาวิเคราะห์รายข้อเพ่ือหาคุณภาพของ
แบบทดสอบ แล้วคัดเลือกข้อสอบไว้ 20 ข้อ โดยใช้เกณฑ์การคัดเลือก ค่าความยากง่าย (p) 
อยู่ระหว่าง 0.20 – 0.80 และค่าอ านาจจ าแนก หรือ (r) อยู่ระหว่าง 0.20 – 0.50 ส่วนค่า
ความเชื่อมั่น (Reliability) ของข้อสอบ โดยใช้สูตร Kuder-Richardson (KR-20) ได้ค่าความ
เชื่อมั่นเท่ากับ 0.76 เมื่อได้ข้อสอบที่ผ่านการคัดเลือกคุณภาพแล้ว น ามาจัดพิมพ์เพ่ือน าไปใช้
ในการวิจัยกับกลุ่มตัวอย่างต่อไป 

3.5 การด าเนินการทดลองและการเก็บข้อมูล  
 1. ผู้วิจัยได้ทดลองใช้แผนการจัดการเรียนรู้ หน่วยการเรียนรู้ นิทานพาสนุก 

โดยการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูมกับกลุ่มตัวอย่างจ านวน 19 คน เก็บรวบรวมข้อมูลโดย
ใช้แบบทดสอบวัดความสามารถการคิดวิเคราะห์ จากนั้นวิเคราะห์ข้อมูล สรุปผลและ
อภิปรายผลการวิจัย และข้อเสนอแนะ 

 2. ระยะเวลาในการเก็บรวบรวมข้อมูลในการศึกษาวิจัยครั้งนี้ เริ่มเก็บในปี
การศึกษา 1/2566 ใช้เวลาในการทดลอง 9 ชั่วโมง 

3.6 การวิเคราะห์ข้อมูลและสถิติที่ใช้  
 1. วิเคราะห์คะแนนความสามารถในด้านทักษะการคิดวิเคราะห์ ก่อนเรียน

และหลังเรียนการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม โดยใช้การวิ เคราะห์ค่า เฉลี่ย  𝑥                                         
ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน S.D. และค่าร้อยละ 

 2. ตรวจสอบการแจกแจงแบบปกติของคะแนนแบบทดสอบวัด
ความสามารถการคิดวิเคราะห์ หน่วยการเรียนรู้ นิทานพาสนุก การใช้ค าถามตามทฤษฎี
ของบลูม ของผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 โดยใช้ Kolmogorov-Smirnov พบว่าการแจก
แจงของคะแนนเป็นโค้งปกติ  
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 1) วิเคราะห์เปรียบเทียบความสามารถในด้านทักษะการคิดวิเคราะห์ 
ก่อนเรียนและหลังเรียนของผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 โดยใช้สถิติทดสอบค่าที ( t-test) 
แบบไม่เป็นอิสระต่อกัน (Dependent Group)  

 2) วิเคราะห์เปรียบเทียบความสามารถในด้านทักษะการคิดวิเคราะห์  
หลังเรียนของผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 กับเกณฑ์ร้อยละ 60 โดยใช้สถิติทดสอบค่าที                                        
(t-test) แบบกลุ่มตัวอย่าง (One Sample) 

 
4. สรุปผลการวิจัย 

การวิจัยครั้งนี้เป็นการพัฒนาความสามารถการคิดวิเคราะห์ หน่วยการเรียนรู้ 
นิทานพาสนุก ของผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 โดยการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม  
สรุปได้ ดังนี้ 

4.1 เปรียบเทียบความสามารถการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 
หน่วยการเรียนรู้ นิทานพาสนุก ก่อนและหลังการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม 

ผลจากการทดสอบวัดความสามารถการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 
หน่วยการเรียนรู้ นิทานพาสนุก ก่อนและหลังโดยการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม โดยใช้
แบบทดสอบแบบปรนัย 3 ตัวเลือก จ านวน 20 ข้อ ดังตารางที่ 1 

ตารางที่ 1 เปรียบเทียบความสามารถการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 
     หน่วยการเรียนรู้นิทานพาสนุก ก่อนและหลังการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม 

กลุ่มตัวอย่าง n 𝐱̅  S.D. t p 
ก่อนเรียน 15 7.60 2.02 18.140* .000 
หลังเรียน 15 14.33 1.39 

*นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

จากตารางที่ 1 พบว่า ค่าเฉลี่ยคะแนนของความสามารถการคิดวิเคราะห์ของ
ผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 หน่วยการเรียนรู้ นิทานพาสนุก หลังการใช้ค าถามตามทฤษฎี
ของบลูม ก่อนเรียนมีคะแนนค่าเฉลี่ยเท่ากับ 7.60 ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน 2.02 และหลังเรียน
มีคะแนนค่าเฉลี่ยเท่ากับ 14.33 ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน 1.39 โดยค่าเฉลี่ยหลังเรียนสูงกว่า
ก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05  

4.2 เปรียบเทียบความสามารถการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 
หน่วยการเรียนรู้ นิทานพาสนุก หลังการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม กับเกณฑ์ร้อยละ 60 
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ผลจากการทดสอบวัดความสามารถการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนชั้นประถมศึกษา
ปีที่ 1 กับเกณฑ์ร้อยละ 60 โดยใช้แบบทดสอบแบบปรนัย 3 ตัวเลือก จ านวน 20 ข้อ จ านวน
ผู้เรียน 15 คน ดังตารางที่ 2 

ตารางที่ 2 คะแนนผลการเปรียบเทียบความแตกต่างค่าเฉลี่ยของผลเฉลี่ยทางการเรียนของ
    คะแนนความสามารถการคิดวิเคราะห์ ของผู้ เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่  1  
    หน่วย การเรียนรู้นิทานพาสนุก หลังการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม กับเกณฑ์
    ร้อยละ 60  

ผลการ
เรียนรู้ 

n คะแนน
เกณฑ์ 

𝐱̅  S.D. t p 

หลังเรียน 15 12 14.33 1.39 6.468* .000 
*นัยส าคัญทางสถิติ .05 
จากตารางที่ 2 พบว่า คะแนนของความสามารถการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนชั้น

ประถมศึกษาปีที่ 1 หน่วยการเรียนรู้ นิทานพาสนุก โดยการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม 
หลังเรียนมีคะแนนเฉลี่ย 14.33 คิดเป็นร้อยละ 71.66 จากคะแนนเต็ม 20 คิดเป็นร้อยละ 
100 เมื่อเทียบกับคะแนนเกณฑ์ 12 คิดเป็นร้อยละ 60 หลังจากจัดกิจกรรมการเรียน พบว่า 
คะแนนหลังเรียนสูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 60 อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

 
5. อภิปรายผลการวิจัย 

การวิจัยครั้งนี้เป็นการพัฒนาความสามารถการคิดวิเคราะห์ หน่วยการเรียนรู้ 
นิทานพาสนุก ของผู้เรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 โดยการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม  
สามารถอภิปรายผลได้ ดังนี้ 

5.1 ผลการเปรียบเทียบความสามารถการคิดวิเคราะห์ของผู้ เรียนชั้น
ประถมศึกษาปีที่ 1 หน่วยการเรียนรู้ นิทานพาสนุก ก่อนและหลังการใช้ค าถามตามทฤษฎี
ของบลูม มีค่าเฉลี่ยคะแนนก่อนเรียนเท่ากับ 7.60 คะแนน และหลังเรียนเท่ากับ 14.33 
คะแนน จากคะแนนเต็ม 20 คะแนน พบว่า คะแนนความสามารถการคิดวิเคราะห์หลังเรียน
สูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ซึ่งเป็นไปตามวัตถุประสงค์ของการ
วิจัยข้อที่ 1 ผลการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูมที่ผู้วิจัยได้สร้างขึ้นสามารถพัฒนาให้ผู้เรียนมี
ความสามารถการคิดวิเคราะห์ได้ดียิ่งขึ้น  

การจัดการเรียนรู้ในชั้นเรียน โดยการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม ขั้นที่ 1 
น าเข้าสู่บทเรียน ใช้ค าถามกระตุ้นการคิดจากการปริศนาค าทายและการสังเกตรูปภาพ 
สามารถช่วยดึงดูดความสนใจของผู้เรียนในการตอบค าถามในชั้นเรียนได้เป็นอย่างดี 
เนื่องจากเป็นกิจกรรมที่กระตุ้นให้ผู้เรียนได้คิดและมีส่วนร่วมทุกคน ขั้นที่ 2 กิจกรรมก่อน
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อ่าน ผู้เรียนเรียนรู้ค าศัพท์ใหม่ โดยผู้สอนใช้ค าถามกระตุ้นให้ผู้เรียนเปรียบเทียบความเหมือน
หรือความแตกต่างของค าศัพท์ใหม่ ขั้นที่ 3 กิจกรรมการอ่าน ผู้เรียนฝึกอ่านนิทานจากใบ
ความรู้ และครูใช้ค าถามกระตุ้นให้ผู้เรียนเกิดการคิดวิเคราะห์จากเรื่องที่อ่าน ขั้นที่ 4 
กิจกรรมหลังการอ่าน ผู้เรียนตอบค าถามจากเรื่องที่อ่าน ขั้นที่ 5 ขั้นสรุปและประเมินผล                                              
สรุปข้อคิดที่ได้จากเรื่องที่อ่าน โดยการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูมมีจุดมุ่งหมายในการใช้
พัฒนาความสามารถทางการคิดในระดับวิเคราะห์ ประกอบด้วย 1) ค าถามระบุเรื่องราว 
ประเด็นสาระส าคัญ ความเหมือนและความแตกต่างของสิ่งเหล่านั้น 2) ค าถามระบุความ
เชื่อมโยง ความต่อเนื่องของเรื่องราวหรือเหตุการณ์ และการใช้เหตุผลเชื่อมโยงความสัมพันธ์
ของสิ่งนั้น ๆ 3) ค าถามระบุแนวคิด เจตนา หรือสิ่งที่ซ่อนอยู่ในเหตุการณ์ที่เกิด  

การใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูมจึงสามารถกระตุ้นให้เกิดการคิดวิเคราะห์  
สามารถตีความจากข้อมูลหลักไปยังองค์ประกอบย่อย พิจารณาแยกแยะเรื่องราว ลักษณะ
ส าคัญ ความเหมือนแตกต่าง ความเชื่อมโยง ความต่อเนื่องอของความสัมพันธ์ และข้อคิด 
หลักการ เจตนา คุณสมบัติภายในหรือสิ่งที่ซ่อนอยู่ในเหตุการณ์ ของเรื่องได้อย่างถูกต้อง                                         
ช่วยให้สามารถแก้ปัญหาหรือตัดสินใจได้อย่างมีเหตุผล พัฒนาความสามารถการเรียนรู้ตลอด
ชีวิตอย่างต่อเนื่องในสถานการณ์ที่โลกมีการเปลี่ยนแปลงอยู่เสมอ และสามารถปฏิบัติงาน
อย่างมีหลักการและได้งานที่มีประสิทธิภาพ สอดคล้องกับ วาสนา อามาตย์ (2557: 104)                                    
ได้ศึกษาการพัฒนาการจัดกิจกรรมการเรียนรู้การอ่านจับใจความ โดยการใช้ค าถามตาม
แนวคิดของบลูม กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย ชั้นประถมศึกษาปีที่ 6 ผลการวิจัยพบว่า                                         
ผู้เรียนมีคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ
ที่ระดับ .05 สอดคล้องกับผลการวิจัยของ วันเพ็ญ กลิ่นอ่อน (2559: 115) ได้ศึกษา                                      
การพัฒนาความสามารถในการคิดวิเคราะห์ ของผู้เรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 โดยใช้รูปแบบ
การจัดการเรียนรู้แบบซิปปา ร่วมกับเทคนิคการใช้ค าถาม ผลการวิจัยพบว่า ความสามารถ 
ในการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนหลังเรียนสูงกว่าก่อนการเรียน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่
ระดับ .05 สอดคล้องกับผลการวิจัยของ สุปรียา บุบผามะตะนัง (2560: 68) ได้ศึกษา                               
การพัฒนาการอ่านจับใจความ กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย ของผู้เรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 
โดยใช้ค าถามตามแนวคิดของบลูม ผลการวิจัยพบว่า ทักษะการอ่านจับใจความของผู้เรียน                               
หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และสอดคล้องกับผลการวิจัย
ของ พัฒร ลอยเด่น (2563: 90) ได้ศึกษาผลการจัดการเรียนรู้ด้วยโมเดลซิปปา ร่วมกับ
เทคนิคการใช้ค าถามที่มีต่อความสามารถในการคิดวิเคราะห์และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน   
วิชาภาษาไทยของผู้เรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6 ผลการวิจัยพบว่า ผู้เรียนมีความสามารถใน
การคิดวิเคราะห์หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05  

5.2 ผลการเปรียบเทียบความสามารถการคิดวิเคราะห์ของผู้ เรียนชั้น
ประถมศึกษาปีที่ 1 หน่วยการเรียนรู้ นิทานพาสนุก หลังการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม 
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สูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 60 ซึ่งเป็นไปตามวัตถุประสงค์ของการวิจัยข้อที่ 2 คะแนนความสามารถ
การคิดวิเคราะห์ โดยการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม มีค่าเฉลี่ยสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ทั้งนี้เนื่องมาจากแผนการเรียนรู้ที่ใช้ค าถามตามทฤษฎี
ของบลูม สามารถกระตุ้นผู้เรียนให้เกิดความสามารถการคิดวิเคราะห์ สามารถตีความจาก
ข้อมูลหลักไปยังองค์ประกอบย่อย พิจารณาเรื่องราว แยกแยะลักษณะส าคัญ ความเหมือน
แตกต่าง การเชื่อมโยงความต่อเนื่องของเรื่องราวหรือเหตุการณ์ การใช้เหตุผลเชื่อมโยง
ความสัมพันธ์ และคุณสมบัติภายใน ข้อคิด เจตนาหรือการใช้เหตุผลของเรื่องได้อย่างถูกต้อง 
และแบบทดสอบวัดความสามารถการคิดวิเคราะห์มีคะแนนเฉลี่ย 71.66 ซึ่งสูงกว่าเกณฑ์ที่
ก าหนดไว้ สอดคล้องกับผลการวิจัยของ พัฒร ลอยเด่น (2563: 90) ได้ศึกษาผลการจัดการ
เรียนรู้ด้วยโมเดลซิปปา ร่วมกับเทคนิคการใช้ค าถามที่มีต่อความสามารถในการคิดวิเคราะห์
และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ผลการวิจัยพบว่า เมื่อเปรียบเทียบความสามารถในการคิด
วิเคราะห์หลังเรียนกับเกณฑ์ร้อยละ 70 พบว่า ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ หลังเรียนสูง
กว่าเกณฑ์ อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และสอดคล้องกับ รุ่งนภา วังโย (2565: 70) 
ได้ศึกษาผลการจัดการเรียนรู้แบบสืบเสาะหาความรู้ 7E ร่วมกับการใช้ค าถามตามแนวคิด
ของบลูมที่ส่งผลต่อผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาภาษาไทยของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5 
ผลการวิจัยพบว่า หลังการจัดการเรียนรู้ ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาภาษาไทย สูงกว่าเกณฑ์
ร้อยละ 70 อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 
6. ข้อเสนอแนะ  

6.1 ข้อเสนอแนะการน าผลการวิจัยไปใช้ 
 1. การพัฒนาความสามารถการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียน ควรใช้ค าถามตาม

ทฤษฎีของบลูม ทั้ง 3 ลักษณะ 
 2. ก่อนสอนควรเตรียมค าถามให้เหมาะสมกับเนื้อหาและระดับชั้นของ

ผู้เรียน เพ่ือเป็นการกระตุ้นให้ผู้เรียนได้ฝึกคิดวิเคราะห์ 
 3. การใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม ช่วยกระตุ้นให้ผู้เรียนเกิดการคิด

วิเคราะห์ และผู้เรียนสามารถน าความคิดท่ีได้มาใช้ตอบค าถามอย่างมีเหตุผล  
6.2 ข้อเสนอแนะส าหรับการวิจัยครั้งต่อไป 
 1. ควรมีการวิจัยการพัฒนาความสามารถการคิดของผู้เรียนโดยการใช้

ค าถาม ในสาระการเรียนรู้อ่ืน ๆ หรือระดับชั้นอื่น ๆ 
 2. ควรมีการวิจัยเปรียบเทียบความสามารถในการคิดวิเคราะห์ โดยการจัด

กิจกรรมการเรียนรู้รูปแบบต่าง ๆ เช่น การใช้สมองเป็นฐาน การใช้ปัญหาเป็นฐาน เป็นต้น 
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 3. ควรมีการจัดการเรียนรู้โดยการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูมในการ
พัฒนาตัวแปรที่เป็นความสามารถในการคิดอ่ืน ๆ เช่น ความสามารถในการคิดสังเคราะห์ 
ความสามารถในการคิดประเมินผล ความสามารถในการคิดสร้างสรรค์ เป็นต้น 

 
7. องค์ความรู้ทีไ่ด้รับ 

ผลการวิจัยเรื่อง การพัฒนาความสามารถการคิดวิเคราะห์ หน่วยการเรียนรู้   
นิทานพาสนุก ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 โดยการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม  
พบว่า การใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม เป็นการใช้ค าถามที่สามารถกระตุ้นให้เกิดการคิด
และความสนใจที่จะแสวงหาความรู้หรือค้นคว้าหาค าตอบเชิงเหตุผลด้วยการใช้ค าถาม        
3 ลักษณะ คือ ค าถามระบุเรื่องราว ค าถามระบุความเชื่อมโยง และค าถามระบุแนวคิด    
หากน าไปใช้ควบคู่กับการเรียนการสอน ช่วยให้ผู้เรียนสามารถวิเคราะห์สถานการณ์หรือ
เรื่องราว ส่งผลให้สามารถตอบค าถาม แก้ปัญหา และสรุปหลักการของเรื่องนั้น ๆ อย่างมี
เหตุผล ส่วนหลักการจัดกิจกรรมการสอนอ่านเพ่ือการวิเคราะห์ เป็นกิจกรรมการสอนอ่าน   
ที่มีจุดมุ่งหมายให้ผู้อ่านสามารถจับใจความส าคัญของสิ่งที่อ่านได้อย่างถูกต้อง ประกอบด้วย   
3 ขั้นตอน ขั้นที่ 1 กิจกรรมน าเข้าสู่การอ่าน เป็นขั้นที่ครูและผู้เรียนโต้ตอบหรือถามตอบ
เกี่ยวกับเรื่องที่จะได้อ่าน รวมไปถึงการทบทวนความรู้ เดิมและเตรียมรับความรู้ใหม่          
ขั้นที่ 2 กิจกรรมการอ่าน เป็นขั้นที่มุ่งเน้นให้ผู้เรียนได้ฝึกการอ่านจับใจความส าคัญของเรื่อง        
และขั้นที่ 3 กิจกรรมหลังการอ่าน เป็นขั้นที่ให้ผู้เรียนได้ตอบค าถามหรือแสดงความคิดเห็น
จากเรื่องที่อ่าน ส่วนหลักเกณฑ์การเลือกนิทานที่เด็กสนใจ ถือได้ว่าเป็นสิ่งส าคัญที่ใช้ใน          
การคัดเลือกนิทานให้เหมาะสมกับวัย นิทานส าหรับผู้เรียนชั้นประถมศึกษาควรเป็นนิทาน        
ที่เป็นภาษาง่าย ๆ สั้น ๆ ด าเนินเรื่องสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ ตัวละครเป็นเด็กหรือ      
สัตว์พูดได้ ส่งเสริมพัฒนาการทางความคิด และเป็นแบบอย่างที่ดีในการด าเนินชีวิต  
จึงจะสามารถกระตุ้นความสนใจของเด็กได้ หากว่าเด็กขาดความสนใจในเรื่องที่ อ่าน 
อาจส่งผลกระทบให้เด็กมีการตอบสนองของพัฒนาการทางความคิดได้ไม่ดีเท่าที่ควร ฉะนั้น
ควรเลือกนิทานให้เหมาะสมกับช่วงอายุและความสนใจ เพ่ือให้เด็กได้รับประโยชน์จากนิทาน
อย่างแท้จริง และหากน ากิจกรรมการสอนอ่านเพ่ือการวิเคราะห์ มาใช้ร่วมกับค าถามตาม
ทฤษฎีของบลูมในการอ่านนิทาน สามารถช่วยพัฒนาความสามารถการคิดวิเคราะห์ของ
ผู้เรียนให้เกิดประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น เนื่องจากนิทานที่ใช้มีความเหมาะสมกับช่วงอายุและ
ความสนใจของผู้เรียน จึงสามารถกระตุ้นผู้ เรียนให้เกิดความสนใจในการท ากิจกรรม        
การพัฒนาความสามารถการคิดวิเคราะห์ และการค้นคว้าหาค าตอบ อีกท้ังนิทานยังเป็นส่วน
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ส าคัญที่ช่วยเสริมสร้างนิสัยรักการอ่าน ซึ่งเป็นกิจกรรมที่สามารถส่งเสริมพัฒนาการทางการ
เรียนรู้ให้กับเด็กได้เป็นอย่างดอีีกด้วย 

 

 
 

ภาพที่ 2 แผนผังการพัฒนาความสามารถการคิดวิเคราะห์ หน่วยการเรียนรู้ นิทานพาสนุก  
    ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 โดยการใช้ค าถามตามทฤษฎีของบลูม 
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