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กล่าวได้ว่า อ่าน-คิด-เขียน: รวมบทวิจารณ์
วรรณกรรมของนักเรียนวรรณกรรม เล่ม 1-3 ถือก าเนิดขึ้น
ในบรรณพิภพโดยได้รับแรงบันดาลใจจากหนังสือสองเล่ม
ข้างต้น  จะต่างออกไปก็ตรงที่คณะผู้เขียนบทวิจารณ์
วรรณกรรมในหนังสือเล่มนี้เป็นนักเรียนวรรณกรรม
วิจารณ์และนักวิจารณ์มือใหม่  กล่าวคือเป็นนิสิตระดับ
ปริญญาตรี จากคณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
ซึ่งลงทะเบียนเรียนในรายวิชาวรรณกรรมวิจารณ์ ในปี
การศึกษา 2557 และ 2559 ที่ข้าพเจ้าเป็นผู้รับผิดชอบ
จัดการเรียนการสอน นอกจากนี้เนื้อหาบทวิจารณ์ในหนังสือ
ทั้ ง  3 เล่มก็มิ ได้มุ่ งวิจารณ์นวนิยายเล่มเดียวกัน
เช่นเดียวกับหนังสือซึ่งเป็นต้นทางแห่งแรงบันดาลใจ  
แต่มีความหลากหลายทั้งที่เป็นบทวิจารณ์นวนิยาย 
เรื่องสั้น และกวีนิพนธ์ โดยจัดเล่มตามแก่นเรื่องหรือ
ประเด็นเนื้อหาที่ส าคัญในบทวิจารณ์  

อ่าน-คิด-เขียน เล่ม 1  ตั้งชื่อฉบับว่า “ยา (พิษ)
สามัญประจ าบ้าน” (ตีพิมพ์ครั้งที่ 3 เมื่อปี 2560 ความยาว 
152 หน้า) เนื่องจากมีเนื้อหาที่เสนอให้เห็นผลกระทบ
จาก “พิษ” ใน “บ้าน” ในมิติต่าง ๆ ซึ่งเราอาจจะคุ้นชินกับ
พิษร้ายจนตระหนักว่าสิ่งที่ได้ประสบนั้นเป็น “ยาสามัญ
ประจ าบ้าน” ก็เป็นได้  อ่าน-คิด-เขียนฉบับนี้จึงมุ่งหมาย
สร้างความตระหนักรู้ถึงความไม่สามัญประจ าบ้านของ
ยาพิษแขนงต่าง ๆ และชวนท่านผู้อ่านมาทบทวนต าแหน่ง
แห่งที่ของตนเองในบ้านหลังเล็กและบ้านหลังใหญ่  
ผ่านพ้ืนที่วรรณกรรมวิจารณ์ว่า เราสวมบทบาทเป็นผู้ถูก
วางยาพิษ ผู้สร้างยาพิษ หรือผู้หยิบยื่นยาพิษให้แก่ใคร
ในสถานการณ์ใดบ้าง  

ในขณะที่ชื่อฉบับ “สมบูรณ์ในความบกพร่อง” 
ในอ่าน-คิด-เขียน เล่ม 2 (ตีพิมพ์ครั้งแรก เมื่อปี 2560 
ความยาว 256 หน้า)  มีที่มาจากเนื้อหาในเล่มบทวิจารณ์  
ที่น าเสนอปัญหาทั้งในระดับปัจเจกและในระดับโครงสร้าง

ซึ่งเกิดขึ้นตั้งแต่เราลืมตาตื่นขึ้นบนโลก ศึกษาเล่าเรียน 
ท ามาหากิน สร้างครอบครัว ปุวยไข้ จวบจนวาระสุดท้าย
ของชีวิตมาเยือน  วรรณกรรมที่นิสิตเลือกน ามาวิจารณ์
ดังกล่าว จึงชี้ ให้ เห็นภาวะแห่งการแสวงหาความ
สมบูรณ์แบบในห้วงชีวิตของบุคคลจนน ามาสู่ประเด็น
ค าถามที่ชี้ชวนให้ผู้อ่านมาร่วมวงสนทนาว่า หรือแท้ที่
จริงแล้ว เรามิอาจครอบครองความสมบูรณ์หรือเติม
ความพร่องขาดให้เต็มได้ เท่าที่ท าได้คือการเวียนว่าย
อยู่ในความบกพร่องและพร่องขาดอันสมบูรณ์เท่านั้น 

จวบจนวาระที่อ่าน-คิด-เขียน เล่ม 3 ในชื่อฉบับ 
“ความตายของสันติสุข” (ตีพิมพ์ครั้งแรก เมื่อปี 2562  
ความยาว 270 หน้า)  ได้ถือก าเนิดขึ้นในบรรณพิภพเมื่อ
เดือนมกราคมที่ผ่านมา แม้ว่าระยะเวลาการจัดท าต้นฉบับ
เล่มนี้จะยาวนานถึง 2 ปีเต็ม นับตั้งแต่ปลายปี 2559 ถึง
สิ้นปี 2561 และคณะผู้จัดท าตั้งใจตั้งชื่อฉบับให้ย้อนแย้ง
กับความประสงค์อันจริงแท้ที่มุ่งหวังจะเห็น “การเกิดของ
สันติสุข” ขึ้นในสังคมไทยและสังคมโลกก็ตาม  ทว่า เรากลับ
ปฏิเสธไม่ได้ว่า เนื้อหาในเล่มที่ 3 ซึ่งน าเสนอความปั่นปุวน
ซึ่งมีที่มาจากการปะทะสังสรรค์ระหว่างคู่ความขัดแย้ง   
ในรูปแบบต่าง ๆ ทั้งภายในจิตใจของปัจเจกบุคคลในระดับ
จุลภาคคือพ้ืนที่ครอบครัว และในระดับมหภาคอย่างพ้ืนที่
ทางสังคมผ่านวรรณกรรมวิจารณ์ ท่ามกลางภาวการณ์ที่
สีสันอันหลากหลายและความเข้มข้นของเหตุการณ์ต่าง ๆ 
ในบริบทสังคม การเมือง และวัฒนธรรมในอาณาบริเวณ
ทั้งในและนอกประเทศในปี 2562 กลายเป็นบริบทแวดล้อม
การอ่านนั้น ไม่เพียงท าให้หนังสือเล่มนี้อ่านสนุกเพราะ
สร้างประเด็นการถกเถียงที่น่าขบคิด แต่ยังมีประเด็น
เนื้อหาที่ เข้ากับยุคสมัย อันจะเป็นเครื่องพิสูจน์ว่ า 
วรรณกรรมวิจารณ์มิอาจตัดขาดไปจากการวิจารณ์สังคม 
การเมือง และวัฒนธรรม และ “เราสามารถดูสังคมจาก
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วรรณกรรมวิจารณ์และดูวรรณกรรมวิจารณ์จากสังคมได้ด้วย” 
ตามที่รองศาสตราจารย์ชูศักดิ์ได้กล่าวไว้ 

ข้าพเจ้าในฐานะครูผู้ออกแบบกระบวนการเรียนรู้
จึงตกที่นั่งของบรรณาธิการหนังสือไปโดยปริยายเมื่อริเริ่ม
ท าโครงการจัดพิมพ์หนังสือขึ้นครั้งแรกเมื่อปี 2559  อ่าน-
คิด-เขียน มีพันธกิจหลักที่มุ่งหมายเพ่ือสร้างพ้ืนที่ส าหรับ
การวิจารณ์อย่างเสรีให้นิสิต เพ่ือพัฒนาทักษะการอ่าน-
คิด-เขียนอย่างมีวิจารณญาณให้แก่นิสิต และสร้างกอง
บรรณาธิการฝึกหัดที่ยินดีจะเรียนรู้และล้มลุกคลุกคลาน
จากประสบการณ์เชิงประจักษ์ไปพร้อม ๆ กันกับข้าพเจ้า 
ผู้นิยมการเรียนรู้จากการลงมือปฏิบัติและความล้มเหลว  
ด้วยเหตุนี้ นิสิตภาควิชาภาษาไทยในฐานะกองบรรณาธิการ 
(ที่ผลัดเปลี่ยนหมุนเวียนกันไปตามแต่วาระจะเอ้ืออ านวย) 
จึงถือเป็นก าลังส าคัญในการจัดท าหนังสือเล่มนี้ให้ส าเร็จ
ลุล่วงโดยมีส่วนร่วมในทุกขั้นตอนของการท าหนังสือ ตั้งแต่
การพิสูจน์อักษร  การจัดหน้าหนังสือ  การถ่ายภาพประกอบ 
การประสานงานโรงพิมพ์ จนกระทั่ งถึงการโฆษณา
ประชาสัมพันธ์ และการเปิดรับสั่งจองหนังสือ (pre-order) 
จากพันธกิจในรั้วมหาวิทยาลัยในวันนั้น ต่อยอดสู่พันธกิจ
นอกรั้วมหาวิทยาลัยสู่การเผยแพร่หนังสือเล่มดังกล่าว    
สู่สาธารณะในวันนี้ ด้วยหมายใจว่าอย่างน้อย อ่าน-คิด-เขียน 
จะเป็นพื้นที่หนึ่งของหนังสือตีพิมพ์ที่มีส่วนในการสร้าง
ความเข้าใจเกี่ยวกับการวิจารณ์วรรณกรรมแก่สาธารณชน
ในวงกว้าง ซึ่งจะเป็นส่วนหนึ่งของการส่งเสริมวัฒนธรรม
การวิจารณ์ท่ีเข้มแข็งให้เกิดมีข้ึนในสังคมไทย 

“การวิจารณ์มิใช่การต าหนิติเตียนผู้เขียนเป็น
การส่วนตัวแต่คือการมุ่งวิเคราะห์และประเมินคุณค่าตัว
งานวรรณกรรม (หรือไม่ประเมินก็จะยิ่งดี)” 
(Pattrakulvanit, 2005, p.396) 

บทวิจารณ์วรรณกรรมในอ่าน-คิด-เขียน โดยเฉพาะ
อย่างยิ่งเล่ม 3  ฉบับ “ความตายของสันติสุข” ถือว่าออก

เดินทางตามค านิยามเรื่องการวิจารณ์ที่รองศาสตราจารย์ 
ชูศักดิ์กล่าวไว้ข้างต้น กล่าวคือมุ่งเน้นที่การวิเคราะห์การ
ท างานของตัวบทวรรณกรรมจ านวน 16 เรื่องเพ่ือเปิดการ
เข้าถึงความหมายใหม่เป็นส าคัญ และตั้งใจเดินไปใน
เส้นทางที่ไม่เฉียดใกล้การวิจารณ์ผู้เขียนด้วยตระหนักรู้ว่า
หน้าที่ของนักวิจารณ์เป็นคนละเรื่องกับการมุ่งเปูาวิจารณ์
บุคคลในเชิงติชม แต่นักวิจารณ์มีพันธกิจในการมุ่งศึกษา
ตัวบทเพ่ือสร้างความหมายใหม่จากการอ่าน กลั่นและ
กรองความคิดจนตกผลึกเพ่ือสร้างออกมาเป็นตัวอักษรที่
ร้อยเรียงเป็นงานวิจารณ์แนวสร้างสรรค์เพ่ือผู้อ่าน นัยนี้ 
งานวิจารณ์จึงมีสถานะไม่ต่างไปจากงานสร้างสรรค์ของ
นักเขียน กวี และศิลปินแขนงต่าง ๆ  ส าหรับข้าพเจ้า    
การท างานวิจารณ์ของนักวิจารณ์มือใหม่ในอ่าน-คิด-เขียน
ตั้งอยู่บนฐานการวิเคราะห์ แม้จะมีบางส่วนที่ก้าวเฉียด 
เข้าใกล้การประเมินค่าตัวงานวรรณกรรมอยู่บ้าง แต่ก็มี
หลายส่วนที่นักเรียนวรรณกรรมจงใจละเว้นการประเมินค่างาน
วรรณกรรมที่เลือกมาศึกษา (อย่างแจ่มชัด) ไว้ด้วย เพราะ
ปรารถนาจะออกแบบบทวิจารณ์ให้มีลักษณะ “ช่างคิด-
ชวนคุย-ชวนถกเถียง” กับผู้อ่านมากกว่า ที่กล่าวมานี้หาใช่
เป็นการต่อว่าการวิจารณ์แนวประเมินค่า  เพียงแต่ต้องการ
ชี้ให้เห็นภาพรวมของเนื้อหาบทวิจารณ์ในอ่าน-คิด-เขียน
เท่านั้น เพราะตราบเท่าที่การประเมินค่านั้นตั้งอยู่บนหลักการ
และเหตุผลที่เที่ยงธรรม ก็ย่อมน่าคิดน่าอ่านทั้งสิ้น 

ตัวบทวรรณกรรมหรือสารตั้งต้นทั้ง 16 เรื่องซึ่ง
ประกอบด้วย  5 กวีนิพนธ์ 10 เรื่องสั้น และ 1 นวนิยาย  
ที่นักเรียนวรรณกรรมน ามาวิเคราะห์วิจารณ์เพ่ือชี้ชวนให้
ท่านผู้อ่านร่วมสอบทานที่มาของความสุขสงบที่อันตรธาน
และความสงบสุขที่ด ารงอยู่แต่อาจมิใช่สิ่งที่ต้องตาม    
ความปรารถนา มีดังนี้ 
 หมวดกวีนิพนธ์ ได้แก่ เรื่อง “ความตายของสันติสุข” 
ของอังคาร จันทาทิพย์ กวีนิพนธ์ยอดเยี่ยมรางวัลนายอินทร์         
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อะวอร์ด ประจ าปี 2554 และต่อมารวมเล่มตีพิมพ์ในชื่อ 
ชุดหัวใจห้องที่ห้า ซึ่งได้รับรางวัลซีไรต์ประจ าปี 2556, 
เรื่อง "พระผู้เป็นเจ้าของโมเสส" ในรวมกวีนิพนธ์ชุด หากภายใน
เราลึกราวมหาสมุทร และเรื่อง "ต้องห้าม" ของซะการีย์ยา 
อมตยา กวีซีไรต์ ประจ าปี 2553 ซึ่งตีพิมพ์ในวารสาร 
ปรากฏ ฉบับ 01, เรื่อง “ร้านหนังสือเทพนิยายที่ชายแดน” 
ของอาชญาสิทธิ์ ศรีสุวรรณ  กวีนิพนธ์ยอดเยี่ยมรางวัล
นายอินทร์อะวอร์ด ประจ าปี 2553 ซึ่งต่อมารวมเล่ม
ตีพิมพ์ในชื่อชุด นอนดูดาว ใต้ร่มไม้ บ่ายวันศุกร์, เรื่อง 
“นิตยา: ดวงน้ าที่ร่วงเงาจากเถาวัลย์ [คนรักเก่า 01 พ.ศ.
2525]” ของมนตรี ศรียงค์ (กวีหมี่เป็ด) ในรวมกวีนิพนธ์
ชุด โลกในดวงตาข้าพเจ้า ซึ่งได้รับรางวัลซีไรต์ 2550 
 หมวดเรื่องสั้น ได้แก่ เรื่อง “เมื่อข้าพเจ้าได้รับโนเบล
รางวัลสาขาวรรณกรรม” ของกล้า สมุทวณิช ใน หญิงเสา    
และเรื่องราวอ่ืน ๆ ซึ่งได้รับรางวัลรางวัลชมเชย หนังสือ
รวมเรื่องสั้นจากส านักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้น
พ้ืนฐาน (สพฐ.) ประจ าปี 2557, เรื่อง “ในโลกที่ทุกคน
อยากเป็นคนดี” ของ จิดานันท์ เหลืองเพียงสมุท ซึ่งผ่าน
เข้ารอบสุดท้ายรางวัลนายอินทร์อะวอร์ด ประจ าปี 2557 
และต่อมาได้รับการรวมเล่มตีพิมพ์ใน สิงโตนอกคอก ซึ่ง
ได้รับรางวัลซีไรต์ ประจ าปี 2560,  เรื่อง “ล่องหน” และ 
“ตายตะแคง” ในวันหนึ่งความทรงจ าจะท าให้คุณแตกสลาย 
ของจิดานันท์ เหลืองเพียรสมุท, เรื่อง “หนุมานเหยียบ
เมือง” ในฉบับท ามือ ของจเด็จ ก าจรเดช ซึ่งได้รับรางวัล 
Thailand Indy Awards 2008 และตีพิมพ์ครั้งแรกในนิตยสาร
ช่อการะเกด ฉบับที่ 43 (มกราคม-มีนาคม 2551) ก่อนที่
ต่อมาจะตีพิมพ์รวมเล่มใน แดดเช้าร้อนเกินกว่าจะนั่ง    
จิบกาแฟ ซึ่งได้รับรางวัลซีไรต์ ประจ าปี 2554, เรื่อง 
“รสนิยม” ของ หลวงเมือง ในรวมเรื่องสั้นชุด 40 เรื่องสั้น 
40 บทกวี 40 ปีสมาคมนักเขียนแห่งประเทศไทย ซึ่งคัด
สรรรวบรวมเรื่องสั้นและบทกวีดีเด่นในแต่ละช่วงเวลา    

ในรอบ 40 ปี (พ.ศ. 2514-2554), เรื่อง “นิทานแสนกวน-
เกาะร้างทางรัก” และ “ผู้ยิ่งใหญ่” ของ ม.ร.ว. คึกฤทธิ์ ปราโมช
และเสกสรรค์ ประเสริฐกุล ศิลปินแห่งชาติสาขาวรรณศิลป์ 
ประจ าปี 2528 และ 2552 ตามล าดับ, เรื่อง “หัวแก้วหัว
แหวน”  ในรวมเรื่องสั้นชุด วีรบุรุษที่ตายแล้ว ของ ฟาริดา 
วิรุฬหผล ซึ่งได้รับรางวัลยอดเยี่ยมรางวัลศิลปะเพ่ือ
เยาวชนไทย ประจ าปี 2548 และเรื่องสั้น “สิ่งที่สมควร
ได้รับ” ของชโย คุณาไทย ซึ่งได้รับรางวัลชมเชยในการ
ประกวดวรรณกรรมรางวัลพานแว่นฟูา ประจ าปี 2559 
และตีพิมพ์รวมเล่มในชื่อชุด สงบงงในดงงู 
 หมวดนวนิยาย ได้แก่ เรื่อง ปราบพยศ ของ ศรีบูรพา 
 ใน “ค าน า” หนังสือเรื่อง อ่านใหม่ เมืองกับชนบท
ในวรรณกรรมไทย ของรองศาสตราจารย์ชูศักดิ์ ภัทรกุลวณิชย์  
Pattrakulvanit  (2015, p.8) ได้กล่าวถึง “แรงดึงดูดที่ท า
ให้เราอ่านบทวิจารณ์” ไว้ได้อย่างน่าสนใจว่า   “...คือ การหา
ความหมายที่ซ่อนอยู่ในความหมายเดิม ไม่ว่าจะเป็นตาม
เจตนารมณ์ของผู้เขียนด้วยหรือไม่ก็ตาม และในความหมาย 
ที่เหลื่อมซ้อนลึกลงไปในความหมายเดิมนี้เอง ที่เราสามารถ
มองเห็นมิติใหม่ที่ เราไม่เคยเห็นมาก่อนในตัวเราเอง,         
ในตัวคนอ่ืน, ในสังคมของเรา, ในยุคสมัยที่เรามีชีวิตอยู่,   
ในอุดมการณ์ที่เรายึดถือหรือปฏิเสธ, ในระเบียบสังคม    
ที่เราสนับสนุนหรือต่อต้าน, ในความสลับซับซ้อนของโลก
ในส่วนที่เราไม่อาจเห็นได้ด้วยตาหรือสมองที่ถูกวางไว้ให้
คิดไปทางใดทางหนึ่ง” มิใช่เฉพาะท่านผู้อ่านเท่านั้น ที่อ่าน 
อ่าน-คิด-เขียน ให้สนุกด้วยวิธีการดังกล่าว บทวิจารณ์  
ทุกเรื่องในหนังสือเล่มนี้ก็ล้วนมีที่มาจากการที่นักเรียน
วรรณกรรมผู้ฝึกหัดการวิจารณ์อ่านตัวบทวรรณกรรมด้วย
วิธีการนี้เช่นกัน 
 “ทุกครั้งที่ผมเขียน ผมอยากให้มีการสนทนากัน
ผ่านทางหนังสือ ถ้ามีคนมองงานชิ้นนี้ไว้แบบนี้ ผมจะลอง
เสนออีกมุมดูเพ่ือจะเห็นอะไรใหม่ ๆ บ้าง งานของผมจึง
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แลดูเหมือนชวนชาวบ้านทะเลาะ คือถ้าคนส่วนใหญ่เขาพูด
แบบนี้ไว้ ผมอยากจะเสนอให้เกิดการถกเถียงหรือการมอง
ที่ให้เกิดมุมมองใหม่ ๆ บ้าง...” (Pattrakulvanit, 2005, 
p.384) 
 ข้าพเจ้าตั้งข้อสังเกตว่า ในสังคมไทยโดยเฉพาะ
อย่างยิ่งระบบการศึกษาของไทย  ค าถามเชิงโต้แย้ง 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งของศิษย์ที่มีต่อครู หรือการสร้างวง
สนทนาแบบถกเถียงในชั้นเรียน กลับให้ความหมาย
เช่นเดียวกับการชวนทะเลาะเบาะแว้งซึ่งมุ่งเปูาโจมตีบุคคล  
ทั้งๆ ที่ในความเป็นจริงแล้ว การถกเถียงเชิงสร้างสรรค์
เหล่านี้คือการปะทะสังสรรค์ทางความคิดด้วยเหตุด้วยผล
เพ่ือความงอกเงยทางปัญญา ซึ่งเป็นคนละเรื่องกับการ
วิจารณ์ที่มุ่งเปูาโจมตีบุคคล  นั่นหมายความว่า เราย่อม
เป็นมิตรสหายทางวิชาการของกันและกันได้อย่างยั่งยืน 
แม้ว่าเราจะถกเถียงทางความคิดทั้งด้วยวาจาในวงเสวนา
หรือทางลายลักษณ์ผ่านงานเขียนต่าง ๆ 
 Pattrakulvanit (2005, pp.396-397) ได้วิเคราะห์
ปัญหาวัฒนธรรมแห่งการวิจารณ์ที่อ่อนแอในสังคมไทยไว้
ว่า “...เป็นปัญหาในระดับโครงสร้างของสังคมเลยก็ว่าได้ 
คือว่าตราบใดที่สังคมไทยยังอยู่ภายใต้วัฒนธรรมอ านาจ
นิยม อาวุ โสนิ ยม และอุปถัมภ์นิยมอย่ างทุกวันนี้ 
วัฒนธรรมการวิจารณ์ย่อมไม่มีวันจะเข้มแข็งได้ คุณจะต้อง  
มีวัฒนธรรมที่ยอมรับก่อนว่ามนุษย์เท่าเทียมกัน ยอมรับ
และเคารพความเห็นที่แตกต่างของผู้อ่ืน”  กล่าวได้ว่า 
ในกระบวนการสร้างและเผยแพร่งาน  อ่าน-คิด-เขียน 
เรียกร้องการยอมรับและเคารพความคิดเห็นที่แตกต่าง 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งความใจกว้างของทั้งผู้วิจารณ์ซึ่งเป็น
นักเรียนวรรณกรรม ผู้ทรงคุณวุฒิที่มาวิจารณ์ซ้อน 
บรรณาธิการ รวมไปถึงผู้อ่าน 
 อ่าน-คิด-เขียน ทั้ง 3 เล่ม มิได้ถือก าเนิดขึ้นจาก
ฐานคิดที่เลือกชิ้นงานของนักเรียนวรรณกรรมวิจารณ์ที่มี

คุณภาพดีที่สุดเพ่ือเป็นรางวัลส าหรับผู้ชนะเท่านั้น  (ส่วน
คนที่แพ้ก็ต้องดูแลตัวเอง)  เพราะบทวิจารณ์ของนักเรียน
วรรณกรรมทุกชิ้นในหนังสือ ถือเป็นบทวิจารณ์ท่ีผู้เขียนไม่
ย่อท้อต่อค าวิจารณ์และค าถามเชิงถกเถียงที่ดูชวนทะเลาะ
ของเพ่ือนร่วมชั้นเรียนและครูผู้เป็นบรรณาธิการ แต่
พยายามใช้วิจารณญาณรับฟังด้วยใจอันเปิดกว้างเพ่ือ
ปรับแก้บทวิจารณ์ให้มีพัฒนาการมากที่สุดเท่าที่จะเป็นไปได้
ส าหรับการตีพิมพ์ในฐานะบทวิจารณ์ตั้งต้นซึ่งข้าพเจ้ามอง
ว่าเป็นหน้าที่ความรับผิดชอบของนักวิจารณ์มือใหม่ที่มีต่อ
ผู้อ่าน สิ่งส าคัญยิ่งคือ นิสิตทุกคนที่ประสงค์จะตีพิมพ์
ผลงานลงในเล่มล้วนทราบดีว่า อ่าน-คิด-เขียน เป็นหนังสือ
แนว “วิจารณ์ซ้อนวิจารณ์” (metacriticism) ซึ่งหมายความว่า 
นอกจากบทวิจารณ์ของนิสิตแล้ว บรรณาธิการจะส่งต่อ 
ตัวบทวรรณกรรมและบทวิจารณ์ของนิสิตให้ผู้ทรงคุณวุฒิ
ได้แก่ นักเขียน กวี นักวิจารณ์ ศิลปินแห่งชาติสาขา
วรรณศิลป์ นักวิชาการในสาขาปรัชญาและวรรณกรรม 
เพ่ือให้ผู้ทรงคุณวุฒิเหล่านั้นเขียน “งานแนววิจารณ์ซ้อน
วิจารณ์”  เป็นบทสนทนาต่อเนื่องที่มีต่อตัวบทวรรณกรรม
และบทวิจารณ์ โดยตีพิมพ์ต่อจากบทวิจารณ์วรรณกรรม
ของนิสิต  ในกระบวนการเลือกผู้ทรงคุณวุฒิ นอกจาก
บรรณาธิการจะเลือกเรื่องที่มีเนื้อหาตรงตามความเชี่ยวชาญ
ของผู้ทรงคุณวุฒิแล้ว ยังมีชุดที่ทดลองส่งบทวิจารณ์
วรรณกรรมของนิสิตให้นักเขียนผู้ซึ่งเป็นเจ้าของผลงาน
เรื่องสั้นเรื่องที่นิสิตน ามาวิจารณ์เพ่ือวิจารณ์ซ้อนด้วย   
เช่น บทวิจารณ์ซ้อนเรื่อง “เมื่อข้าพเจ้าได้รับค าวิจารณ์
เรื่องสั้น ‘เมื่อข้าพเจ้าได้รับรางวัลโนเบลสาขาวรรณกรรม’” 
ของกล้า สมุทวณิช ซึ่งเขียนถึงบทวิจารณ์เรื่อง “เมื่อ
ข้าพเจ้าได้รับรางวัลโนเบลสาขาวรรณกรรม ข้าพเจ้าก็ยัง
ต้องการกะเพราและกาม” ของทรงกลด ลิมปิพัฒน์ หรือ 
บทวิจารณ์ซ้อนเรื่อง “หญิงสาว กฎชุดรอง ส านึกเดือนปี 
และผงกาแฟที่ไม่ละลาย” ของจิดานันท์ เหลืองเพียรสมุท 



Book Review: Hattakarn Areesilp 

           Walailak Abode of Cultural Journal  2020; 20 (1)                109 

ซึ่งเขียนถึงบทวิจารณ์เรื่อง “ในโลกที่ทุกคนอยากเป็นคนดี
...ไพ่ด า ศีลธรรม และความตาย” ของชารี ฮ่ ารัตนาพร   
ใน อ่าน-คิด-เขียน เล่ม 3 
 ผู้ทรงคุณวุฒิที่กรุณาร่วมส่งเสริมวัฒนธรรมการ
วิจารณ์ประจ าเล่ม 3 ฉบับ “ความตายของสันติสุข” มีจ านวน
มากมาย อาทิ ศาสตราจารย์ ดร. สุวรรณา สถาอานันท์ 
ภาควิชาปรัชญา คณะอักษรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
ซึ่งกรุณาเขียนความเรียงเปิดเล่ม และเขียนบทสนทนา
เชิงซ้อนเรื่อง “การยอมเปราะบาง กับ การเรียนรู้คุณค่า: 
เหมยฉางซูสนทนากับเคียร์เคอร์การ์ด” โดยสนทนากับ 
บทวิจารณ์รับเชิญเปิดเล่มเรื่อง “คุณค่าจากความสิ้นสูญ: 
แนวคิดเรื่องความตายของเคียร์เคอร์การ์ดในรวมเรื่องสั้น 
วันหนึ่งความทรงจ าจะท าให้คุณแตกสลาย” เขียนโดย
อาจารย์พุฒิพงศ์  อึงคนึงเวช สาขาวิชาปรัชญา คณะศิลป
ศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์,  ผู้ช่วยศาสตราจารย์ 
ดร.วริตตา ศรีรัตนา ภาควิชาภาษาอังกฤษ คณะอักษร
ศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย  ผู้แปลวรรณกรรมจาก
ภาษาเชกเรื่อง ความเปลี่ยวดายอันกึกก้องเกินต้าน ของ
โบฮุมิล ฮราบัล ซึ่งให้เกียรติมาเขียนบทวิจารณ์ซ้อนเรื่อง 
“ในโลกการอ่าน คุณ พระเจ้า ซาตาน และศาสนา 
กลายเป็นตัวบทที่เปิดกว้างต่อการตีความเสมอกัน: ว่าด้วย
ความเป็นประชาธิปไตยในการคิดและวิจารณ์สิ่งต้องห้าม” 
โดยสนทนากับกวีนิพนธ์เรื่อง “ต้องห้าม” ของซะการีย์ยา 
อมตยา และ บทวิจารณ์เรื่อง “ต้องห้าม: บทกวีบูชา 
ศาสนาวิจารณญาณ” ของธีสุวรรณ ปิติภากร, อาจารย์อาทิตย์ 
ศรีจันทร์ อาจารย์ประจ าสาขาวิชาภาษาไทย คณะมนุษยศาสตร์
และสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏพระนคร ซึ่งให้เกียรติ
มาเขียนบทวิจารณ์ซ้อนบทวิจารณ์ของพิมพ์พญา     
เจริญศิริ พันธ์   เรื่อง “การเมืองติดเกาะและอ านาจ    
ปลายกระบอกปืน ในเรื่องสั้น ‘ผู้ยิ่งใหญ่’ ของ เสกสรรค์ 
ประเสริฐกุล และ ‘นิทางแสนกวน-เกาะร้างทางรัก’ ของ 

ม.ร.ว.คึกฤทธิ์ ปราโมช,” อาชญาสิทธิ์ ศรีสุวรรณ ซึ่งเขียน
บทวิจารณ์ซ้อนเรื่อง “พยศอันถูกปราบ...ความรักหวานวาบ
จากรอยจูบโจรสลัด” เพ่ือสนทนากับบทวิจารณ์เรื่อง 
“ปราบพยศ...ว่าด้วยสาวพรหมจารี ราชินี อัศวิน และ 
หมองู” โดย มนพร หล่อเพ็ญศรี ซึ่งเขียนวิจารณ์นวนิยาย
เรื่อง ปราบพยศ ของศรีบูรพา เป็นต้น 
 “การวิจารณ์ซ้อนวิจารณ์เป็นการมุ่ งศึกษา
สมมุติฐานความเชื่อที่ก ากับการวิจารณ์ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง 
การศึกษาเพ่ือเข้าใจว่าอะไรคือเงื่อนไขที่ท าให้การวิจารณ์
และการตีความหนึ่ง ๆ เป็นไปได้ และสามารถเป็นแนวทาง
เพ่ืออธิบายว่า อะไรคือปัจจัยและเงื่อนไขที่ท าให้สังคม
ยอมรับการวิจารณ์และการตีความบางชนิด เพิกเฉยการ
วิจารณ์บางแนว และปฏิเสธการวิจารณ์และการตีความ
บางส านัก”  (Pattrakulvanit, 2005, p.11) 
 ในฐานะคนท าหนังสือ คงไม่มีอะไรจะน่าตื่นใจไปกว่า
การที่ผู้อ่านลุกขึ้นมาอ่านหนังสือชุดอ่าน-คิด-เขียน ใน
รูปแบบ “วิจารณ์ซ้อนวิจารณ์” ซึ่งเปิดความหมายเชิงถกเถียง
ของหนังสือเล่มนี้ให้งอกเงยยิ่ง ๆ ขึ้นไป  เคยมีผู้กล่าวว่า 
อ่าน-คิด-เขียน: รวมบทวิจารณ์วรรณกรรมของนักเรียน
วรรณกรรม” เป็น “นวัตกรรมที่ส่งเสริมการอ่าน-คิด-เขียน
อย่างมีวิจารณญาณ” ข้าพเจ้ามิอาจน้อมรับ จนกว่าจะ
เข้าถึงความหมายอย่างเป็นรูปธรรมจากท่านผู้อ่าน  ดังนี้ 
ผู้ที่ประสงค์จะแลกเปลี่ยนประสบการณ์การอ่าน หรือ   
การวิจารณ์ซ้อนวิจารณ์ถึงหนังสือทั้ง 3 เล่มนี้สามารถส่ง
ข้อเขียนถึงข้าพเจ้าได้ทาง เฟซบุ๊กแฟนเพจ “อ่าน-คิด-เขียน” 
(https://www.facebook.com/arts.readthinkwrite/)  
และผู้สนใจสามารถซื้ออ่าน-คิด-เขียนได้ที่ศูนย์หนังสือ
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ทั้งหน้าร้านและช่องทาง
ออนไลน์ www.chulabook.com 

“ค าว่า ‘นวัตกรรม’ มันไม่ใช่ค าที่ผมชอบเลย คนใช้
บ่อยจนเฝือ สูญเสียความส าคัญไปหมดสิ้น ในบรรดา

https://www.facebook.com/
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นิยามทั้งหลายที่คุณจะค้นพบในพจนานุกรม ผมคิดว่ า
นิยามที่มีพลังที่สุดของค าค านี้คือการเปลี่ยนแปลงเชิงบวก
ขนาดใหญ่  ถ้าอะไรสักอย่างเป็นการเปลี่ยนแปลงเชิงบวก
ขนาดใหญ่ส าหรับใครสักคนที่ได้รับการน าเสนอสิ่งดังกลา่ว 
สิ่งนั้นคือนวัตกรรมโดยนิยาม” (Berkun, 2019, p.19) 
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