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บทคััดย่่อ

	 การวิิจััยครั้้�งน้ี้� มีีวัตถุุประสงค์์เพิื่ิ��อ 1) ศึึกษาพััฒนาการของแนวคิดนิิติิปรััชญาสำำ�นักกฎหมาย

ธรรมชาติิ 2) ศึึกษาแนวคิดนิิติิปรััชญาในทััศนะของจอห์์น ล็็อค และ 3) วิิเคราะห์์ความสัมพันธ์ระหว่่าง

กฎหมายธรรมชาติิ สิ ทธิธรรมชาติิ ความยิินยอม  และความชอบธรรมของอำำ�นาจรััฐในทััศนะของล็็อค 

เป็็นการวิิจััยเชิิงเอกสาร ใช้้ Second Treatise of Government และ Two Treatises of Government 

เป็็นเอกสารปฐมภููมิิ ร่วมกับเอกสารทุุติิยภููมิิที่่�เกี่่�ยวข้อง วิิเคราะห์์โดยจำำ�แนกประเด็็นและตีีความเชิิงนิิติิปรััชญา

	 ผลการวิิจััยพบว่่า

	 1. 	 แนวคิดิกฎหมายธรรมชาติมิีีพัฒนาการจากการอธิบิายความยุติุิธรรมและเหตุผุลที่่�มิิได้้ขึ้้�นกับ

คำำ�สั่่�งของรััฐ ไปสู่่�การจััดวางความสัมพันธ์ระหว่่างกฎหมาย ศีีลธรรม และอำำ�นาจทางการเมืือง ในยุคกลาง 

นัักคิิดแนวกฎหมายธรรมชาติิอย่่างโทมัส อไควนัสอธิิบายกฎหมายธรรมชาติิภายใต้้กรอบกฎนิิรัันดร์์  

ส่่วนในสมััยใหม่่ ล็็อคนำำ�กรอบดัังกล่่าวมาเชื่่�อมกับสถานะของปััจเจกบุุคคลและสิิทธิที่่�มีีอยู่่�ก่อนรัฐ

	 2. 	 นิิติิปรััชญาของล็็อคตั้้�งอยู่่�บนข้อเสนอว่่า มนุษย์์ในสภาวะธรรมชาติิมีีเสรีีภาพและความเสมอ

ภาคภายใต้้กฎหมายธรรมชาติิ สิ ทธิในชีีวิิต เสรีีภาพ  และทรัพย์์สิินจึงมิิได้้เกิิดจากการอนุุญาตของรััฐ  

การก่่อตั้้�งสัังคมการเมืืองเกิิดจากความยินยอมเพื่่�อแก้้ปััญหาการตีีความและการบัังคัับใช้้กฎหมายธรรมชาติิ

ที่่�ขาดความเป็็นกลาง อำำ�นาจรัฐจึึงมีีลักษณะเป็็นอำำ�นาจที่่�ได้้รัับมอบหมายเพื่่�อคุ้้�มครองสิิทธิ มิใช่่อำำ�นาจที่่�
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อยู่่�เหนืือสิิทธิ

	 3. 	 ผลการวิิเคราะห์์พบความสัมพันธ์เป็็นลำำ�ดับจาก กฎหมายธรรมชาติิ สิทธิและหน้้าที่่�ต่่อผู้้�อื่่�น 

ข้้อจำำ�กัดของการบัังคัับใช้้ในสภาวะธรรมชาติิ ความยินิยอมจััดตั้้�งรััฐ  อำำ�นาจรัฐในฐานะความไว้้วางใจ และ

สิิทธิในการตรวจสอบหรืือต่่อต้้านเมื่่�อรััฐบาลฝ่่าฝืืนความไว้้วางใจ จุดแข็็งของกรอบน้ี้�คืือการวางสิิทธิไว้้ก่่อน

อำำ�นาจรัฐ แต่่มีีข้อจำำ�กัดเชิิงปรััชญาในประเด็็นว่าใครเป็็นผู้้�ตัดสิินว่ารััฐได้้ละเมิิดความไว้้วางใจถึงระดัับที่่�

ชอบธรรมต่อการต่่อต้้าน การตีีความแนวคิดของล็็อคจึึงต้้องแยกความชอบธรรมทางศีีลธรรมออกจากผล

บัังคัับทางกฎหมายอย่่างชััดเจน 

คำำ�สำำ�คััญ: จอห์์น ล็็อค; กฎหมายธรรมชาติิ; นิติิปรััชญา; สิทธิธรรมชาติิ

Abstract

	 This research aimed to: (1) examine the development of natural-law legal  

philosophy; (2) study John Locke’s legal philosophy; and (3) analyze the relationship 

among natural law, natural rights, consent, and the legitimacy of political authority in 

Locke’s thought. The study employed documentary research. Locke’s Second Treatise 

of Government and Two Treatises of Government were used as primary sources,  

together with relevant secondary literature. The materials were organized thematically 

and interpreted through legal-philosophical analysis.

	 The findings were as follows:

	 1. 	 Natural-law thought developed from accounts of justice and reason that are 

not reducible to commands of the state toward a framework connecting law, morality, 

and political authority. Medieval natural-law theory, particularly that associated with 

Thomas Aquinas, located natural law within the eternal law, whereas modern natural-law 

thought in Locke shifted attention toward the moral status and pre-political rights of 

individuals.

	 2. 	 Locke’s legal philosophy holds that persons in the state of nature are free 

and equal under natural law. The rights to life, liberty, and property therefore do not 

originate from state authorization. Political society is established by consent to address 

the absence of impartial and settled enforcement of natural law. Political power is  

consequently entrusted to government for the protection of rights rather than treated 
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as unlimited authority over them.

	 3. 	 The analysis identifies a sequence linking natural law, rights and duties, problems 

of enforcement, consent to political society, government as a trust, and the right to scrutinize 

or resist government when that trust is breached. The strength of Locke’s framework lies 

in placing rights prior to political authority. Its philosophical difficulty concerns who may 

determine that a breach of trust is sufficiently serious to justify resistance. Locke’s account 

should therefore be read by distinguishing moral legitimacy from the continuing legal 

force of positive law. 

Keywords: John Locke; Natural Law; Legal Philosophy; Natural Rights

1. 	บทนำำ�
	 กฎหมายมีีบทบาทในการจััดระเบีียบการอยู่่�ร่วมกันั แต่่คำำ�ถามทางนิิติิปรััชญามิิได้้สิ้้�นสุดเพีียงการ

พิิจารณาว่่ากฎหมายคืืออะไร หากยัังครอบคลุุมถึงคำำ�ถามว่่ากฎหมายมีีความชอบธรรมจากฐานใด และ

อำำ�นาจรัฐควรมีีขอบเขตเพีียงใด สมยศ เชื้้�อไทย (2563) อธิิบายว่่าสำำ�นักกฎหมายธรรมชาติิให้้ความสำำ�คัญ

กัับมาตรฐานด้านเหตุุผลและศีีลธรรมในการพิิจารณาความถูกต้้องของกฎหมายบ้้านเมืือง Finnis (2011) 

การมีีผู้้�บัญญััติิและการมีีผลบังคัับตามกฎหมาย ไม่่ได้้ทำำ�ให้้กฎหมายนั้้�นมีีความชอบธรรมทางศีีลธรรมโดย

อััตโนมัติิ

	 จอห์์น ล็็อค เสนอคำำ�อธิิบายที่่�ทำำ�ให้้ปััญหาเรื่่�องความชอบธรรมของกฎหมายและขอบเขตอำำ�นาจ

รััฐเชื่่�อมโยงกัับสิิทธิของปััจเจกบุุคคลอย่่างเป็็นระบบ Locke (1980) อธิิบายว่่า ในสภาวะธรรมชาติิ มนุษย์์

มิิได้้ดำำ�รงอยู่่�โดยปราศจากกฎ หากอยู่่�ภายใต้้กฎหมายธรรมชาติิและมีีสถานะเป็็นอิสระและเสมอภาคกััน 

ภายใต้้กรอบดัังกล่่าว สิทธิในชีีวิิต เสรีีภาพ และทรัพย์์สิินจึงมิิได้้เกิิดขึ้้�นจากการรัับรองของรััฐ แต่่มีีฐานะ

อยู่่�ก่อนการก่่อตั้้�งสัังคมการเมืือง สำำ�หรัับการเปลี่่�ยนผ่านเข้้าสู่่�สังคมการเมืือง Locke (1988) เห็็นว่า บุคคล

ไม่่ได้้สละสิิทธิทั้้�งหมดให้้แก่่ผู้้�ปกครอง แต่่ยินิยอมมอบอำำ�นาจบางประการแก่ส่่่วนรวมเพื่่�อให้้เกิิดกฎเกณฑ์์

ที่่�ชััดเจน ผู้้� วิินิิจฉััยที่่�เป็็นกลาง และอำำ�นาจในการบัังคัับใช้้กฎหมายที่่�มีีประสิิทธิภาพมากกว่่าสภาวะ

ธรรมชาติิ ขณะที่่� Simmons (1992) อธิิบายเพิ่่�มเติิมว่า ความยิินยอมดังกล่่าวเป็็นฐานสำำ�คัญของความ

ชอบธรรมทางการเมืือง และทำำ�ให้้อำำ�นาจรัฐมีีลักษณะเป็็นอำำ�นาจที่่�ได้้รัับมอบหมาย มิใช่่อำำ�นาจที่่�ปราศจาก

ข้้อจำำ�กัด

	 ประเด็็นสำำ�คัญของการวิิเคราะห์์จึึงอยู่่�ที่่�ความสัมพันธ์ระหว่่างสิิทธิซ่ึ่�งมีีอยู่่�ก่อนการก่่อตั้้�งรััฐกัับ

อำำ�นาจรัฐที่่�ถููกสร้้างขึ้้�นเพื่่�อคุ้้�มครองสิิทธิเหล่่านั้้�น  หากรััฐเกิิดขึ้้�นเพื่่�อแก้้ข้้อจำำ�กัดของสภาวะธรรมชาติิ 

อำำ�นาจของรัฐัย่อ่มต้องถููกจำำ�กัดด้้วยเหตุุผลแห่่งการก่่อตั้้�งของตนเอง กล่่าวคืือ รัฐไม่่อาจใช้้อำำ�นาจในลักัษณะ



202 Dhammathas Academic Journal          Vol. 26 No. 3 (July - September 2026)

ที่่�ทำำ�ลายสิิทธิซ่ึ่�งเป็็นเหตุุให้้ประชาชนยินยอมเข้้าสู่่�สังคมการเมืืองได้้ Ashcraft (1987) อธิิบายว่่า แนวคิด

เรื่่�องความไว้้วางใจมีีความสำำ�คัญต่่อการกำำ�หนดขอบเขตของอำำ�นาจการเมืืองในทััศนะของล็็อค เพราะรัฐับาล

มีีสถานะเป็็นผู้้�ใช้้อำำ�นาจที่่�ได้้รัับมอบหมาย มิ ใช่่เจ้้าของอำำ�นาจโดยสมบููรณ์์ ส่ วน  Simmons (1992)  

ให้้ความสำำ�คัญกัับความยินิยอมในฐานะเงื่่�อนไขของความชอบธรรมทางการเมืือง ซ่ึ่�งนำำ�ไปสู่่�คำำ�ถามต่อเนื่่�องว่่า 

เมื่่�อรััฐบาลฝ่่าฝืืนความไว้้วางใจหรืือใช้้อำำ�นาจเกิินขอบเขต ประชาชนย่อมมีีฐานในการประเมิินและต่่อต้้าน

อำำ�นาจดังกล่่าวได้้เพีียงใด

	 จากความสัมพันธ์ระหว่่างกฎหมายธรรมชาติิ สิ ทธิของปััจเจกบุุคคล  และอำำ�นาจรัฐดัังกล่่าว  

การศึึกษาน้ี้�จึึงมุ่่�งวิิเคราะห์์ประเด็็นสำำ�คัญสามด้าน ประการแรก คืือสถานะของกฎหมายธรรมชาติิในฐานะ

บรรทััดฐานทางศีีลธรรมและความสัมพันธ์กัับกฎหมายที่่�รััฐบััญญััติิขึ้้�น ประการที่่�สอง คืือบทบาทของสิิทธิ

ธรรมชาติิและความยิินยอมในการกำำ�หนดขอบเขตของอำำ�นาจรัฐ และประการที่่�สาม คืื อเงื่่�อนไขที่่�ทำำ�ให้้

การฝ่่าฝืืนความไว้้วางใจของรััฐบาลอาจนำำ�ไปสู่่�สิทธิในการต่่อต้้านของประชาชน การวิิเคราะห์์ในลักษณะ

น้ี้�ทำำ�ให้้สามารถพิจารณาแนวคิดของล็็อคได้้มากกว่่าการอธิิบายหลัักคำำ�สอน  โดยเปิิดพื้้�นที่่�ให้้ตรวจสอบ 

ทั้้�งความเชื่่�อมโยงภายในของแนวคิิด เหตุุผลที่่�ใช้้รองรัับอำำ�นาจทางการเมืือง และข้้อจำำ�กัดที่่�อาจเกิิดขึ้้�น 

เมื่่�อนำำ�หลัักดัังกล่่าวไปอธิิบายความสัมพันธ์ระหว่่างรััฐกัับปััจเจกบุุคคล

	 ด้้วยเหตุุน้ี้� การศึึกษาจึึงมุ่่�งวิิเคราะห์์ไม่่ใช่่เพีียงลำำ�ดับพััฒนาการของสำำ�นักกฎหมายธรรมชาติิหรืือ

การสรุปุความคิดิของล็็อค แต่่เน้้นการอธิบิายโครงสร้า้งเหตุผุลที่่�เชื่่�อมจากกฎหมายธรรมชาติไิปสู่่�สิทิธิ ความ

ยิินยอม อำำ�นาจรัฐ และสิิทธิในการต่่อต้้าน พร้อมพิจารณาข้้อจำำ�กัดของกรอบดัังกล่่าวในทางนิิติิปรััชญา

2.  วัตถุุประสงค์์ของการวิิจััย
	 1.	 เพื่่�อศึึกษาพััฒนาการของแนวคิดนิิติิปรััชญาสำำ�นักกฎหมายธรรมชาติิ 

	 2. 	 เพื่่�อศึึกษาแนวคิดนิิติิปรััชญาในทััศนะของจอห์์น ล๊อค 

	 3. 	 เพื่่�อวิิเคราะห์์แนวคิดนิิติิปรััชญาสำำ�นักกฎหมายธรรมชาติิในทััศนะของจอห์์น ล๊อค 

3.  วิิธีีดำำ�เนิินการวิิจััย
	 การวิิจััยครั้้�งน้ี้� เป็็นการวิิจััยเชิิงเอกสาร (Documentary Research) โดยกำำ�หนดกระบวนการ

วิิเคราะห์์ให้้สอดคล้้องกัับวััตถุุประสงค์์ของการวิิจััย ดังน้ี้�

	 1. 	 การคััดเลืือกและรวบรวมเอกสาร ผู้้� วิิจััยใช้้เอกสารปฐมภููมิิเป็็นฐานสำำ�คัญในการวิิเคราะห์์ 

ได้้แก่่ Second Treatise of Government (Locke, 1980) และ Two Treatises of Government 

(Locke, 1988) ส่วนเอกสารทุุติิยภููมิิ คัดเลืือกเฉพาะหนัังสืือและงานวิิจััยที่่�มีีเนื้้�อหาเกี่่�ยวข้องโดยตรงกัับ

กฎหมายธรรมชาติิ สิทธิธรรมชาติิ ทรัพย์์สิิน ความยิินยอม อำำ�นาจทางการเมืือง และการต่่อต้้านรัฐบาล 
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เพื่่�อใช้้ประกอบการอธิิบายและตรวจสอบประเด็็นที่่�ปรากฏในเอกสารปฐมภููมิิ

	 2. 	 การวิิเคราะห์์ข้้อมููล ผู้้� วิิจััยกำำ�หนดประเด็็นสำำ�หรัับการวิิเคราะห์์จากข้้อความและข้้อเสนอที่่�

ปรากฏในเอกสารปฐมภููมิิ 5 ประเด็็น ได้้แก่่ 1) law of nature 2) natural rights/property 3) consent 

4) political power/trust และ 5) resistance/dissolution of government จากนั้้�นจึงจััดกลุ่่�มข้อความ

ตามประเด็็นที่่�กำำ�หนด และเปรีียบเทีียบเนื้้�อหาในเอกสารปฐมภููมิิกัับคำำ�อธิิบายจากเอกสารทุุติิยภููมิิ  

การตีีความดำำ�เนิินในเชิิงนิิติิปรััชญา โดยพิิจารณาความสััมพันธ์ของเหตุุผลที่่�เชื่่�อมโยงแต่่ละข้้อเสนอ  

ความสอดคล้้องภายในของแนวคิด และข้้อจำำ�กัดของข้้อสรุุป ก่ อนนำำ�ผลที่่�ได้้มาจััดหมวดหมู่่�  เรีียบเรีียง  

และนำำ�เสนอด้้วยวิิธีีพรรณนาวิิเคราะห์์

4.  สรุปผลการวิิจััย
	 การวิิจััยเรื่่�อง การศึึกษาวิิเคราะห์์นิิติิปรััชญาสำำ�นักกฎหมายธรรมชาติิในทััศนะของจอห์์น ล๊ อค 

สามารถสรุุปผลการวิิจััยได้้ดัังน้ี้� 

	 1. 	 พััฒนาการของแนวคิดนิิติิปรััชญาสำำ�นักกฎหมายธรรมชาติิ พบว่่า แนวคิดกฎหมายธรรมชาติิ

มีีพัฒนาการต่่อเนื่่�อง แต่่สาระสำำ�คัญมิิได้้คงรููปเหมืือนกันในทุกยุุค ในช่วงคลาสสิิกและยุุคกลางให้้ความ

สำำ�คัญกัับความยุุติิธรรม  เหตุุผล  และระเบีียบทางศีีลธรรมในฐานะเกณฑ์์ที่่�ใช้้พิิจารณาความถูกต้้องของ

กฎหมาย ขณะที่่�ในสมััยใหม่่ จุ ดเน้้นได้้เคลื่่�อนไปสู่่�สถานะ เสรีีภาพ  และสิิทธิของปััจเจกบุุคคลมากขึ้้�น  

เมื่่�อพิิจารณาแนวคิดของจอห์์น ล็็อค พบว่่า กฎหมายธรรมชาติิถููกนำำ�มาเชื่่�อมโยงกัับสิิทธิที่่�มนุษย์มี์ีอยู่่�ก่อน

การก่่อตั้้�งรััฐ ทำำ�ให้้อำำ�นาจทางการเมืืองไม่่ได้้รัับการพิิจารณาเพีียงในฐานะอำำ�นาจที่่�เกิิดจากกฎหมายหรืือ

องค์์กรปกครองเท่่านั้้�น แต่่ยัังต้้องสััมพันธ์กัับเหตุุผลแห่่งการจััดตั้้�งรััฐ คืือการคุ้้�มครองชีีวิิต เสรีีภาพ และ

ทรัพย์์สิินของประชาชนด้้วย การพััฒนาการของกฎหมายธรรมชาติิไม่่ได้้อยู่่�ที่่�การมีีสาระเดีียวกันตลอด 

ทุุกยุุค หากอยู่่�ที่่�การดำำ�รงสถานะเป็็นมาตรฐานสำำ�หรัับประเมิินกฎหมายและอำำ�นาจรัฐโดยไม่่ผููกติิดกัับ 

คำำ�สั่่�งของผู้้�ปกครองเพีียงอย่่างเดีียว  ขณะเดีียวกัน  ฐานที่่�ใช้้อธิิบายมาตรฐานดังกล่่าวได้้เปลี่่�ยนแปลงไป

ตามบริิบททางความคิด จากระเบีียบเชิิงจัักรวาลและศาสนาไปสู่่�เหตุุผล สิทธิ และสถานะของปััจเจกบุุคคล

ในสังคมการเมืือง

	 2. 	 แนวคิดนิิติิปรััชญาในทััศนะของจอห์์น  ล็็อค พบว่่า ล็็อคมองว่่ามนุษย์์ในสภาวะธรรมชาติิมีี

เสรีีภาพและความเสมอภาคภายใต้้กฎหมายธรรมชาติิ สิทธิในชีีวิิต เสรีีภาพ และทรัพย์์สิินจึงเป็็นสิทธิที่่�มีี

อยู่่�ก่อนการก่่อตั้้�งรััฐ ปัญหาของสภาวะธรรมชาติิไม่่ได้้เกิิดจากการขาดหลัักเกณฑ์์ในการอยู่่�ร่วมกัน แต่่เกิิด

จากการไม่่มีีผู้้�วิินิิจฉััยและกลไกบัังคัับใช้้ที่่�มีีความเป็็นกลางเพีียงพอ มนุ ษย์์จึึงยิินยอมเข้้าสู่่�สังคมการเมืือง

เพื่่�อสร้้างระบบที่่�สามารถคุ้้�มครองสิิทธิได้้อย่่างแน่่นอนและมีีประสิิทธิภาพมากขึ้้�น  ในกรอบความคิดน้ี้� 

อำำ�นาจของรััฐบาลไม่่ได้้มีีลักษณะเป็็นอำำ�นาจโดยสมบูรณ์์ หากเป็็นอำำ�นาจที่่�ประชาชนมอบให้้เพื่่�อประโยชน์์
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ในการคุ้้�มครองสิิทธิของผู้้�ถูกปกครอง อำำ�นาจดังกล่่าวจึงมีีขอบเขตและอยู่่�ภายใต้้เงื่่�อนไขของความไว้้วางใจ 

ความยินยอมของประชาชนจึงมิิได้้เป็็นเหตุุให้้รััฐสร้้างสิิทธิขึ้้�นใหม่่ แต่่เป็็นฐานที่่�ทำำ�ให้้รััฐได้้รัับอำำ�นาจในการ

คุ้้�มครองสิทิธิที่่�มีีอยู่่�ก่อนแล้ว้ ในส่ว่นน้ี้�ยังัแสดงให้เ้ห็็นว่า การละเมิดิสิิทธิของประชาชนเป็น็ปัญหาที่่�กระทบ

ต่่อความชอบธรรมทางศีีลธรรมของรัฐับาล แม้้กฎหมายหรืือคำำ�สั่่�งบางประการอาจยังัคงมีีผลบังคัับในทาง

กฎหมายก็็ตาม  การแยกระหว่่างความชอบธรรมทางศีีลธรรมกับผลบังคัับทางกฎหมายจึึงมีีความสำำ�คัญ 

เพราะช่่วยให้้การวิิเคราะห์์แนวคิดของล็็อคไม่่ขยายไปถึึงข้้อสรุุปที่่�ว่่า กฎหมายซ่ึ่�งไม่่เป็็นธรรมย่่อมสิ้้�นผล

ทางกฎหมายโดยอััตโนมัติิ

	 3. 	 การวิิเคราะห์์นิิติิปรััชญาสำำ�นักกฎหมายธรรมชาติิในทััศนะของจอห์์น ล็็อคพบว่่า แนวคิดของ

ล็็อคมีีโครงสร้้างเหตุุผลที่่�เชื่่�อมโยงกัันเป็็นลำำ�ดับ เริ่่�มจากกฎหมายธรรมชาติิซ่ึ่�งทำำ�หน้้าที่่�เป็็นบรรทััดฐานของ

การอยู่่�ร่วมกัน และกำำ�หนดทั้้�งสิิทธิของบุุคคลกับหน้้าที่่�ที่่�จะไม่่ละเมิิดสิิทธิของผู้้�อื่่�น อย่า่งไรก็็ตาม การดำำ�รง

อยู่่�ในสภาวะธรรมชาติิยัังมีีข้อจำำ�กัด เนื่่�องจากแต่่ละบุุคคลอาจต้องเป็็นผู้้�ตัดสิินและบัังคัับใช้้กฎหมายใน

กรณีีที่่�เกี่่�ยวข้องกัับตนเอง จึงเกิิดปััญหาเรื่่�องความเป็็นกลางและความแน่่นอนในการคุ้้�มครองสิิทธิ นำำ�ไป

สู่่�ความยิินยอมในการจััดตั้้�งสัังคมการเมืืองและมอบอำำ�นาจบางส่่วนแก่่รััฐ เพื่่�อให้้มีีหลัักเกณฑ์์ ผู้้� วิินิิจฉััย 

และกลไกบัังคัับใช้้ที่่�แน่่นอนมากขึ้้�น อำำ�นาจของรััฐจึึงมีีลักษณะเป็็นอำำ�นาจที่่�ได้้รัับความไว้้วางใจให้้ปฏิิบััติิ

หน้้าที่่�เพื่่�อคุ้้�มครองสิทิธิ มิใช่่อำำ�นาจที่่�ดำำ�รงอยู่่�อย่่างปราศจากเงื่่�อนไข เมื่่�อรััฐบาลใช้้อำำ�นาจในลักัษณะที่่�ขััด

ต่่อวััตถุุประสงค์์ดัังกล่่าวอย่่างร้้ายแรง ปัญหาเรื่่�องการตรวจสอบและการต่่อต้้านจึงเกิิดขึ้้�นในฐานะผลของ

การฝ่่าฝืนืความไว้้วางใจทางการเมืือง เมื่่�อพิิจารณาในเชิิงวิิพากษ์ ์มีีจุดสำำ�คัญอยู่่�ที่่�การไม่ถ่ืือว่่ารััฐเป็็นผู้้�สร้้าง

สิิทธิขึ้้�นใหม่่ แต่่ยอมรับว่่าสิิทธิของบุุคคลเป็็นมาตรฐานที่่�ใช้้ตรวจสอบการใช้้อำำ�นาจของรััฐบาลได้้ ขณะ

เดีียวกัน แนวคิดดัังกล่่าวมีีข้อจำำ�กัดอยู่่�ที่่�การกำำ�หนดว่่า การฝ่่าฝืืนความไว้้วางใจต้องมีีระดัับเพีียงใดจึึงจะ

รองรัับการต่่อต้้านได้้ เพราะหากแต่่ละบุุคคลประเมิินการละเมิิดแตกต่่างกััน ก็ อาจทำำ�ให้้เกิิดความไม่่

แน่่นอนในการตััดสิินความชอบธรรมของรััฐบาลได้้เช่่นกัน ดั งนั้้�น สิ ทธิในการต่่อต้้านตามกรอบของล็็อค 

จึึงควรเข้้าใจว่าเกิิดขึ้้�นภายใต้้เงื่่�อนไขของการใช้้อำำ�นาจที่่�ละเมิิดความไว้้วางใจอย่่างมีีนัยสำำ�คัญ มิใช่่สิิทธิที่่�

จะปฏิิเสธกฎหมายหรืืออำำ�นาจรัฐทุุกกรณีีที่่�บุุคคลไม่่เห็็นด้วย

5.  อภิิปรายผลการวิิจััย
	 การวิิจััยเรื่่�อง การศึึกษาวิิเคราะห์์นิิติิปรััชญาสำำ�นักกฎหมายในทััศนะของจอห์์น ล๊ อค สามารถ

อภิิปรายผลการวิิจััยได้้ดัังน้ี้�

	 1. 	 ความต่อเนื่่�องและความเปลี่่�ยนแปลงของแนวคิดกฎหมายธรรมชาติิ พ บว่่า ความต่อเนื่่�อง

ของสำำ�นักกฎหมายธรรมชาติิไม่่ได้้หมายความว่านัักคิิดในแต่่ละยุุคอธิิบายสาระของกฎหมายธรรมชาติิ 

ไว้้ในลักษณะเดีียวกันทั้้�งหมด หากแต่่อยู่่�ที่่�การยอมรัับว่่ากฎหมายบ้้านเมืืองยัังสามารถถููกพิิจารณาและ
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ประเมิินได้้จากมาตรฐานบางประการที่่�อยู่่�เหนืือการมีีผลบังคัับของกฎหมายเพีียงอย่่างเดีียว ม าตรฐาน 

ดัังกล่่าวอาจอธิิบายในรูปของเหตุุผล ความยุุติิธรรม หรืือหลัักศีีลธรรม ขึ้้�นอยู่่�กับพื้้�นฐานทางปรััชญาของ

แต่่ละยุุค Finnis (2011) อธิิบายกฎหมายธรรมชาติิในฐานะเหตุุผลเชิิงบรรทััดฐานที่่�เกี่่�ยวข้องกัับการ

พิิจารณาความดีี ความสมเหตุสุมผล และความชอบธรรมของการจััดระเบีียบสัังคม แนวคิดิน้ี้�สอดคล้อ้งกัับ

ผลการวิิจััยที่่�พบว่่า แก่่นสำำ�คัญของกฎหมายธรรมชาติิไม่่ได้้อยู่่�ที่่�การมีีเนื้้�อหาคงที่่�ตลอดประวััติิศาสตร์์ แต่่

อยู่่�ที่่�การทำำ�หน้้าที่่�เป็็นกรอบสำำ�หรัับพิิจารณาว่า่ กฎหมายและการใช้้อำำ�นาจสาธารณะควรตั้้�งอยู่่�บนเหตุผุล

และคุุณค่่าใด การมองในลักษณะน้ี้�ช่่วยให้้เห็็นความแตกต่่างระหว่่างความต่อเนื่่�องของแนวคิดกัับความ

เหมืือนกันของเนื้้�อหา ซ่ึ่�งเป็็นคนละประเด็็นกัน

	 เมื่่�อพิิจารณาพััฒนาการในแต่่ละช่่วงเวลา จ ะเห็็นว่าฐานอธิิบายของกฎหมายธรรมชาติิมีีการ

เปลี่่�ยนแปลงตามบริิบททางความคิด สุ ขสมััย น่ ่าบััณฑิิตย์์ (2563) แสดงให้้เห็็นพัฒนาการของแนวคิด 

ดัังกล่่าวจากโลกกรีีกและโรมััน ผ่านกรอบความคิดทางคริิสต์์ศาสนา และเข้้าสู่่�แนวคิดสมััยใหม่่ที่่�ให้้ความ

สำำ�คัญกัับสิิทธิของปััจเจกบุุคคลและการจำำ�กัดอำำ�นาจรัฐมากขึ้้�น ข้ อค้้นพบของการวิิจััยครั้้�งน้ี้�จึึงสนัับสนุุน

การมองกฎหมายธรรมชาติิในฐานะแนวคิดที่่�มีีพัฒนาการ มิใช่่หลัักคำำ�สอนที่่�หยุุดนิ่่�งหรืือมีีคำำ�อธิิบายแบบ

เดีียวกันในทุุกยุุคในกรอบของจอห์์น  ล็็อค ความเปลี่่�ยนแปลงดัังกล่่าวเห็็นได้้ชััดจากการนำำ�กฎหมาย

ธรรมชาติมิาเชื่่�อมกับสิิทธิของบุุคคลซ่ึ่�งมีีอยู่่�ก่อนการก่่อตั้้�งรััฐ ทำำ�ให้้กฎหมายธรรมชาติไิม่่ได้้ทำำ�หน้้าที่่�เพีียง

เป็็นหลัักว่่าด้้วยความถููกต้้องหรืือความยุุติิธรรมในเชิิงนามธรรม  แต่่กลายเป็็นฐานสำำ�หรัับพิิจารณาความ

ชอบธรรมของอำำ�นาจทางการเมืืองด้้วย จุดน้ี้�ทำำ�ให้้แนวคิดของล็็อคมีีความสำำ�คัญต่่อพััฒนาการของกฎหมาย

ธรรมชาติิในสมััยใหม่่ เพราะการประเมิินรัฐไม่่ได้้อยู่่�ที่่�คำำ�ถามว่ารััฐมีีอำำ�นาจตามกฎหมายหรืือไม่่เท่่านั้้�น  

แต่่ยัังรวมถึงคำำ�ถามว่า การใช้้อำำ�นาจนั้้�นสอดคล้้องกัับสิิทธิและเหตุุผลแห่่งการก่่อตั้้�งรััฐเพีียงใดด้้วย

	 2. 	 สิิทธิธรรมชาติิกัับความยินยอมของผู้้�ถูกปกครอง ในกรอบความคิดของจอห์์น  ล็็อค สิ ทธิ 

ของบุุคคลไม่่ได้้เกิิดขึ้้�นภายหลัังการจััดตั้้�งรััฐ แต่่มีีฐานะอยู่่�ก่อ่นสังคมการเมืือง การก่่อตั้้�งรััฐจึึงมิิได้้มีีหน้้าที่่�

สร้้างสิิทธิขึ้้�นใหม่่ หากเกิิดขึ้้�นเพื่่�อทำำ�ให้้การคุ้้�มครองสิิทธิที่่�มีีอยู่่�แล้้วมีีความมั่่�นคงและเป็็นระบบมากขึ้้�น 

ความยิินยอมของผู้้�ถูกปกครองจึึงมีีความหมายในฐานะที่่�มาของอำำ�นาจทางการเมืือง และเป็็นเงื่่�อนไขที่่�

ทำำ�ให้้อำำ�นาจของรััฐบาลมีีความชอบธรรมในการใช้้อำำ�นาจเหนืือบุุคคล Simmons (1992) ให้้ความสำำ�คัญ

กัับโครงสร้้างสิิทธิในความคิดของล็็อค โดยช้ี้�ให้้เห็็นว่าสิิทธิของบุุคคลมีีสถานะเป็็นข้อจำำ�กัดต่่ออำำ�นาจ

ทางการเมืือง ไม่่ใช่่สิ่่�งที่่�เกิิดจากการอนุญุาตของรััฐเพีียงฝ่่ายเดีียว การตีีความในลักษณะน้ี้�สอดคล้อ้งกัับผล

การวิิจััยที่่�พบว่่า ความยิินยอมไม่่ได้้ทำำ�ให้้บุุคคลสูญเสีียสิิทธิเดิิม  หากเป็็นการมอบอำำ�นาจบางส่่วนเพื่่�อให้้

รััฐทำำ�หน้้าที่่�คุ้้�มครองสิิทธิเหล่่านั้้�นได้้อย่่างมีีประสิิทธิภาพมากขึ้้�น พ ระมหามฆวิินทร์ ปุ ริิสุุตฺฺตโม  (2559) 

อธิิบายแนวคิดเรื่่�องเสรีีภาพของล็็อคผ่่านความสัมพันธ์ระหว่่างสภาวะธรรมชาติิ การเกิิดสัังคมการเมืือง 

และขอบเขตของอำำ�นาจรัฐ ซ่ึ่�งช่่วยให้้เห็็นว่าเสรีีภาพในความคิดของล็็อคไม่่ได้้หมายถึึงการปราศจากข้้อ
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จำำ�กัดทุุกประการ แต่่เป็็นเสรีีภาพที่่�ดำำ�รงอยู่่�ภายใต้้กฎหมายธรรมชาติิ และยัังคงได้้รัับการคุ้้�มครองเมื่่�อ

บุุคคลเข้้าสู่่�สังคมการเมืือง ประเด็็นน้ี้�มีีความสำำ�คัญต่่อการทำำ�ความเข้้าใจว่า อำ ำ�นาจของรััฐในทััศนะของ

ล็็อคเป็็นอำำ�นาจที่่�มีีเงื่่�อนไขและมีีวัตถุุประสงค์์เฉพาะ มิใช่่อำำ�นาจที่่�ขยายตััวได้้โดยไม่่มีีขอบเขต

	 การนำำ�แนวคิดิเรื่่�องสิิทธิและความยินิยอมของล็็อคไปเปรีียบเทีียบกัับหลัักนิิติิรััฐในปัจจุบัันจำำ�เป็็น

ต้้องพิิจารณาความแตกต่่างทางบริิบทด้วย เนื่่�องจากระบบกฎหมายร่่วมสมััยพััฒนากลไกด้้านรัฐธรรมนูญ 

การตรวจสอบถ่ว่งดุุล และการคุ้้�มครองสิทิธิไว้้ในระดัับที่่�ซัับซ้้อนกว่่าสภาพแวดล้้อมทางการเมืืองในคริสิต์์

ศตวรรษที่่� 17 ดังนั้้�น แนวคิดิของล็็อคจึงึควรถููกมองเป็็นฐานทางปรัชัญาที่่�ช่่วยอธิิบายหลัักการจำำ�กัดอำำ�นาจ

รััฐ มากกว่่าจะถืือว่่าเป็็นแบบจำำ�ลองของนิิติิรััฐสมััยใหม่่โดยตรง

	 3. 	 ความไว้้วางใจและสิิทธิในการต่่อต้้าน พ บว่่า แนวคิดเรื่่�องสิิทธิในการต่่อต้้านในทััศนะของ

จอห์์น ล็็อค ไม่่ได้้แยกออกจากแนวคิดเรื่่�องกฎหมายธรรมชาติิ สิทธิ และอำำ�นาจทางการเมืือง หากเป็็นผล

ที่่�ต่่อเนื่่�องมาจากการมองว่่าอำำ�นาจของรััฐบาลเป็็นอำำ�นาจที่่�ได้้รัับมอบหมายจากประชาชน  Ashcraft 

(1987) อธิิบายความคิดทางการเมืืองของล็็อคโดยเชื่่�อมโยง natural law, property, political power 

และ resistance เข้้าไว้้ในโครงสร้้างเดีียวกัน ซ่ึ่�งสอดคล้้องกัับผลการวิิจััยครั้้�งน้ี้�เกี่่�ยวกับการต่่อต้้านรัฐบาล

เกิิดขึ้้�นได้เ้มื่่�อการใช้้อำำ�นาจเบี่่�ยงเบนไปจากวัตัถุุประสงค์ท์ี่่�ประชาชนมอบความไว้้วางใจไว้้ จึงไม่่ได้้อยู่่�ที่่�การ

ยืืนยัันว่าประชาชนมีีสิทธิในการต่่อต้้านเพีียงอย่่างเดีียว แต่่ต้้องพิิจารณาด้้วยว่่า การฝ่่าฝืืนความไว้้วางใจ

เกิิดขึ้้�นภายใต้้เงื่่�อนไขใด และมีีระดัับร้้ายแรงเพีียงใดจึึงจะกระทบต่่อความชอบธรรมของรััฐบาล ปัญหาน้ี้�

เป็็นจุดที่่�แนวคิดของล็็อคต้้องเผชิิญความยากในเชิิงปฏิิบััติิ เพราะหากการวิินิิจฉััยว่่ารััฐบาลละเมิิดความไว้้

วางใจขึ้้�นอยู่่�กับการประเมิินของแต่่ละบุุคคลโดยไม่่มีีเกณฑ์์ร่่วม  ความเห็็นที่่�แตกต่่างกัันอาจนำำ�ไปสู่่�ความ

ไม่่แน่่นอนทางการเมืืองได้้ ทำ ำ�ให้้แนวคิดของล็็อคสููญเสีียความสำำ�คัญ หากกลัับช้ี้�ให้้เห็็นว่า การนำำ�หลััก

ความไว้้วางใจและสิิทธิในการต่่อต้้านไปใช้้อธิิบายสัังคมการเมืืองในปััจจุบัันจำำ�เป็็นต้องพิิจารณาร่่วมกับ

กลไกทางกฎหมายและสถาบัันทางการเมืืองที่่�ทำำ�หน้้าที่่�กำำ�หนด ตรวจสอบ และวิินิิจฉััยการใช้้อำำ�นาจของ

รััฐด้้วย การตีีความจึงึไม่่ควรหยุดุอยู่่�ที่่�หลัักสิิทธิของปััจเจกบุคุคลเท่า่นั้้�น แต่่ต้้องคำำ�นึงถึึงเงื่่�อนไขที่่�ทำำ�ให้ก้าร

ตรวจสอบอำำ�นาจเกิิดขึ้้�นได้้โดยไม่่ทำำ�ลายเสถีียรภาพของระเบีียบทางการเมืืองเสีียเอง

	 ดัังนั้้�น  แก่่นสำำ�คัญของนิิติิปรััชญาในทััศนะของล็็อคไม่่ได้้อยู่่�เพีียงข้้อเสนอทั่่�วไปว่่ารััฐต้้องเคารพ

สิิทธิของประชาชน แต่่อยู่่�ที่่�โครงสร้า้งเหตุผุลซ่ึ่�งเชื่่�อมโยงกฎหมายธรรมชาติ ิสิทธิ ความยินิยอม และความ

ไว้้วางใจเข้้าด้้วยกััน อำ ำ�นาจรัฐจึึงต้้องอธิิบายความชอบธรรมของตนจากวััตถุุประสงค์์ในการคุ้้�มครองสิิทธิ

ของผู้้�ถูกปกครอง ขณะเดีียวกัน แนวคิดเรื่่�องการฝ่่าฝืืนความไว้้วางใจยัังเป็็นจุดที่่�เปิิดให้้เห็็นข้อจำำ�กัดของ

ทฤษฎีี โดยเฉพาะปััญหาเรื่่�องเกณฑ์์การวิินิจิฉััยและขอบเขตของการต่่อต้้าน ซ่ึ่�งต้้องอาศััยการตีีความอย่า่ง

รอบคอบเมื่่�อนำำ�ไปใช้้กัับบริิบททางกฎหมายและการเมืืองของแต่่ละสัังคม
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6.  ข้อเสนอแนะ
	 1.	 ข้้อเสนอแนะจากผลการวิิจััย

	 	 1.1	การศึึกษานิิติิปรััชญาเกี่่�ยวกับแนวคิดของจอห์์น ล็็อค ควรพิิจารณาความสัมพันธ์ระหว่่าง

กฎหมายธรรมชาติิ สิ ทธิธรรมชาติิ ความยิินยอม  และข้้อจำำ�กัดของอำำ�นาจรััฐอย่่างเป็็นระบบ โดยแยก

ประเด็็นเรื่่�องความชอบธรรมทางศีีลธรรมออกจากผลบังคัับทางกฎหมายให้้ชััดเจน เพื่่�อป้้องกัันการตีีความ

ว่่ากฎหมายที่่�ขััดต่่อหลัักความยุุติิธรรมย่่อมไม่่มีีผลใช้้บัังคัับในทางกฎหมายโดยอััตโนมัติิ

	 	 1.2 	การนำำ�แนวคิดของล็็อคไปใช้้วิิเคราะห์์กฎหมายหรืือสถาบัันทางการเมืืองของไทย  

ควรพิจิารณาร่ว่มกับัตััวบทกฎหมาย โครงสร้า้งสถาบันั และบริิบททางการเมืืองที่่�เกี่่�ยวข้องโดยตรง ไม่่ควร

ใช้้ข้้อเสนอเชิิงปรััชญาเป็็นเกณฑ์์ตััดสิินความชอบธรรมหรืือไม่่ชอบธรรมของกฎหมายไทยโดยไม่่วิิเคราะห์์

เงื่่�อนไขเฉพาะของระบบกฎหมายไทยประกอบ

	 	 1.3 	ในการจััดการเรีียนการสอนด้านกฎหมาย รัฐศาสตร์์ และปรััชญาการเมืือง ควรนำำ�ลำำ�ดับ

ความสัมพันธ์จากกฎหมายธรรมชาติิไปสู่่�สิทธิ ความยิินยอม ความไว้้วางใจ และสิิทธิในการต่่อต้้านมาใช้้

เป็็นกรอบฝึึกวิิเคราะห์์ เพื่่�อให้้ผู้้�เรีียนเข้้าใจเหตุุผลที่่�เชื่่�อมโยงแต่่ละแนวคิด มากกว่่าการจดจำำ�ประวััติิหรืือ

สาระของแนวคิดแต่่ละประเด็็นแยกออกจากกััน

	 2. 	 ข้้อเสนอแนะการวิิจััยครั้้�งต่่อไป

	 	 2.1 	ควรศึึกษาความแตกต่า่งระหว่า่งความชอบธรรมทางศีีลธรรมกับัความมีผีลใช้้บัังคัับทาง

กฎหมายอย่า่งละเอีียด โดยเปรีียบเทีียบกรอบของสำำ�นักกฎหมายธรรมชาติกัิับแนวคิดิกฎหมายบ้้านเมืือง 

เพื่่�อให้้เห็็นขอบเขตของข้้ออ้้างทางศีีลธรรมและข้้ออ้้างทางกฎหมายชััดเจนยิ่่�งขึ้้�น

	 	 2.2 	ควรศึึกษาเปรีียบเทีียบแนวคิดเรื่่�องความยิินยอม อำำ�นาจทางการเมืือง และสิิทธิในการ

ต่่อต้้านของจอห์์น ล็็อค กับนัักปรััชญาการเมืืองสมััยใหม่่คนอื่่�น เพื่่�อให้้เห็็นทั้้�งจุุดร่่วม ความแตกต่่าง และ

ข้้อจำำ�กัดของแต่่ละกรอบความคิดในการอธิิบายความชอบธรรมของอำำ�นาจรัฐ

	 	 2.3 	ควรศึึกษาการประยุุกต์์แนวคิดเรื่่�องสิิทธิธรรมชาติิและการจำำ�กัดอำำ�นาจรัฐกัับบริิบท

กฎหมายไทย โดยใช้้ตััวบทกฎหมาย คำำ�วิินิิจฉััยขององค์ก์รที่่�เกี่่�ยวข้อง และข้อ้มููลเชิิงสถาบัันเป็็นฐานในการ

วิิเคราะห์์ เพื่่�อให้้ข้้อสรุุปมีีความสอดคล้้องกัับโครงสร้้างของระบบกฎหมายไทยและสามารถอธิิบายการ

ทำำ�งานของหลัักการดัังกล่่าวในบริิบทจริงได้้ชััดเจนยิ่่�งขึ้้�น

7.  องค์์ความรู้้�ที่่�ได้้รัับ
	 องค์์ความรู้้�ที่่�ได้้จากการวิิจััยครั้้�งน้ี้� คืือ การมองนิิติิปรััชญาของจอห์์น ล็็อคในฐานะโครงสร้้างความ

สััมพันธ์ของแนวคิดที่่�ต่่อเนื่่�องกััน มิใช่่การพิิจารณากฎหมายธรรมชาติิ สิทธิ ความยิินยอม อำำ�นาจรัฐ และ

การต่่อต้้านเป็็นประเด็็นที่่�แยกออกจากกััน  โดยจุุดเริ่่�มต้นอยู่่�ที่่�กฎหมายธรรมชาติิซ่ึ่�งทำำ�หน้้าที่่�กำำ�หนดทั้้�ง
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สิิทธิของบุุคคลและหน้้าที่่�ที่่�จะไม่่ละเมิิดสิิทธิของผู้้�อื่่�น  เมื่่�อการบัังคัับใช้้กฎหมายธรรมชาติิในสภาวะ

ธรรมชาติิยัังขาดผู้้�วิินิิจฉััยและกลไกที่่�เป็็นกลาง มนุ ษย์์จึึงยิินยอมเข้้าสู่่�สังคมการเมืืองเพื่่�อให้้การคุ้้�มครอง

สิิทธิมีีความแน่่นอนมากขึ้้�น อำ ำ�นาจของรััฐจึึงเกิิดขึ้้�นจากความยิินยอมและมีีลักษณะเป็็นอำำ�นาจที่่�ได้้รัับ

ความไว้้วางใจให้้ทำำ�หน้้าที่่�คุ้้�มครองสิิทธิ มิใช่่อำำ�นาจที่่�มีีอยู่่�โดยปราศจากเงื่่�อนไข การใช้้อำำ�นาจของรััฐบาล

จึึงต้้องพิิจารณาควบคู่่�กัับวััตถุุประสงค์์ที่่�เป็็นเหตุุให้้รััฐได้้รัับอำำ�นาจมาตั้้�งแต่่ต้้น  หากรััฐบาลใช้้อำำ�นาจใน

ลัักษณะที่่�ขััดต่่อความไว้้วางใจอย่่างร้้ายแรง ย่อมเกิิดปััญหาเรื่่�องการตรวจสอบและสิิทธิในการต่่อต้้านตาม

ตรรกะของทฤษฎีี อย่่างไรก็็ตาม ข้อสัังเคราะห์์น้ี้�ยัังทำำ�ให้้เห็็นข้อจำำ�กัดของแนวคิดในอีีกด้้านหนึ่่�ง คืือการ

กำำ�หนดว่่าเมื่่�อใดจึึงถืือว่่ารััฐบาลฝ่่าฝืืนความไว้้วางใจอย่า่งเพีียงพอที่่�จะรองรัับการต่่อต้้านได้้ เพราะเกณฑ์์

ดัังกล่่าวยัังเปิิดพื้้�นที่่�ให้้เกิิดความแตกต่่างในการตีีความ ดั งนั้้�น  องค์์ความรู้้�สำำ�คัญของการวิิจััยเป็็นความ

สััมพันธ์เป็็นลำำ�ดับว่่า กฎหมายธรรมชาติิ สิ ทธิและหน้้าที่่� ข้ อจำำ�กัดของสภาวะธรรมชาติิ ความยินยอม 

อำำ�นาจรัฐในฐานะความไว้้วางใจ  และการตรวจสอบและการต่่อต้้าน พร้ อมการนำำ�แนวคิดดัังกล่่าวไป

ประยุุกต์์ใช้้กัับสัังคมร่วมสมััยจำำ�เป็็นต้องพิิจารณาร่่วมกับบริิบททางกฎหมายและสถาบัันของแต่่ละสัังคม

ด้้วย ดังภาพที่่� 1

ภาพที่่� 1 องค์์ความรู้้�ที่่�ได้้รัับ
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