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การพัฒนาแผนแมบทในการจัดประสบการณการเรยีนรูเชงิรุก

ในการสอนคณติศาสตร

Development Master Plan for Organizing Active Learning

 Experiences in Mathematics Instruction
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ABSTRACT
  The objectives of this research were (1) to develop a master plan of active learning management 

and (2) to survey mathematics’ opinions on teaching materials used in learning activities according to the 

master plan of active learning management. The sample of objective 1 was mathematics education research 

focusing on active learning and published during 2012-2020.The issues for synthesizing included active 

learning, using technology in teaching mathematics, and using English in communication in mathematics. 

The samples of the objective 2 were both groups of teachers who attended the training sub-projects 1 and 

2 on ‘Development Prototype for Active Learning in Using Technology in Mathematics’, and ‘Development 

Prototype for Active Learning in Mathematical Communication’. The research results revealed that the main 

factors were policies and strategies for educational development at all levels, roles, and operations of 

educational institutions that support the learning environments, including continuous self-development of 

teachers. The results of teachers’ satisfactions on two sub-projects implemented according to the master 

plan found that the highest level of satisfaction in both sub-projects was more than 50 percent. The 

highest level of satisfaction on sub-project 1 was at 58% (n1 = 15, Mean = 4.57, S.D. = 1.32) and 60% 

(n2 = 15, Mean = 4.59, S.D. = 1.34) on sub-project 2.
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บทคัดยอ
 วัตถุประสงคของการวจิัยนี้ม ี2 วัตถุประสงค คอื (1) เพื่อพัฒนาแผนแมบทของการจัดการเรยีนรูเชงิรุก

ที่ใชเทคโนโลยีและการสื่อสารทางคณิตศาสตรใหกับครูคณิตศาสตร และ (2) เพื่อสํารวจความคิดเห็นของครู

คณติศาสตรทีม่ตีอสือ่การสอนทีใ่ชในกจิกรรมการเรยีนรูตามแผนแมบทของการจดัการเรยีนรูเชงิรกุ กลุมตวัอยาง

ของวัตถุประสงคขอ 1 คอื งานวจิัยคณติศาสตรศกึษาที่เนนการเรยีนรูเชงิรุก และมกีารตพีมิพเผยแพรงานวจิัย 

พ.ศ. 2555 – 2563 โดยสังเคราะหในประเด็นของการเรยีนรูเชงิรุก การใชเทคโนโลย ีและการใชภาษาอังกฤษใน

การสื่อสารและสื่อความหมายทางคณติศาสตร วัตถุประสงคขอ 2 กลุมตัวอยาง คอื ครูที่เขารับการอบรมใน

โครงการยอย 1 และโครงการยอย 2 ‘การพฒันาสือ่ตนแบบการเรยีนรูเชงิรกุในการใชเทคโนโลยทีางคณติศาสตร’  

และ    ‘การพัฒนาสื่อตนแบบการเรยีนรูเชงิรุกในการสื่อสารทางคณติศาสตร’ ผลการสังเคราะหงานวจิัยพบวา 

ปจจัยที่สําคัญ ไดแก นโยบายและยุทธศาสตรการพัฒนาการศกึษาในทุกระดับ บทบาท และการดําเนนิงานของ

สถานศกึษาที่สนับสนุนสภาพแวดลอมของการเรยีนรู รวมทัง้การพัฒนาตนเองของผูสอนอยางตอเนื่อง ผลการ

วจิัยความพงึพอใจของครูพบวา มคีวามพงึพอใจระดับมากที่สุดมากกวารอยละ 50 โครงการยอยที่ 1 รอยละ 

58 (n1 = 15, Mean = 4.57, S.D. = 1.32) และโครงการยอยที่ 2 รอยละ 60 (n2 = 15, Mean = 4.59, 

S.D. = 1.34) 

คําสําคัญ : แผนแมบทการเรียนรูเชิงรุก / การใชเทคโนโลยีในการสอนคณิตศาสตร / ภาษาอังกฤษเพื่อ

การสื่อสารทางคณติศาสตร

บทนํา
 ปจจุบันการเรียนรูคณิตศาสตรในประเทศไทยยังประสบปญหาในเรื่องการเรียนการสอนคณิตศาสตร     

จากการพจิารณาผลการสอบรายวชิาคณติศาสตร (รหัส 94) ชัน้มัธยมศกึษาปที่ 3 ปการศกึษา 2557 ถงึ 2561 

ในเบื้องตน พบวาผูเขาสอบที่มจีํานวนมากกวา 600,000 คนในแตละป มคีะแนนเฉลี่ยอยูที่ 26.30 ถงึ 32.40 

คะแนน  ซึ่งอยูในระดับที่ตํ่ากวา 1 ใน 3 ของคะแนนเต็ม 100 คะแนน (Kaewsaiha et al, 2020) และผลการ

ทดสอบระดับนานาชาต ิPISA ( Programme for International Student Assessment) ที่เนนการประเมนิสมรรถนะ

ของนักเรียนเกี่ยวกับการใชความรูและทักษะในชีวิตจริงมากกวาการเรียนตามหลักสูตรในโรงเรียน พบวาการ

ประเมนิการรูเรื่องคณติศาสตร (mathematical literacy) ของนักเรยีนไทยที่มกีารรูเรื่องคณติศาสตรในระดับสูง 

(ระดับ 5 และระดับ 6) มเีพยีง 2.3% ซึ่งนักเรยีนใน 6 ประเทศ/เขตเศรษฐกจิของเอเชยี มคีวามสามารถดาน

คณติศาสตรในระดับสูงจํานวนมาก ไดแก จนีสี่มณฑล (มากกวา 44%) สงิคโปร (ประมาณ 37%) ฮองกง (29%) 

มาเกา (ประมาณ 28%) จนีไทเป (มากกวา 23%) และ เกาหล ี(มากกวา 21%) สําหรับกรอบการประเมนิการรู

เรื่องคณติศาสตร ประกอบดวย ความฉลาดรูในการคดิสถานการณปญหา ความฉลาดรูในการใชหลักการและ

กระบวนการในการแกปญหา และความฉลาดรูในการตีความและประเมินผลลัพธ (The Institute for the 

Promotion of Teaching Science and Technology [IPST], 2018) 

 จากสภาพปญหาดงักลาว กระทรวงศกึษาธกิารจงึไดมกีารปฏริปูการศกึษาทีม่ผีลตอการปฏริปูการเรยีน

รูโดยยึดผูเรียนเปนศูนยกลางหรือเนนผูเรียนเปนสําคัญ เพื่อพัฒนาผูเรียนตามความแตกตางระหวางบุคคล 

ปลูกฝงใหผูเรยีนรูจักแสวงหาความรู ใฝเรยีนรู สรางองคความรู ดงันัน้ คณะทาํงานปฏริปูการศกึษาของทีป่ระชุม

อธกิารบดแีหงประเทศไทย (ทปอ.) ไดกาํหนดกรอบแนวทางการปฏรูิปการศกึษาแบงเปน 6 ประเดน็ คอื ประเดน็

ที่ 1 ปฏิรูปครู ประเด็นที่ 2 ปฏิรูปการเรียนรู ประเด็นที่ 3 เพิ่มการกระจายโอกาสและคุณภาพอยางทั่วถึง 

เพื่อลดความเหลื่อมลํ้า ประเด็นที่ 4 ปฏิรูประบบการบริหารจัดการ ประเด็นที่ 5 ผลิตและพัฒนากําลังคน



Journal of Education Rajabhat Maha Sarakham University 

Vol. 18 No. 3 :  September - December 2021
181

เพื่อเพิ่มศักยภาพการแขงขัน และ ประเด็นที่ 6 ปรับการใช ICT เพื่อการศึกษา นอกจากนั้น แนวโนมดาน

การเรียนรูคณิตศาสตรในตางประเทศทั่วโลก พบวา ประเทศตาง ๆ ใหความสําคัญกับทักษะการเรียนรูและ

นวตักรรม (Learning and Innovation Skills) ทีจํ่าเปนสาํหรบัทกัษะศตวรรษที ่21 ไดแก การคดิแบบมวีจิารณญาณ

และการแกปญหา (Critical Thinking and Problem-Solving) การสื่อสาร (Communication) การรวมมือ 

(Collaboration) และการคดิสรางสรรคและนวัตกรรม (Creativity and Innovation) ควบคูไปกับความสามารถใน

การใชเทคโนโลยไีดอยางเหมาะสม (The Institute for the Promotion of Teaching Science and Technology [IPST], 2018)

 กรอบแนวทางการปฏิรูปการศึกษาและแนวโนมดานการเรียนรูคณิตศาสตรที่กลาวมาแลวจะสงผลให

มีการปฏิรูปการเรียนการเรียนการสอนที่ใชการบรรยายโดยเนนครูเปนศูนยกลาง (Teacher-Centered) 

ในการใหความรูและผูเรียนเรียนรูแบบทองจําเนื้อหาไปสูการเรียนการสอนที่เนนผูเรียนเปนศูนยกลาง โดยให

ผูเรียนเรียนรูจาก การปฏิบัติที่ตองใชทักษะที่จําเปนสําหรับทักษะศตวรรษที่ 21 เพื่อใหผูเรียนสามารถนํา

ความรูคณิตศาสตรไปใชประกอบการแกปญหาและการตัดสินใจอยางมีเหตุผลและสรางสรรค รวมทั้งการใช

นวัตกรรมและเทคโนโลยทีี่เหมาะสมเพื่อเพิ่มศักยภาพการแขงขัน (The Institute for the Promotion of Teaching 

Science and Technology [IPST], 2019; Office of the National Economics and Social Development Council 

[NESDC], 2019)

 รูปแบบการเรียนรู ที่เนนผู เรียนเปนสําคัญมีวิธีสอนที่หลากหลาย เชน การเรียนรู โดยใชเทคนิค

การตัง้คําถาม (Questioning Method) การเรยีนรูโดยใชปญหาเปนฐาน (Problem-Based Learning) การเรยีนรู

โดยใชโครงงานเปนฐาน (Project-Based Learning) การเรียนรูโดยใชเกมเปนฐาน (Game-Based Learning) 

การเรียนรูโดยใชการสืบคนเปนฐาน (Inquiry-Based Learning) การเรียนรูเชิงประสบการณ (Experiential 

Learning) การเรยีนรูแบบเพือ่นคูคดิ (Think-Pair-Share Learning) การเรยีนรูแบบบทบาทสมมตุ ิ(Role-Playing) 

การเรยีนรูแบบทบทวนจากเพื่อน (Peer Review Learning) การเรยีนรูแบบอภปิราย (Discussion) การเรยีนรูแบบ

รวมมอื (Cooperative Learning) การเรยีนรูแบบ รวมแรงรวมพลัง (Collaborative Learning) เปนตน แตละรูป

แบบจะเปลีย่นบทบาทของครจูากการบรรยายแบบเดมิ มาเปนผูสงเสรมิและอาํนวยความสะดวกใหผูเรยีนไดรวม

อภิปรายใหเกิดการเรียนรู (Discussion) ผูเรียนไดลงมือปฏิบัติ(Practice by Doing) เพื่อใหเกิดการเรียนรูจาก

ประสบการณตรงที่สัมพันธกับชีวิตจริง และทํากิจกรรมรวมกับผูอื่นโดยสอนหรือแลกเปลี่ยนเรียนรูซึ่งกันและ

กัน (Teaching Others) การเปลี่ยนบทบาทของครูในการสงเสรมิใหผูเรยีนม ีการอภปิราย การลงมอืปฏบิัต ิและ

การสอนซึ่งกันและกันเปนรูปแบบของการเรยีนรูเชงิรุก (Active Learning) ที่สามารถนําไปพัฒนาตามแนวปฏริูป

การศึกษาในประเด็นตาง ๆ ทั้ง 6 ประเด็นที่เปนกรอบแนวคิดของคณะทํางานปฏิรูปการศึกษาของที่ประชุม

อธิการบดีแหงประเทศไทย (Council of University Presidents of Thailand [CUPT], 2015) ที่ไดกลาวมาแลว 

คือ การปฏิรูปครู การปฏิรูปการเรียนรู  การเพิ่มการกระจายโอกาสและคุณภาพอยางทั่วถึง เพื่อลด

ความเหลื่อมลํ้า การปฏิรูประบบการบริหารจัดการ การผลิตและพัฒนากําลังคนเพื่อเพิ่มศักยภาพการแขงขัน 

และการปรับการใช ICT เพื่อการศกึษา 

 สําหรับชุดโครงการวจิัยนี้ คณะผูวจิัยไดนําประเด็นการปฏริูปครู การผลติและพัฒนากําลังคนเพื่อเพิ่ม

ศักยภาพการแขงขัน และการปรับการใช ICT เพื่อการศึกษามาพัฒนากรอบแนวคิดการจัดประสบการณ

การเรียนรู เชิงรุกในการสอนคณิตศาสตรสําหรับครูระดับมัธยมศึกษาตอนตนซึ่ง ชุดโครงการนี้ประกอบดวย

โครงการยอย 2 โครงการ ที่เนนการใชเทคโนโลยใีนการสอนคณติศาสตร และการสื่อสารทางคณติศาสตรซึ่ง

นักเรยีนจะตองมทีักษะในการอาน การวเิคราะห การแปลความ การสรุปเพื่อการวางแผนและการตัดสนิใจ โดย

เฉพาะการสื่อสารทางคณติศาสตรโดยใชภาษาอังกฤษใหกับครูในโรงเรยีนที่สอนคณติศาสตรเปนภาษาอังกฤษ

 องคการเพื่อความรวมมือทางเศรษฐกิจและพัฒนา  (OECD Publishing, 2020) ไดใหความหมาย

ของคําวา การรูเรื่องคณติศาสตร (Mathematical Literacy) ไวดังนี้
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การรูเรื่องคณติศาสตรเปนความสามารถของแตละบุคคลในการใหเหตุผลทางคณติศาสตร และสามารถแปลง

ปญหา ใชคณติศาสตร และตคีวามผลลพัธทางคณติศาสตรเพือ่ใชในการแกปญหาในบรบิทของโลกชวีติจรงิ รวม

ถงึการใชแนวคดิ กระบวนการ ขอเท็จจรงิ และเครื่องมอืทางคณติศาสตรเพื่อบรรยาย อธบิาย และคาดการณ

ปรากฏการณตาง ๆ  โดยสิ่งเหลานี้จะชวยใหแตละบุคคลทราบถงึบทบาทของคณติศาสตรที่มตีอโลกนี้และสราง

พื้นฐานที่ดีในการลงขอสรุปและการตัดสินใจซึ่งเปนสิ่งที่จําเปนสําหรับพลเมืองในศตวรรษที่ 21 ที่ตองมีความ

สรางสรรค มีการคิดอยางไตรตรอง และมีสวนรวมตอสังคมสวนรวม  (The Institute for the Promotion of 

Teaching Science and Technology [IPST], 2018)

 ผู วิจัยไดรวบรวมขอมูลเบื้องตนเกี่ยวกับผลการทดสอบระดับนานาชาติ PISA (Programme for 

International Student Assessment) ที่เนนการประเมนิสมรรถนะของนักเรยีนเกี่ยวกับการใชความรูและทักษะใน

ชวีติจรงิมากกวาการเรยีนตามหลกัสตูรในโรงเรยีน พบวาการประเมนิดานการรูเรือ่งคณติศาสตร (Mathematical 

Literacy) ของนักเรยีนไทยที่มคีวามสามารถดานคณติศาสตรในระดับสูง (ระดับ 5 และระดับ 6) มเีพยีง 2.3% 

ซึง่นกัเรยีนใน 6 ประเทศ/เขตเศรษฐกจิของเอเชยี มคีวามสามารถดานคณติศาสตรในระดบัสงูจาํนวนมาก ไดแก 

จนีสี่มณฑล (มากกวา 44%) สงิคโปร (ประมาณ 37%) ฮองกง (29%) มาเกา (ประมาณ 28%) จนีไทเป (มากกวา 

23%) และเกาหล ี(มากกวา 21%) สําหรับกรอบการประเมนิการรูเรื่องคณติศาสตร ประกอบดวย ความฉลาด

รูในการคดิสถานการณปญหา ความฉลาดรูในการใชหลกัการและกระบวนการในการแกปญหา และความฉลาด

รูในการตคีวามและประเมนิผลลัพธ  ((The Institute for the Promotion of Teaching Science and Technology 

[IPST], 2019)

 จากสภาพปญหาดงักลาว เปาหมายและตัวชี้วดัไดกาํหนดไวในแผนแมบทภายใตยทุธศาสตรชาต ิประเดน็ 

การพัฒนาการเรยีนรู ดังแสดงไวในตารางที่ 1 ดังนี้  (Office of the National Economics and Social Development 

Council [NESDC], 2019)

ตารางที่ 1 เปาหมายและตัวชี้วัดของแผนแมบทภายใตยุทธศาสตรชาต ิประเด็น การพัฒนาการเรยีนรู 

เปาหมาย ตัวชี้วัด

คาเปาหมาย

ป 

2561-2565

ป 

2566-2570

ป 

2571-2575

ป 

2576-2580

1. คนไทยมกีารศกึษาที่

มคีุณภาพตาม

มาตรฐาน สากลเพิ่ม

ขึ้น มทีักษะที่จําเปน

ของโลกศตวรรษที่ 21 

มคีวามสามารถในการ

แกปญหา ปรับตัว 

สื่อสาร และทํางานรวม

กับผูอื่นไดอยางมี

ประสทิธผิลเพิ่มขึ้น มี

นสิัยใฝเรยีนรูอยางตอ

เนื่องตลอดชวีติ

คะแนน PISA 

ดานการอาน 

คณติศาสตร และ

วทิยาศาสตร

(คะแนนเฉลี่ย)

เฉลี่ย 470 

คะแนน

เฉลี่ย 480 

คะแนน

เฉลี่ย 490 

คะแนน

เฉลี่ย 510 

คะแนน
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ตารางที่ 1 (ตอ)

เปาหมาย ตัวชี้วัด

คาเปาหมาย

ป 

2561-2565

ป 

2566-2570

ป 

2571-2575

ป 

2576-2580

2. คนไทยไดรับการ

พัฒนาเต็มตาม

ศักยภาพตามความ

ถนัดและความสามารถ

ของพหุปญญาดขีึ้น

ความสามารถใน

การแข งขันของ

ประ เทศไทยใน

ระดับสากลดีขึ้น 

(GTCI*) (คะแนน)

ไมนอยกวา 50.1 

คะแนน

ไมนอยกวา 

56.63 

คะแนน 

(เทยีบเทาคา

เฉลี่ยของ

ภูมภิาค

ยุโรป)

ไม น อยกว า 

69 คะแนน

ไมนอยกวา 

72.49 

คะแนน 

(เทยีบเทาคา

เฉลี่ยของภูมิ

ภาอเมรกิา 

เหนอื)

3. คนไทยมกีารศกึษาที่

มคีุณภาพตาม

มาตรฐานสากลเพิ่มขึ้น 

มทีักษะที่จําเปนของ

โลกศตวรรษที่ 21 มี

ความสามารถในการ

แกปญหา ปรับตัว 

สื่อสาร และทํางานรวม

กับผูอื่นไดอยางมี

ประสทิธผิลเพิ่มขึ้น มี

นสิัยใฝเรยีนรูอยางตอ

เนื่องตลอดชวีติ

คะแนน PISA 

ดานการอาน 

คณติศาสตร และ

วทิยาศาสตร

(คะแนนเฉลี่ย)

เฉลี่ย 470 

คะแนน

เฉลี่ย 480 

คะแนน

เฉลี่ย 490 

คะแนน

เฉลี่ย 510 

คะแนน

อันดับขดีความ

สามารถในการ

แขงขันของ

ประเทศดานการ

ศกึษา

อันดับที่ 45 อันดับที่ 40 อันดับที่ 35 อันดับที่ 30

4. คนไทยไดรับการ

พัฒนาเต็มตาม

ศักยภาพตามความ

ถนัดและความสามารถ

ของพหุปญญาดขีึ้น

ความสามารถใน

การแข งขันของ

ประ เทศไทยใน

ระดับสากลดีขึ้น 

(GTCI*) (คะแนน)

ไมนอยกวา 50.1 

คะแนน

ไมนอยกวา 

56.63 

คะแนน 

(เทยีบเทาคา

เฉลี่ยของ

ภูมภิาค

ยุโรป)

ไม น อยกว า 

69 คะแนน

ไมนอยกวา 

72.49 

คะแนน 

(เทยีบเทาคา

เฉลี่ยของ

ภูมภิาค

อเมรกิา 

เหนอื)

หมายเหตุ * GTCI ยอมาจาก Global Talent Competitiveness Index
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 นอกจากนัน้ กระทรวงศกึษาธกิารไดมกีารปฏริปูการศกึษาทีม่ผีลตอการปฏริปูการเรยีนรูโดยยดึผูเรยีน

เปนศูนยกลางหรือเนนผูเรียนเปนสําคัญ เพื่อพัฒนาผูเรียนตามความแตกตางระหวางบุคคล ปลูกฝงใหผูเรียน

รูจักแสวงหาความรู ใฝเรยีนรู สรางองคความรู

 จากสภาพปญหาทีเ่กีย่วกบัผลประเมนิการรูเรือ่งคณติศาสตรของนกัเรยีนยงัไมสอดคลองกบัเปาหมาย

และตัวชี้วัดของแผนแมบทภายใตยุทธศาสตรชาติ ประเด็น การพัฒนาการเรียนรู ที่กําหนดไวในแผนพัฒนา

เศรษฐกจิและสงัคมแหงชาต ิฉบบัที่ 12 พ.ศ. 2560 – 2564 ผูวจิยัไดวเิคราะหปจจยัทีส่งผลตอการเรยีนการสอน

คณติศาสตรโดยเนนการพัฒนาครูคณติศาสตรใหจัดการเรยีนการสอนที่เนนผูเรยีนเปนสําคัญ ไดแก การเรยีน

รู เชิงรุก (Active Learning) ที่ใชเทคโนโลยีและการสื่อสารทางคณิตศาสตร และยกรางแผนแมบทจาก

การสงัเคราะหงานวจิยัเพือ่นาํไปสูการพฒันาแผนแมบทการจดัการเรยีนรูเชงิรกุสาํหรับการพฒันาครใูหสามารถ

จัดการเรยีนการสอนไดตามเปาหมายและตัวชี้วัดของแผนแมบทภายใตยุทธศาสตรชาตติอไป

วัตถุประสงค

 1. เพื่อพัฒนาแผนแมบทของการจัดการเรยีนรูเชงิรุกที่ใชเทคโนโลยแีละการสื่อสารทางคณติศาสตรให

กับครูคณติศาสตร

 2. เพื่อสํารวจความคิดเห็นของครูคณิตศาสตรที่มีตอสื่อการสอนที่ใชในกิจกรรมการเรียนรูตามแผน

แมบทของการจัดการเรยีนรูเชงิรุก

วธิดีําเนนิการวจิัย
 ชุดโครงการวิจัยนี้เปนการวิจัยเชิงสังเคราะห (Synthesis research) โดยมีหนวยวิเคราะห (Unit of 

analysis) เปนเอกสารทีเ่กีย่วของกบัการปฏริปูการศกึษา และงานวจิยัทีเ่กีย่วของการเรยีนการสอนคณติศาสตร

ที่เนนผูเรียนเปนสําคัญที่เปนรูปแบบการเรียนรูเชิงรุก โดยเฉพาะการใชเทคโนโลยีและการพัฒนาทักษะ

กระบวนการทางคณติศาสตร

 ประชากรสาํหรบัวตัถปุระสงคที ่1 คอื เอกสารทีเ่กีย่วของกบัการปฏริปูการศกึษา และงานวจิยัทีเ่กีย่วของ

การเรยีนการสอนคณติศาสตรที่เนนผูเรยีนเปนสําคัญที่เปนรูปแบบการเรยีนรูเชงิรุก โดยเฉพาะการวจิัยที่เกี่ยว

กับครูกอนประจําการและครูประจําการที่ใชเทคโนโลยแีละการพัฒนาทักษะกระบวนการทางคณติศาสตร และ

ตพีมิพเผยแพรระหวาง พ.ศ. 2555 – 2563 จํานวน 80 เรื่อง ที่มอียูในฐานขอมูล Google Scholar รายงานของ

หนวยงานดานการศกึษา และรายงานวจิัย/วทิยานพินธของมหาวทิยาลัยตาง ๆ

 ประชากรสําหรับวัตถุประสงคที่ 2 คอื ครูคณติศาสตรที่มเีขารับการอบรมคณติศาสตรในโครงการสง

เสริมครูเพื่อสรางบทเรียนออนไลนเพื่อยกระดับการศึกษาไทย ภายใตแผนงานบูรณาการพัฒนาคุณภาพการ

ศกึษาและ การเรยีนรูที่วทิยาลัยนานาชาต ิมหาวทิยาลัยราชภัฏสวนสุนันทา จํานวน 224 คน และกลุมตัวอยาง

สุมแบบเจาะจงเฉพาะครูในสถานศกึษาในกรุงเทพมหานคร นนทบุร ีสมุทรสาคร และนครปฐม จํานวน   40 คน 

ที่เขารวมอบรมในโครงการยอย 2 โครงการของชุดโครงการนี้

 เครื่องมอืที่ใชในชุดโครงการวจิัยนี้ม ี2 สวน สวนที่ 1 คอื แบบบันทกึขอมูลการสังเคราะหเพื่อประเมนิ   

ความสอดคลองกับวัตถุประสงคของการวจิัยขอที่ 1 สวนที่ 2 คอื แบบสํารวจความคดิเห็นของครูคณติศาสตรที่

มีตอการพัฒนาแผนแมบทของการจัดการเรียนรูเชิงรุกที่ใชเทคโนโลยีและการสื่อสารทางคณิตศาสตรใหกับครู

คณติศาสตร
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การเก็บรวบรวมขอมูล

 ขอมูลเชงิปรมิาณ

  ผูวิจัยรวบรวมขอมูลจากรายงานของหนวยงานดานการศึกษา และรายงานวิจัย/วิทยานิพนธของ

มหาวทิยาลัยตาง ๆ ที่มอียูในฐานขอมูล Google Scholar และตพีมิพเผยแพรระหวาง พ.ศ. 2555 – 2563 จํานวน 

80 เรื่อง โดยแบงประเภทของขอมูลที่นํามาสังเคราะหเพื่อทําแผนแมบทการจัดการเรยีนรูเชงิรุก 3 ประเภท ไดแก 

ประเภทที ่1 ขอมลูทีเ่กีย่วกับรปูแบบการเรยีนรูเชงิรกุในการพัฒนาการเรยีนการสอนคณติศาสตร จาํนวน 40 เรือ่ง 

ประเภทที่ 2 ขอมูลที่เกี่ยวกับรูปแบบการใชเทคโนโลยใีนชัน้เรยีนคณติศาสตร จํานวน 20 เรื่อง และ ประเภทที่ 3 

ขอมูลที่เกี่ยวกับบรบิทของการใชภาษาอังกฤษในการสื่อสารและสื่อความหมายทางคณติศาสตร จํานวน 20 เรื่อง

 ขอมูลเชงิคุณภาพ

  ผูวิจัยรวบรวมขอมูลเชิงคุณภาพ 2 สวน ดังนี้ สวนที่ 1 ขอมูลที่แสดงประโยชนที่ไดรับจากนํา

การเรยีนรูเชงิรุกไปการพัฒนาการเรยีนการสอนคณติศาสตร สวนที่ 2 ขอมูลที่ไดจากการสํารวจความพงึพอใจ

ของครูคณิตศาสตรในโครงการยอยที่ 1 และโครงการยอยที่ 2 ที่มีตอสื่อตนแบบที่เนนการเรียนรูเชิงรุกโดยใช

ระดับความพงึพอใจของลเิคริท (Likert Scale) แบบ 5 ระดับ (Likert, 1932)

การวเิคราะหขอมูล

 1. ขอมูลเชงิปรมิาณใชการคํานวณคารอยละ

 2. ขอมลูเชงิคณุภาพ ทีแ่สดงประโยชนและขอเสนอแนะทีไ่ดรบัจากการใชการเรยีนรูเชงิรกุในการพฒันา     

การเรยีนการสอนคณติศาสตรใชการวเิคราะหเชงิพรรณนา และขอมูลที่ไดจากการสํารวจความพงึพอใจใชการ

แสดงคารอยละของผูแสดงความพงึพอใจแตละระดบั และแปลผลโดยใชคาเฉลีย่เพือ่เทยีบกบัเกณฑการประเมนิ 

ดังนี้

ระดับความพงึพอใจ

 5 หมายถงึ มากที่สุด

 4 หมายถงึ มาก

 3 หมายถงึ ปานกลาง

 2 หมายถงึ นอย

 1 หมายถงึนอยที่สุด

เกณฑการประเมนิ

4.21 – 5.00        หมายถงึ มากที่สุด

3.41 – 4.20        หมายถงึ มาก

2.61 – 3.40     หมายถงึ ปานกลาง

1.81 – 2.60        หมายถงึ นอย

1.00 – 1.80        หมายถงึ นอยที่สุด 

ผลการวจิัย
 ตอนที่ 1 แผนแมบทของการจัดการเรยีนรูเชงิรุก

 ชุดโครงการวิจัยนี้ไดกําหนดขอบเขตของการวิจัยในการสังเคราะหงานวิจัยเกี่ยวกับการจัดการเรียนรู

เชงิรุกสําหรับครูกอนประจําการและครูประจําการใน 2 สมรรถนะ ไดแก การใชเทคโนโลยทีางคณติศาสตรและ

การใชภาษาอังกฤษในการสื่อสารและสื่อความหมายทางคณติศาสตร โดยมผีลของการสังเคราะหงานวจิัยเพื่อ

นําไปสูการวางแผนการพัฒนา ดังนี้
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 1. ผลงานวจิัยดานการสังเคราะหงานที่เกี่ยวของ

  รูปแบบการเรยีนรูเชงิรุกในชั้นเรยีนคณติศาสตร

  ผลจากการสังเคราะหงานวิจัยเกี่ยวกับรูปแบบการเรียนรูเชิงรุกในชั้นเรียนคณิตศาสตร จากฐาน

ขอมูล Google Scholar โดยใชคําสําคัญในการคนหาที่เกี่ยวกับการเรยีนรูเชงิรุกในหองเรยีนคณติศาสตร จํานวน 

40 เรื่อง พบวา งานวจิัยตาง ๆ ใชรูปแบบการเรยีนรูเชงิรุก มจีํานวนแตกตางกัน ดังตารางที่ 2 ดังนี้

ตารางที่ 2 รูปแบบการเรยีนรูเชงิรุกในการพัฒนาการเรยีนการสอนคณติศาสตร

รูปแบบ จํานวน

1. การเรยีนรูโดยใชกจิกรรมเปนฐาน (Activity-Based Learning) 2

2. การเรยีนรูจากการสบืคน (Inquiry-Based Learning) 2

3. การเรยีนรูดวยการคนพบ (Discovery Learning) 1

4. การเรยีนรูแบบใชเกม (Game) 2

5. การเรยีนรูแบบรวมมอื (Collaborative / Cooperative / Small Group) 4

6. การเรยีนรูแบบหองเรยีนกลับดาน (Flipped Classroom) 11

7. การเรยีนรูแบบปญหาเปนฐาน หรอื กรณศีกึษา หรอืเรยีนรูเชงิบรบิท 

(Problem-Based or Case Study or Contextual Learning)

3

8. การเรยีนรูแบบอภปิราย (Discussion) 3

9. การเรยีนรูโดยใชเทคโนโลยเีสรมิ (Technology-Enhanced Learning) 10

10. การเรยีนรูเชงิรุก (ไมระบุรูปแบบเฉพาะ) 2

รวม 40

 จากตารางที ่2 พบวา งานวจิยัเกีย่วกบัการเรยีนรูเชงิรุกทีใ่ชรปูแบบหองเรยีนกลบัดานมจีาํนวนมากทีส่ดุ 

คอื 11 ชิ้นงาน และอันดับรองลงไป ไดแก การเรยีนรูโดยใชเทคโนโลยเีสรมิมจีํานวน 10 ชิ้นงาน เมื่อพจิารณารูป

แบบหองเรยีนกลบัดาน พบวา งานวจิยัดงักลาวใชเทคโนโลยใีหผูเรยีนศกึษานอกหองเรยีนหรอืศกึษาทีบ่าน แลว

บันทึก การเรียนรู หรือปญหาที่พบนําไปอภิปรายและแลกเปลี่ยนความคิดเห็นกับครูและเพื่อนรวมชั้น 

โดยการจัดกจิกรรมในชัน้เรยีนจะใชรูปแบบการเรยีนรูเชงิรุกรูปแบบอื่น ๆ ตามความเหมาะสม เชน ใชการเรยีนรู 

แบบรวมมอื การอภปิราย หรอืทํากจิกรรมอื่น ๆ เพื่อใหเขาใจในบทเรยีนเพิ่มขึ้น 

  รูปแบบการใชเทคโนโลยใีนชั้นเรยีนคณติศาสตร

   ผลจากการสังเคราะหงานวจิัยเกี่ยวกับรูปแบบการเรยีนรูเชงิรุกในชัน้เรยีนคณติศาสตร จากฐาน

ขอมูล Google Scholar โดยใชคําสําคัญในการคนหาที่เกี่ยวกับการใชเทคโนโลยใีนหองเรยีนคณติศาสตร จํานวน 

20 เรื่อง พบวา งานวจิัยตาง ๆ นํารูปแบบเทคโนโลยไีปใชที่มจีํานวนแตกตางกัน ดังตารางที่ 3 ดังนี้
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 ตารางที่ 3 รูปแบบเทคโนโลยทีี่ใชในการพัฒนาการเรยีนการสอน

รูปแบบ จํานวน

1. Mobile Learning หรอื M-Learning 3

2. Computer Application / Mathematical Software /Dynamic Geometry Software (CAS, 

GeoGebra, Geometer’s Sketchpad) / MATLAB

10

3. Online Math Applets / On-Line Videos / E-learning 3

4. Virtual Manipulative on iPads/Tablet-Based AR 4

รวม 20

 จากตารางที่ 3 การสังเคราะหงานวจิัย 20 ชิ้นงาน พบวา งานวจิัยเกี่ยวกับการรูปแบบเทคโนโลยทีี่นํา

มาใชในการเรยีนการสอนคณติศาสตรที่มากที่สุด จํานวน 10 ชิ้นงาน คอื การใช Computer Application ซึ่งรวม

ทัง้โปรแกรมคอมพวิเตอรและซอฟทแวรตาง ๆ   สําหรบัอนัดบัอืน่ ๆ  มจีาํนวนลดหล่ันกนั ไดแก การใช iPads และ 

Tablets จํานวน 4 ชิ้นงาน การใช Mobile Learning และ Online Learning มจีํานวนชิ้นงานเทา ๆ  กัน คอื 3 ชิ้นงาน 

ผลของงานวิจัยในการใชเทคโนโลยีดังกลาว พบวา สถานศึกษายังมีอุปสรรคในเรื่องการขาดประสบการณใน

การใชเทคโนโลยขีองครู และความไมพรอมในเรื่องเครื่องมอืและอุปกรณในการใชเทคโนโลยทีางคณติศาสตร

  บรบิทของการใชภาษาอังกฤษในการสื่อสารและสื่อความหมายทางคณติศาสตร

   ผลจากการสังเคราะหงานวิจัยเกี่ยวกับบริบทของการใชภาษาอังกฤษในการสื่อสารและสื่อ

ความหมายทางคณติศาสตร จากฐานขอมลู Google Scholar โดยใชคาํสาํคญัในการคนหาทีเ่กีย่วกบัภาษาองักฤษ

ในการสื่อสารและสื่อความหมายทางคณติศาสตร จํานวน 20 เรื่อง พบวา งานวจิัยตาง ๆ ที่ศกึษาเกี่ยวกับการ

ใชภาษาอังกฤษในการสื่อสารและสื่อความหมายทางคณติศาสตรในบรบิทที่แตกตางกัน ดังตารางที่ 4 ดังนี้

ตารางที่ 4 บรบิทของการใชภาษาอังกฤษในการสื่อสารและสื่อความหมายทางคณติศาสตร

รูปแบบ จํานวน

1. English speakers of various abilities 8

2. Bilingual mathematics learners 5

3. English as second language 7

รวม 20

 จากตารางที ่4 การสงัเคราะหงานวจิยั 20 ชิ้นงาน พบวา งานวจิยัเกีย่วกบับรบิทของการใชภาษาอังกฤษ    

ในการสื่อสารและสื่อความหมายทางคณิตศาสตรที่จะนํามาพัฒนาสื่อตนแบบการจัดการเรียนรูเชิงรุกของชุด

โครงการนี้เนนทีก่ารอบรมครคูณติศาสตรใหสามารถนาํภาษาองักฤษไปใชสอนในสถานศกึษาทีม่โีครงการพเิศษ

ภาษาอังกฤษ (English Program : EP) ซึ่งสอดคลองกับบรบิทที่ 2 คอื  Bilingual mathematics learners โดยงาน

วิจัยจํานวน 5 ชิ้นที่สังเคราะหนั้นไดนําเทคโนโลยีไปใชในการเรียนการสอนการสื่อสารและสื่อความหมายทาง

คณิตศาสตรดวย เชน งานวิจัยของ  Klose (2016) ไดรายงานการใช Mathematical Audio Podcasts สําหรับ

การใชภาษาอังกฤษเพื่อการสื่อสารทางคณิตศาสตรโดยในโรงเรียนแหงหนึ่งของประเทศเยอรมัน  Ganesh & 
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Middleto (2006)  ไดรายงาน การใชเทคโนโลยี เชน computer software, internet, graphing calculators, 

electronic devices สําหรับการสอนการสื่อสารและสื่อความหมายทางคณิตศาสตรโดยใชภาษาอังกฤษใหกับ

นักเรยีนที่สวนมากใชภาษาสเปนในชวีติประจําวัน และ  Baskova (2017) ใช Quizlet Flashcards ในการพัฒนา

ศพัทภาษาองักฤษทางคณติศาสตรทีใ่ชในการสอบ GRE และ GMAT ใหกบัผูสอบทีใ่ชภาษารสัเซยีเปนภาษาประจาํ

ชาต ิเปนตน

  การพัฒนาแผนแมบทของการจัดการเรยีนรูเชงิรุก

   จากการสังเคราะหงานวิจัยและเอกสารเกี่ยวกับการปฏิรูปการศึกษา พบวา การพัฒนาผูสอน

คณติศาสตรในสถานศกึษาใหมคีวามรูใน 3 ประเด็นหลัก ไดแก ความรูในเนื้อหาวชิา (Content knowledge : CK) 

ความรูในวธิสีอน (Pedagogical knowledge: PK)) และความรูในการใชเทคโนโลย ี(Technological knowledge : 

TK) รวมทัง้สามารถ  บูรณาการความรูทัง้ 3 ประเด็นหลักที่เนนการจัดการเรยีนรูที่มปีระสทิธภิาพ โดยเฉพาะ

การจัดการเรียนรูเชิงรุกที่สามารถพัฒนาผูเรียนใหมีความคิดระดับสูง ไดแก การคิดวิเคราะห การประเมินคา 

และการคิดสรางสรรค  ผูวิจัยไดนําผลการสังเคราะหงานวิจัยมาจัดทําแผนแมบทการจัดการเรียนรูเชิงรุกเพื่อ

พฒันาครกูอนประจาํการและครปูระจาํการทีเ่ชือ่มโยงกบันโยบายการจดัการศกึษาแหงชาตใินเรือ่งทกัษะการใช

เทคโนโลยีในการเรียนรูและทักษะ การสื่อสารและสื่อความหมายทางคณิตศาสตรเปนทักษะที่ผูสอนควรจัด

กิจกรรมสงเสริมใหผูเรียนไดนําทักษะเหลานี้ไปใชรวมกับทักษะอื่น ๆ ในทักษะและกระบวนการที่กําหนดไวใน

มาตรฐานหลักสูตร ไดแก ทักษะการแกปญหา ทักษะการเชื่อมโยง ทักษะการใหเหตุผล ทักษะการคิดริเริ่ม

สรางสรรค และทักษะกระบวนการทางคณติศาสตร ดังภาพที่ 1

ภาพที่ 1 แผนแมบทการจัดการเรยีนรูเชงิรุกสําหรับครูกอนประจําการและครูประจําการ

วารสารครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏมหาสารคาม   xx xxx  

           ปที่ 00 ฉบับที ่00 (00) ประจาํเดือน XXXXX-XXXXX XXXX x  x xxx 

 

10 

 

Baskova (2017) ใช Quizlet Flashcards ในการพัฒนาศัพทภาษาอังกฤษทางคณิตศาสตรท่ีใชในการสอบ GRE และ 

GMAT ใหกับผูสอบท่ีใชภาษารัสเซยีเปนภาษาประจําชาติ เปนตน 

 

การพัฒนาแผนแมบทของการจัดการเรียนรูเชงิรุก 

จากการสังเคราะหงานวจิัยและเอกสารเกีย่วกับการปฏรูิปการศึกษา พบวา การพัฒนาผูสอนคณติศาสตรใน

สถานศึกษาใหมีความรูใน 3 ประเด็นหลัก ไดแก ความรูในเนื้อหาวิชา (Content knowledge: CK) ความรูในวิธีสอน 

(Pedagogical knowledge: PK)) และความรูในการใชเทคโนโลยี (Technological knowledge: TK) รวมท้ังสามารถ  

บูรณาการความรูท้ัง 3 ประเด็นหลักท่ีเนนการจัดการเรียนรูท่ีมีประสิทธิภาพ โดยเฉพาะการจัดการเรียนรูเชิงรุกท่ี

สามารถพัฒนาผูเรียนใหมคีวามคดิระดับสูง ไดแก การคดิวเิคราะห การประเมินคา และการคิดสรางสรรค  ผูวิจัยได

นําผลการสังเคราะหงานวิจัยมาจัดทําแผนแมบทการจัดการเรียนรูเชิงรุกเพื่อพัฒนาครูกอนประจําการและครู

ประจําการท่ีเชื่อมโยงกับนโยบายการจัดการศึกษาแหงชาติในเร่ืองทักษะการใชเทคโนโลยีในการเรียนรูและทักษะ  

การสื่อสารและสื่อความหมายทางคณติศาสตรเปนทักษะท่ีผูสอนควรจัดกิจกรรมสงเสริมใหผูเรียนไดนําทักษะเหลานี้

ไปใชรวมกับทักษะอื่น ๆ ในทักษะและกระบวนการท่ีกําหนดไวในมาตรฐานหลักสูตร ไดแก ทักษะการแกปญหา ทักษะ

การเชื่อมโยง ทักษะการใหเหตุผล ทักษะการคดิริเร่ิมสรางสรรค และทักษะกระบวนการทางคณติศาสตร ดังภาพท่ี 1 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 1 แผนแมบทการจัดการเรียนรูเชิงรุกสําหรับครูกอนประจําการและครูประจาํการ 

 

ตอนที่ 2 ความคดิเห็นของครูคณติศาสตรมีตอสือ่การสอนที่ใชในกิจกรรมการเรียนรูตามแผนแมบทของการ

จัดการเรยีนรูเชงิรุก 

 ผูวิจัยไดใชแบบสอบถามความคิดเห็น 2 ชุด ชุดท่ี 1 เปนแบบสอบถามครูในโครงการยอยท่ี 1 การพัฒนา   

สื่อตนแบบการเรียนรูเชิงรุกในการใชเทคโนโลยีในการสอนคณติศาสตร โดยมีผลของการสํารวจแสดงไวในตารางท่ี 5 

การพัฒนาการจัดการเรียนรูเชิงรุกสําหรับครู 

กอนประจาํการ ครูประจาํการ 

ความรูดานเนื้อหา วธีิสอน และเทคโนโลยี 

(TPACK) 

1. สงเสริมการนํารูปแบบการจัดกจิกรรมเชิงรุก 

2. ในรายวชิาตาง ๆ ของมหาวทิยาลัย 

3.การสนับสนุนจากโรงเรียนฝกประสบการณ

วชิาชีพในการจัดการเรียนรูเชิงรุก 

  

ความรูดานเนื้อหา วธีิสอน และเทคโนโลยี (TPACK) 

1. การฝกอบรมปฏบัิตกิารการจัดการเรียนรูเชิงรุกโดย

หนวยงาน / มหาวทิยาลัย 

2.การสนับสนุนจากผูบริหารและนโยบายทุกระดับ ไดแก 

กระทรวงศึกษาธิการ เขตการศึกษา และสถานศึกษา 

3.การพัฒนาทักษะดวยตนเองแบบ Reskills หรือ Upskills 

พัฒนาความรูและทักษะกระบวนการทางคณติศาสตรสําหรับผูเรียน 
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 ตอนที่ 2 ความคิดเห็นของครูคณิตศาสตรมีตอสื่อการสอนที่ใชในกิจกรรมการเรียนรูตามแผน

แมบทของการจัดการเรยีนรูเชงิรุก

 ผูวจิัยไดใชแบบสอบถามความคดิเห็น 2 ชุด ชุดที่ 1 เปนแบบสอบถามครูในโครงการยอยที่ 1 การพัฒนา   

สือ่ตนแบบการเรยีนรูเชงิรกุในการใชเทคโนโลยใีนการสอนคณติศาสตร โดยมผีลของการสาํรวจแสดงไวในตาราง

ที่ 5 และชุดที่ 2 เปนแบบสอบถามของโครงการยอยที่ 2 การพัฒนาสื่อตนแบบการเรยีนรูเชงิรุกในการสื่อสาร

ทางคณติศาสตร โดยมผีลของการสํารวจแสดงไวในตารางที่ 5 ดังนี้

ตารางที่ 5 ความพงึพอใจของครูที่มตีอสื่อตนแบบการเรยีนรูเชงิรุกในการใชเทคโนโลยใีนการสอนคณติศาสตร 

รายการ
จํานวนคนที่แสดงความพงึพอใจแตละระดับ

Mean S.D.
5 4 3 2 1

รูปแบบของสื่อตนแบบ

1. สื่อต นแบบนี้ออกแบบให  ผู สอน

สามารถนําไปใชพัฒนาผูเรยีนได

8 7 - - - 4.53 0.52

รูปแบบของสื่อตนแบบ

2. แผนจัดการเรียนรูที่ใชในสื่อตนแบบ

สอดคลองกับเนื้อหาในหลักสูตร

9 6 - - - 4.60 0.51

3. สญัลกัษณและขอความในสือ่ตนแบบ

มคีวามชัดเจนและอานงาย

6 9 - - - 4.40 0.51

4. การใชเทคโนโลยีชวยในการสราง

ความเขาใจทางคณติศาสตรไดดี

10 5 - - - 4.67 0.49

5. การเชื่อมโยงเนื้อหาภายในของแตละ

เรื่องมคีวามเหมาะสม

10 5 - - - 4.67 0.49

6. มเีนื้อหาและสารสนเทศที่เอื้อตอการ

เรยีนรู

10 5 - - - 4.67 0.49

ความรูและการนําไปใชประโยชน

7. คําแนะนาํการใชชวยใหครูมแีนวคดิใน

การพัฒนาเทคโนโลยีสําหรับการเรียนรู

เนื้อหาอื่น ๆ

8 6 1 - - 4.47 0.64

8. สื่อตนแบบนําเสนอรูปแบบกิจกรรม

การ เ รี ยนรู  เ ชิ ง รุ ก ร  วมกั บการ ใช 

เทคโนโลยไีดอยางเหมาะสม

9 6 - - - 4.60 0.51

9. รูปแบบกจิกรรมที่เสนอแนะในการใช

เทคโนโลยีเพื่อการเรียนรูคณิตศาสตร

ชวยกระตุนใหผูเรียนเกิดการเรียนรูทั้ง

การศกึษาเปนรายบุคคลหรอืเปนกลุม

10 5 - - - 4.67 0.49
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10. ทานสามารถนําความรูที่ไดรับไปจัด

กจิกรรมการเรยีนการสอนได

7 8 - - - 4.47 0.52

รวมทัง้หมด 87 62 1 - -

รวมระดับความคดิเห็น (รอยละ) 58.00 41.33 0.67 - -

คาเฉลี่ยถวงนํา้หนักและ S.D. รวม 4.57 1.32

ตารางที ่6 ความพงึพอใจของผูรบัการอบรมทีม่ตีอสือ่ตนแบบภาษาองักฤษทีใ่ชในการสือ่สารและสือ่ความหมาย

    ทางคณติศาสตร

รายการ
จํานวนคนที่แสดงความพงึพอใจแตละระดับ

Mean S.D.
5 4 3 2 1

รูปแบบของสื่อตนแบบ

1. สื่อตนแบบนี้ออกแบบใหผู  เรียน

ศกึษาเนื้อหาไดงาย

8 6 1 - - 4.40 1.06

2. เนื้อหาที่ใชในสื่อตนแบบสอดคลอง

กับหลักสูตร

9 6 - - - 4.40 0.51

3. ลักษณะ ขนาด และ สตีัวอักษรที่ใช

มคีวามชัดเจนและอานงาย

6 9 - - - 4.40 0.51

4. การใชภาษาอังกฤษเหมาะสมกับ

การสื่อความหมายและสื่อสารทาง

คณติศาสตร

11 4 - - - 4.73 0.46

5. การเชือ่มโยงเนื้อหาภายในของแตละ

เรื่องมคีวามเหมาะสม

10 5 - - - 4.67 0.49

6. มีเนื้อหาและสารสนเทศที่เอื้อตอ

การเรยีนรู

10 5 - - - 4.67 0.49

ความรูและการนําไปใชประโยชน

7. คําแนะนําการใชชวยใหครูมแีนวคดิ

ในการพัฒนาสื่อสําหรับการเรียนรู 

เนื้อหาอื่น ๆ

8 6 1 - - 4.47 0.64

8. สื่อต นแบบสามารถนําไปใช ใน

กิจกรรมการเรียนรูเชิงรุกไดทั้งกอน

เรยีน ระหวางเรยีน และหลังเรยีน

9 6 - - - 4.60 0.51

ตารางที่ 5 (ตอ)

รายการ
จํานวนคนที่แสดงความพงึพอใจแตละระดับ

Mean S.D.
5 4 3 2 1



Journal of Education Rajabhat Maha Sarakham University 

Vol. 18 No. 3 :  September - December 2021
191

รายการ
จํานวนคนที่แสดงความพงึพอใจแตละระดับ

Mean S.D.
5 4 3 2 1

9. คําถามที่ใหนักเรียนหาคําตอบชวย

กระตุนใหผูเรียนเกิดการเรียนรูทั้งการ

ศกึษาเปนรายบุคคลหรอืเปนกลุม

12 3 - - - 4.80 0.41

10. ทานสามารถนําความรูที่ไดรับไป

จัดกจิกรรมการเรยีนการสอนได

7 8 - - - 4.47 0.52

รวมทัง้หมด 90 58 2 - -

รวมระดับความคดิเห็น (รอยละ) 60.00 38.67 1.33 - -

คาเฉลี่ยถวงนํา้หนักและ S.D. รวม 4.59 1.34

 จากตารางที่ 5 และ 6 แสดงประเด็นที่ใชในการสํารวจความคดิเห็น 2 ประเด็นหลัก คอื (1) รูปแบบของ    

สื่อตนแบบ และ (2) ความรูและการนําไปใชประโยชน แตผูตอบแบบสอบถามมาจากกลุมตัวอยาง 2 กลุม 

กลุมตวัอยางของชดุที ่1 มาจากโรงเรยีนเครอืขายในเขตกรงุเทพมหานครและปรมิณฑล นครปฐม สมทุรสงคราม 

ปทุมธาน ีจํานวน 15 คน (n1 = 15, Mean = 4.57, S.D.= 1.32)  ที่เคยผานการอบรมในโครงการการสรางบท

เรียนออนไลนสําหรับคณิตศาสตรระดับมัธยมศึกษาตอนตน ไดแสดงความพึงพอใจมากที่สุด 58.00% 

พอใจมาก 41.33% และ พอใจ ปานกลาง 0.67% โดยมขีอเสนอแนะใหมกีารพัฒนาสื่อตนแบบการเรยีนรูเชงิรุก

รวมกับการใชเทคโนโลยีทางคณิตศาสตรในระดับมัธยมศึกษาตอนปลายดวย สําหรับกลุมตัวอยางของชุดที่ 2 

มาจากโรงเรยีนเครอืขายในเขตกรุงเทพมหานครและปรมิณฑล นครปฐม สมุทรสงคราม ปทุมธาน ี ที่เคยผาน

การอบรมในโครงการการสรางบทเรยีนออนไลนสําหรับคณติศาสตรระดับมัธยมศกึษาตอนตน และมโีครงการ

พเิศษ English Program จํานวน (n2 = 15, Mean = 4.59, S.D. = 1.34) ไดแสดงความพงึพอใจมากที่สุด 60.00% 

พอใจมาก 38.67% และพอใจ ปานกลาง 1.33% โดยมขีอเสนอแนะใหมกีารพฒันาสือ่ตนแบบการใชภาษาองักฤษ

ในการสื่อสารและสื่อความหมายที่มีการใชภาพสเีพื่อดงึดูดความสนใจของผูเรยีน

สรุปและอภปิรายผล
 ตอนที่ 1 ผลวจิัยของวัตถุประสงคขอที่ 1 

  การสังเคราะหงานวิจัยเพื่อนําไปพัฒนาแผนแมบทของการจัดการเรียนรูเชิงรุกในการใชเทคโนโลยี

ทางคณติศาสตรและการใชภาษาองักฤษเพื่อการสือ่สารและสือ่ความหมายทางคณติศาสตรไดจาํแนกกจิกรรม

การพฒันาตามประเภทของผูสอน ไดแก ครกูอนประจาํการและครูประจาํการ โดยนาํแนวคดิในการจดักจิกรรม

เชงิรกุในรปูแบบตาง ๆ  ไปใชในการเรยีนสอนทีเ่นนความสาํคญัของการพฒันาความรูและทกัษะกระบวนการทาง

คณติศาสตรใหแกผูเรยีน ดังนี้

  1. การพัฒนาครูกอนประจําการ เนนความรูดานเนื้อหา วธิสีอน และเทคโนโลย ีโดยอาจารยผูสอน

ของมหาวิทยาลัยนํารูปแบบการจัดกิจกรรมการเรียนรูเชิงรุกไปสอดแทรกในรายวิชาตาง ๆ ของมหาวิทยาลัย 

และเมื่อนักศกึษาไปฝกประสบการณวชิาชพีครู สามารถนําไปปฏบิัตใินสถานการณจรงิของหองเรยีน โดยมคีรู

พีเ่ลี้ยงจากโรงเรยีนฝกประสบการณวชิาชพีใหการสนบัสนนุการจดักจิกรรมการเรยีนรูเชงิรกุ และพฒันาตนเอง

จากการเขารับการอบรมเพื่อ Reskill ในทักษะบางทักษะที่ตองการ

ตารางที่ 6 (ตอ)
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  2. การพัฒนาครูประจําการ เนนความรูเพิ่มเติมใหมีความเชี่ยวชาญในดานเนื้อหา วิธีสอน และ

การใชเทคโนโลยี โดยสรางเครือขายความรวมมือระหวางสถานศึกษากับหนวยงานหรือมหาวิทยาลัยที่มีความ

เชี่ยวชาญเฉพาะทาง ในการจัดอบรมและพัฒนาผูสอนในรูปแบบ Reskills หรอื Upskills ตามความตองการ

 ตอนที่ 2 ผลวจิัยของวัตถุประสงคขอที่ 2 

  ชดุโครงการพฒันาแผนแมบทการจัดประสบการณการเรยีนรูเชงิรกุในการเรยีนการสอนคณติศาสตร 

ที่ประกอบดวยโครงการยอยที่ 1 ที่เนนการใชเทคโนโลยีในการสอนคณิตศาสตรและโครงการยอยที่ 2 ที่เนน

การใชภาษาอังกฤษเพื่อการสื่อสารทางคณิตศาสตรและสื่อความหมายทางคณิตศาสตร ดังนั้น ขั้นตอนของ

การประเมนิแผนแมบทของชดุโครงการนี้ ไดใชการสาํรวจความคดิเหน็ของครคูณติศาสตรทีม่ตีอการจดักจิกรรม

การเรียนรูเชิงรุกในประเด็นที่เกี่ยวกับสื่อตนแบบของการใชเทคโนโลยีทางคณิตศาสตรและสื่อตนแบบการใช

ภาษาองักฤษเพือ่การสือ่สารและสือ่ความหมายทางคณติศาสตร ใน 2 ประเดน็ ไดแก (1) รปูแบบของสือ่ตนแบบ 

และ (2) ความรูและการนําไปใชประโยชน ซึ่งไดกําหนดไวในขอบเขตของชุดโครงการวจิัยการพัฒนาแผนแมบท

ของการจัดการเรยีนรูเชงิรุก ผลการวจิัย พบวา กลุมตัวอยางในชุดโครงการยอยที่ 1 มคีวามพงึพอใจในระดับ

มากทีส่ดุ 58.00% พอใจมาก 41.33% และ พอใจปานกลาง 0.67% โดยมขีอเสนอแนะใหมกีารพฒันาสือ่ตนแบบ

การเรียนรูเชิงรุกรวมกับการใชเทคโนโลยีทางคณิตศาสตรในระดับมัธยมศึกษาตอนปลายดวย สําหรับกลุม

ตัวอยางในชุดโครงการยอยที่ 2 ความพึงพอใจมากที่สุด 60.00% พอใจมาก 38.67% และ พอใจปานกลาง 

1.33% โดยมีขอเสนอแนะใหมีการพัฒนาสื่อตนแบบการใชภาษาอังกฤษในการสื่อสารและสื่อความหมายที่มี

การใชภาพสเีพื่อดงึดูดความสนใจของผูเรยีน 

อภปิรายผล
 เนื่องจากการพัฒนาวิชาชีพครูเปนปจจัยสําคัญตอการพัฒนาคุณภาพการศึกษา สมรรถนะที่สําคัญ

สําหรับวชิาชพีครู ไดแก ความรูในเนื้อหาวชิา (Content knowledge) ความรูในวธิสีอน (Pedagogical knowledge) 

และความรูในเทคโนโลย ี(Technological knowledge) ชุดโครงการวจิยัครัง้นี้มกีลุมตวัอยางเปนครสูอนคณติศาสตร

ในโรงเรียนเครือขายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล นครปฐม สมุทรสงคราม ปทุมธานีที่เคยไดรับ

การอบรมในโครงการการสรางบทเรยีนออนไลนสําหรับคณติศาสตรระดับมัธยมศกึษาตอนตน การดําเนนิงาน

ในโครงการดังกลาวชวยใหครูทีไ่ดเขารับการอบรมนาํไปใชปรบัเปลีย่นวธิสีอนในชวงของระบาดของไวรสั COVID-19 

 ชดุโครงการนี้ตระหนักถงึความสาํคญัของผลลพัธการเรยีนรูทีมุ่งพฒันาผูเรยีนใหมคีวามพรอมในทกัษะ

ศตวรรษที่ 21 ไดแก การคิดแบบมีวิจารณญาณและการแกปญหา (Critical thinking and problem-solving) 

การสื่อสาร (Communication) การรวมมอื (Collaboration) และการคดิสรางสรรคและนวัตกรรม (Creativity and 

innovation) ควบคูไปกับความสามารถในการใชเทคโนโลยไีดอยางเหมาะสม (The Institute for the Promotion of 

Teaching Science and Technology [IPST], 2018) ซึ่งผูสอนสามารถพัฒนาทักษะดังกลาวไดโดยใชการเรยีนรูที่

เนนผูเรยีนเปนสําคัญ ไดแก การเรยีนรูเชงิรุก (Active learning) 

 การสังเคราะหงานวิจัยของชุดโครงการนี้ไดนําประเด็นที่เกี่ยวของกับการเรียนรูเชิงรุกในการเรียน

การสอนคณติศาสตรเพือ่ใหสอดคลองกบัทกัษะสาํคญัของทกัษะศตวรรษที ่21 และการใชเทคโนโลยทีีเ่หมาะสม

มาจัดทําแผนแมบทตามวัตถุประสงคขอที่ 1 เพื่อพัฒนาครูในดานการจัดการเรียนรูเชิงรุกใหกับครูกอนประจํา

การซึ่งกําลังศึกษาในมหาวิทยาลัยและครูประจําการที่ทําหนาที่สอนคณิตศาสตรในโรงเรียนระดับมัธยมศึกษา

ในโครงการปกต ิและ/ หรอื โครงการภาคภาษาอังกฤษ (English Program) โดยมุงหวังใหครูกอนประจําการและ

ครปูระจาํการมสีมรรถนะวชิาชพีครทูีเ่กีย่วของกบัเนื้อหา วธิสีอน และการใชเทคโนโลย ีแผนแมบททีช่ดุโครงการ

นี้พัฒนาขึ้น (ภาพที่1) เมื่อนําไปสู การปฏบิัตจิรงิควรพจิารณาปจจัยที่เกี่ยวของกับองคประกอบของแผนแมบท 
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เชน กาํหนดนโยบายในระดบัตาง ๆ  ทีผู่สอนสามารถนาํไปปฏบิตัไิด สรางเครอืขายความรวมมอืระหวาหนวยงาน

ในรูปแบบตาง ๆ  เชน การจัดหลักสูตรในมหาวทิยาลัย การจัดหลักสูตรฝกอบรม หรอืการแลกเปลี่ยนเรยีนรูโดย

ใชเทคโนโลยใีนการสื่อสาร (Kaewsaiha & Ohama, 2017)

 เนื่องจากมขีอจํากัดในเรื่องการปองกันการแพรระบาดของไวรัส COVID-19 การวจิัยของโครงการยอย

ทั้งสองไดปรับรูปแบบเปนการอบรมที่นําเสนอความรูแบบ Online และ On Demand ดังนั้น การประเมินแผน

แมบทไดประเมินโดยใชแบบสํารวจความพึงพอใจของผูเขารับการอบรมที่ ซึ่งมีบางรายการของการประเมินที่

สอดคลองกับวธิกีารของ Kirkpatrick and Kirkpatrick (2007) ในขอที่ 1 และขอที่ 4 ที่เสนอแนะไว 4 วธิ ีไดแก 

(1) การสอบถาม ความพงึพอใจของสมาชกิและการประเมนิตนเอง (2) การเรยีนรูของผูเรยีนที่เพิ่มขึ้นทัง้ความรู

และทักษะ (3) พฤตกิรรมของผูเรยีนในการนําความรูและทักษะไปใช และ (4) ผลที่เกดิขึ้นตอความสําเร็จและ

การพัฒนาของหนวยงาน

ขอเสนอแนะ
 ขอเสนอแนะในการนําไปใช

  ขอเสนอแนะดานการจัดกจิกรรมการเรยีนรูเชงิรุก

  ผูสอนสามารถบูรณาการรูปแบบการเรียนรูเชิงรุกตาง ๆ ได เชน การใชโครงงานเปนฐานรวมกับ

การเรยีนรูแบบอภปิราย การเรยีนรูแบบกจิกรรมเปนฐานรวมกับการเรยีนรูแบบเพื่อนคูคดิ 

  ผูสอนสามารถนาํกจิกรรมการเรยีนรูเชงิรุกไปพฒันาความสามารถแบบพหปุญญา โดยเฉพาะเชาวนปญญา

ดานตรรกศาสตรหรอืคณติศาสตรที่ผูเรยีนไดใชเหตุผลในการแกปญหาและการตัดสนิใจ (Kunasaraphan, 2018)

  ขอเสนอแนะดานการใชเทคโนโลยใีนการจัดกจิกรรมการเรยีนการสอนคณติศาสตร

  ผูสอนตองมคีวามรูและประสบการณในการใชเทคโนโลยใีหเหมาะสมกับเนื้อหา

ผูสอนตองคํานึงถึงความพรอมในเรื่องอุปกรณหรือโปรแกรมที่นํามาใช เพื่อใหผูเรียนมีโอกาสที่เทาเทียมกันใน

การเขาถงึความรูที่ผูสอนกําหนดวัตถุประสงคไว

  ขอเสนอแนะดานการใชภาษาอังกฤษเพื่อการสื่อสารและสื่อความหมายทางคณติศาสตร

  ผูสอนตองสํารวจความสามารถของผูเรยีนในการใชภาษาอังกฤษเปนภาษาที่สอง 

  ผูสอนควรเลือกรูปแบบการสอนใหเหมาะสมกับความสามารถของผูเรียนในการเรียนคณิตศาสตร 

เพราะคําบางคําในคณติศาสตรเมื่อสื่อสารดวยภาษาอังกฤษอาจมคีวามหมายที่แตกตางกัน 

  ผูสอนที่มีประสบการณทางคณิตศาสตรควรทํางานรวมกันกับผูสอนที่มีประสบการณทางภาษา

อังกฤษ เพื่อชวยใหพัฒนาผูเรยีนไดตามวัตถุประสงคที่กําหนดไว

 ขอเสนอแนะในการวจิัยครั้งตอไป

  1. นําแผนแมบทจากการสังเคราะหงานวิจัยครั้งนี้ไปพัฒนาการเรียนการสอนสําหรับครูผูสอน

คณติศาสตรที่เปนครูกอนประจําการและครูประจําการ เพื่อนําผลการประเมนิไปปรับปรุงแกไข

  2. นาํแนวคดิในการพฒันาสือ่ตนแบบไปพฒันาการเรยีนการสอนใหครอบคลมุทกัษะและกระบวนการ

ทางคณติศาสตร โดยคํานงึถงึความเหมาะสมของเนื้อหาและสภาพแวดลอมของการเรยีนรู



วารสารครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏมหาสารคาม 
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