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บทคัดย่อ  
 การวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อ 1) พัฒนารูปแบบการเรียนรู้โดยใช้โครงงานเป็นฐานเพื่อส่งเสริม
ความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียนของนักศึกษาครูสาขาช่างอุตสาหกรรม 2) ศึกษาความสามารถในการท าวิจัย
ในช้ันเรียน 3) เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนด้านวิจัยของนักศึกษาครูสาขาช่างอุตสาหกรรม และ 4) ศึกษา
ความพึงพอใจท่ีมีต่อรูปแบบการเรียนรู้ฯ กลุ่มตัวอย่างเป็นนักศึกษาครูช่างสาขาวิชาวิศวกรรมอุตสาหการ ช้ันปีท่ี 4 
(หลักสูตร 5 ปี) จ านวน 50 คน เครื่องมือในการวิจัย ประกอบด้วย แผนการจัดการเรียนรู้โดยใช้โครงงานเป็นฐาน 
แบบประเมินความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียน แบบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนด้านวิจัย และแบบสอบถาม
ความพึงพอใจที่มีต่อรูปแบบการเรียนรู้เป็นฐาน ด าเนินการทดลองใช้รูปแบบรอบที่ 1  กับนักศึกษาสาขาวิชา
วิศวกรรมเครื่องกล ช้ันปีที่ 3 ภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2557จ านวน 38 คน และ ทดลองรอบที่ 2 กับนักศึกษา
สาขาวิชาวิศวกรรมอุตสาหการ ช้ันปีท่ี 4 ภาคเรียนท่ี 1 ปีการศึกษา 2558 จ านวน 28 คน และใช้จัดการเรียนรู้กับ
กลุ่มตัวอย่าง ในภาคเรียนท่ี 1 ปีการศึกษา 2559 สถิติในการวิเคราะห์ข้อมูลได้แก่ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
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และสถิติที (Dependent samples t—test) ผลการวิจัย พบว่า รูปแบบการเรียนรู้โดยใช้โครงงานเป็นฐานที่
พัฒนาขึ้น ได้บูรณาการจัดการเรียนรู้โดยให้แนวคิด และ หลักการวิจัย ควบคู่กับการปฏิบัติกิจกรรมการวิจัย 
หลักการของรูปแบบเน้นให้ผู้เรียนเกิดการเรียนรู้ความสามารถในการท าวิจัยด้วยการ “ปฏิบัติการท าโครงงานวิจัย” 
จนครบกระบวนการท าวิจัย โดยผู้สอนเป็นผู้อ านวยความสะดวก และเป็นพี่เลี้ยงให้ค าช้ีแนะ และอิงรูปแบบการ
เรียนแบบผสมผสาน จัดการเรียนรู้ในห้องเรียนแบบเน้นการปฏิบัติกิจกรรมการวิจัยตามเป้าหมายในแต่ละสัปดาห์ 
และมีเฟสบุ๊คกลุ่ม เป็นสื่อกลางในการเสนอสื่อการเรียนรู้ สื่อประกอบการบรรยาย ตัวอย่างงานวิจัย กิจกรรมต่างๆ 
ที่ผู้เรียนด าเนินการในห้องเรียน สื่อกลางเพื่อเสนอข้อมูลกิจกรรมการเรียนรู้ในแต่ละสัปดาห์ และเป็นศูนย์กลางใน
การติดต่อสื่อสารและขอค าปรึกษานอกเวลาเรียน แบ่งเนื้อหาออกเป็น 7 โมดูล ประกอบด้วย 1) ก าหนดโจทย์วิจัย 
2) การทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง 3) ก าหนดขอบเขตการวิจัย 4) เครื่องมือวิจัย 5) วิธีด าเนินการวิจัย  
6) การเก็บรวบรวมข้อมูลและ วิเคราะห์ข้อมูล 7) การเขียนรายงานวิจัย เวลาในการด าเนินการจัดการเรียนรู้รวม 
15 สัปดาห์ แต่ละโมดูลมีขั้นตอนการจัดการเรียนรู้ 5 ขั้นตอน ได้แก่ 1) รับรู้เป้าหมายงาน 2) เรียนรู้หลักการ  
3) ฝึกปฏิบัติการวิจัย 4) เสนอผลการปฏิบัติการวิจัย และ 5) รับการประเมินผลการท าวิจัย ข้อเสนอแนะ และ
ปรับปรุง (Formative Assessment) และ เมื่อจัดการเรียนรู้ครบ 15 สัปดาห์แล้วท าการวัดผลความสมบูรณ์และ
ถูกต้องจากการเขียนรายงานการวิจัยฉบับสมบูรณ์ได้อย่างถูกต้องตามหลักการวิจัย เพื่อตัดสินผล (Summative 
Evaluation) จากคะแนนของผู้ประเมินงานวิจัย 2 คน และพบว่า กลุ่มตัวอย่างมีความสามารถในการท าวิจัยอยู่ใน
ระดับดีมาก มีคะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาวิจัยทางการศึกษาหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติที่ระดับ .05 และมีความพึงพอใจต่อรูปแบบการจัดกิจกรรมการเรียนรู้โดยรวมอยู่ในระดับมาก  
 

ค าส าคัญ : การเรียนรูโ้ดยใช้โครงงานเป็นฐาน ความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียน นักศึกษาครูสาขาช่าง

อุตสาหกรรม 
 

Abstract 
 This research was aimed to develop Activity-Based Learning Model to Enhance Learning 
Classroom Action Research Ability for Pre-service Teachers of Industrial Education; study  
the research ability; study learning achievement of pre-service teachers in industrial education; 
and study the satisfaction of pre-service teachers in industrial education who studied with activity-
based learning. The sample group were 5 0  pre-service teachers of 4 th year majoring in industrial 
engineering, the research instruments were project-based learning lesson plans, research ability 
evaluation form, achievement test, and evaluating students’ satisfaction questionnaire. First Tried 
out model with 3 8  pre-service teachers of 3 rd year majoring in mechanical engineering in  
the 2nd semester of 2014 academic year, and second tried out model with 28 pre-service teachers 
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of 4 th year majoring in industrial engineering in the 1 st semester of 2 0 1 5  academic year. 
Implementing model with 50 sample group in the 1st semester of 2016 academic year. The data 
was analyzed by Mean, Standard Deviation, and Dependent samples t-test.  
 The research findings were; The project-based learning model was designed to teach 
the research principle together with practical in research. The instructor took the role as facilitator 
and mentor. The learning process used blended learning aspect by activity based learning in the 
classroom and used Facebook as a channel for presenting instructional media, media in lecture, 
research examples, classroom learning activities, weekly learning information, communication 
center and scaffolding. The learning process composed of 5 steps: 1) goal perception, 2) principle 
learning, 3)  research in action, 4)  present the result, and 5)  research evaluation, suggestion and 
improvement. The content of 7 modules in activity based learning model composed of 1) identify 
the research questions, 2 )  review related literature and researches, 3 )  identify the research 
limitation, 4) research instruments, 5) research methodology, 6) data collection and analysis, and 
7) research writing. The learning activity lasted 15 weeks long. The research ability was evaluated 
by the correctness in research writing as the principle of research. The sample group gained  
the research ability at the level of “very good”, had a posttest score significantly higher than  
the pretest score at the level of .05. , and satisfied the activity based learning model at the level 
of “much”.  
 

Keywords: Project-Based Learning, Classroom Action Research Ability, Pre-Service Teachers in 

Industrial Education 
 

บทน า 
 การพัฒนาคนให้เข้มแข็งและมีพลังเพียงพอ พร้อมรับการเปลี่ยนแปลงของโลกในยุคศตวรรษที่ 21  
เป็นสิ่งส าคัญในการขับเคลื่อนกระบวนการพัฒนาประเทศ (ส านักงานปลัดกระทรวงศึกษาธิการ) บุคลากรที่ท า
หน้าท่ีหลักในการจัดการเรียนรู้ เพื่อพัฒนาคน คือ “ครู” จึงเป็นบุคคลส าคัญ หากครูมีความรู้และความสามารถใน
การท าวิจัย ส าหรับใช้เป็นเครื่องมือส าคัญในการพัฒนาวิชาชีพ จะท าให้ครูมีแนวทางการพัฒนาและแก้ปัญหา
ผู้เรียนได้อย่างยั่งยืน สอดคล้องกับ พระราชบัญญัติการศึกษาแห่งชาติ พ.ศ. 2542 แก้ไขเพิ่มเติม พ.ศ. 2545 
มาตราที่ 24 และ 30 ที่กล่าวว่าควรฝึกนักศึกษาครูให้สามารถใช้การวิจัยเป็นส่วนหนึ่งของกระบวนการจัดการ
เรียนรู้ เพื่อพัฒนาการเรียนรู้ที่ เหมาะสมกับผู้ เรียนในแต่ละระดับ (Office of the National Education 
Commission, 2002) เพราะการวิจัยเชิงปฏิบัติการช่วยให้นักศึกษาครูเกิดการเรียนรู้ (Ulvik, 2014) การพัฒนา
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วิชาชีพท่ีผ่านประสบการณ์ปฏิบัติจริง และการท าวิจัยเชิงปฏิบัติการของครู ช่วยให้นักเรียนบรรลุผลลัพธ์การเรียนรู้ 
(Banegas, et al., 2013; Bleach, 2014) จะเห็นได้ว่า การที่นักศึกษาครูหรือครู มีสมรรถนะด้านการวิจัยจะส่งผล
ให้ครูเกิดการเปลี่ยนแปลงไปสู่ครูมืออาชีพ และส่งผลให้ผู้เรียนบรรลุผลลัพธ์การเรียนรู้อีกด้วย 
 ความส าคัญของการวิจัยในช้ันเรียนดังกล่าวข้างต้น นับตั้งแต่ปีการศึกษา 2547 เป็นต้นมา จึงมีนโยบาย
ให้หน่วยงานผลิตครู จัดหลักสูตรการผลิตนักศึกษาครูระดับ ปริญญาตรี (5 ปี) ให้มีการฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู
เพิ่มขึ้นเป็นระยะเวลาไม่น้อยกว่าเวลา 1 ปี โดยเน้นการปฏิบัติงานในหน้าท่ีครู ได้แก่ ปฏิบัติการสอน การวิจัยในช้ัน
เรียน การพัฒนาหลักสูตรสถานศึกษา งานกิจกรรมพัฒนาผู้เรียน งานบริการของโรงเรียน การศึกษาและบริการ
ชุมชน และงานอื่นๆ ที่ได้รับมอบหมาย (Office of Higher Education Commission, 2011) คณะครุศาสตร์
อุตสาหกรรมและเทคโนโลยี มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีพระจอมเกล้าธนบุรี ได้เปิดหลักสูตรผลิตนักศึกษาครูระดับ 
ปริญญาตรี (5 ปี) ผู้วิจัยซึ่งมีหน้าท่ีสอนวิชาวิจัยทางการศึกษาให้กับนักศึกษาครูและได้พบปัญหาด้านการท าวิจัยใน
ช้ันเรียนของนักศึกษาที่ฝึกประสบการณ์วิชาชีพ ผ่านอาจารย์นิเทศหลายด้าน เช่น การระบุหรือก าหนดหัวข้อวิจัย
ในช้ันเรียน การสร้างเครื่องมือในการวิจัย และการเขียนรายงานวิจัย เป็นต้น  
 การพัฒนาความสามารถในการท าวิจัย ควรให้ความรู้ความเข้าใจด้านทฤษฎี ให้เรียนรู้ผ่าน
ประสบการณ์ปฏิบัติจริง ด้วยการท าโครงงานวิจัยโดยมีพี่เลี้ยงช้ีแนะ และสร้างแรงจูงใจให้ท าวิจัย (Office of 
Higher Education Commission, 2011) ผ่านกระบวนการเรียนรู้แบบโครงงาน ซึ่งให้ผู้เรียนแสวงหาความรู้ หรือ 
หาค าตอบที่ผู้เรียนเลือกศึกษาตามความสนใจของตนเองหรือของกลุ่ม ด้วยกระบวนการทางวิทยาศาสตร์ ผู้เรี ยน
ตัดสินใจร่วมกัน แล้วลงมือปฏิบัติกิจกรรมต่างๆ เพื่อค้นหาค าตอบเอง เรียนรู้จากประสบการณ์ตรง ผู้สอนคอย
สนับสนุนให้ผู้เรียนศึกษาค้นคว้าเพิ่มเติมจากแหล่งเรียนรู้ คอยให้ค าช้ีแนะอย่างกัลยาณมิตร ผู้เรียนสามารถสรุป
ความรู้ได้ด้วยตนเอง จนได้ผลงานที่สามารถน าไปใช้ได้ในชีวิตจริง (Office of the Education Council, 2007)  
ซึ่งได้มีการทดลองให้นักศึกษาครูท าโครงการวิจัยปฏิบัติการแล้วมีการสะท้อนผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ และให้
ข้อเสนอแนะจากอาจารย์ผู้สอน แล้วท าให้นักศึกษาครูส่วนใหญ่เกิดความเข้าใจในกระบวนการท าวิจัย (Ulvik, 
2014) โดยควรจัดการเรียนรู้ด้วยรูปแบบการเรียนรู้ (Instructional Model) ซึ่งมีแบบแผนการด าเนินการจัดการ
เรียนรู้ ที่ได้รับการจัดเป็นระบบ อย่างสัมพันธ์ สอดคล้องกับทฤษฎี/หลักการเรียนรู้ ซึ่งการสอนที่จัดเป็นรูปแบบน้ัน
ได้รับการพิสูจน์แล้วว่ามีประสิทธิภาพ และช่วยให้ผู้เรียนเกิดการเรียนรู้ตามจุดมุ่งหมายเฉพาะของรูปแบบนั้นๆ 
(Khaemani, 2013) ดังนั้น การจัดรูปแบบการเรียนรู้ผ่านการปฏิบัติโครงงานวิจัยในช้ันเรียน ตามประเด็นท่ีผู้เรียน
สนใจ โดยมีพี่เลี้ยงคอยช้ีแนะน่าจะช่วยให้นักศึกษาครูเกิดความรู้ที่ชัดเจน และสามารถด าเนินการวิจัยเ ชิง
ปฏิบัติการได้ 
 จากหลักการและผลการวิจัยข้างต้น ผู้วิจัยจึงสนใจ จัดรูปแบบการเรียนรู้แบบใช้โครงงานเป็นฐาน  
ในรายวิชาวิจัยทางการศึกษา เพื่อพัฒนาความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียนของนักศึกษาครูช่าง ผ่านการให้ท า
กิจกรรมย่อยๆ เพื่อด าเนินโครงงานในแต่ละสัปดาห์ โดยมีกระบวนการให้ค าแนะน าและคาดหวังว่านักศึกษาครูช่าง 
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จะมีความสามารถในการท าวิจัยและน าไปใช้ประโยชน์ได้จริงในการพัฒนาการจัดการเรียนรู้ให้กับนักเรียนของ
ตนเองในช่วงออกไปฝึกประสบการณ์วิชาชีพในสถาบันการศึกษาได้อย่างมั่นใจมากข้ึน  
 

วัตถุประสงค์การวิจัย  
 1.  เพื่อพัฒนารูปแบบการเรียนรู้โดยใช้โครงงานเป็นฐานเพื่อส่งเสริมความสามารถในการท าวิจัยใน 
ช้ันเรียนของนักศึกษาครูสาขาช่างอุตสาหกรรม 
 2. เพื่อศึกษาความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียนของนักศึกษาครูสาขาช่างอุตสาหกรรมเมื่อผ่าน
การเรียนรู้ด้วยรูปแบบการเรียนรู้โดยใช้โครงงานเป็นฐานท่ีพัฒนาขึ้น 
 3. เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนด้านวิจัยของนักศึกษาครูสาขาช่างอุตสาหกรรมระหว่าง
ก่อนเรียนและหลังเรียนด้วยรูปแบบการเรียนรู้โดยใช้โครงงานเป็นฐานท่ีพัฒนาขึ้น 
 4. เพื่อศึกษาความพึงพอใจที่มีต่อรูปแบบการเรียนรู้โดยใช้โครงงานเป็นฐานเพื่อส่งเสริมความสามารถ
ในการท าวิจัยในช้ันเรียนของนักศึกษาครูสาขาช่างอุตสาหกรรม 
 

วิธีด าเนินการวิจัย  
 ขั้นตอนที่ 1 การพัฒนารูปแบบการเรียนรู้โดยใช้โครงงานเป็นฐานเพื่อส่งเสริมความสามารถในการท า
วิจัยในช้ันเรียนของนักศึกษาครูสาขาช่างอุตสาหกรรม 
 1. ก าหนดแนวคิดหรือทฤษฎีที่จะใช้ในการพัฒนารูปแบบการจัดการเรียนรู้ โดยบูรณาการแนวคิด
รูปแบบการเรียนรู้ การเรียนรู้แบบโครงงานและกิจกรรมเป็นฐาน การที่ค รูเป็นผู้อ านวยความสะดวก และ 
การจัดการเรียนรู้แบบผสมผสาน 
 2. วิเคราะห์และสังเคราะห์แนวคิดและทฤษฎี เพื่อให้เข้าใจองค์ประกอบของรูปแบบ 
 3. พัฒนาองค์ประกอบต่างๆ ของรูปแบบการเรียนรู้ 4 องค์ประกอบ ดังนี้ 1) หลักการของรูปแบบ  
2) วัตถุประสงค์ของรูปแบบ 3) ขั้นตอนการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ และ 4) วิธีการวัด และประเมินผล 
 4. ตรวจสอบคุณภาพของรูปแบบการเรียนรู้ โดยผู้ทรงคุณวุฒิด้านการจัดการเรียนรู้วิจัยทางการศึกษา 
และวิจัยในช้ันเรียนพิจารณา พร้อมให้ข้อเสนอแนะ 
 5. แก้ไขและปรับปรุงรูปแบบการเรียนรู้ 
 ขั้นตอนที่ 2 การเตรียมการและการทดลองใช้รูปแบบ 
 1. สร้างแผนการจัดการเรียนรู้โดยใช้โครงงานเป็นฐาน แผนการจัดการเรียนรู้ แบ่งเนื้อหาออกเป็น  
7 Module รวมเวลาจัดกิจกรรมในห้องเรียน 45 ช่ัวโมง ซึ่งผ่านการพิจารณาและให้ข้อเสนอแนะ จากผู้เชี่ยวชาญ
ด้านการวิจัยการศึกษาและวิจัยในช้ันเรียน ในด้านหลักการ วัตถุประสงค์ของรูปแบบ กิจกรรมต่างๆ ขั้นตอนการจัด
กิจกรรมการเรียนรู้ แบบฝึก เอกสารประกอบการจัดการเรียนรู้ วิธีการวัดและประเมินผล แล้วปรับปรุงตาม
ข้อเสนอแนะจากผู้เช่ียวชาญ  
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 2. สร้างและพัฒนาเครื่องมือเก็บรวบรวมข้อมูล จ านวน 3 เครื่องมือวัด  
 3. ทดลองใช้รูปแบบ และหาคุณภาพเครื่องมือเก็บรวบรวมข้อมูล 
  3.1  ทดลองใช้รูปแบบกับกลุ่ม Try Out รอบที่ 1 ที่เรียนวิชาวิจัยทางการศึกษา ในภาคเรียนที่ 2 
ปีการศึกษา 2557 (มกราคม – พฤษภาคม 2558) กับนักศึกษาช้ันปีที่ 3 ภาควิชาครุศาสตร์เครื่องกล จ านวน  
38 คน เพื่อตรวจสอบความเป็นไปได้ และปรับแก้ส่วนที่ยังบกพร่อง ก่อนน าไปทดลองใช้ในการเรียนการสอนจริง  
พบว่าผู้เรียนสามารถพัฒนาโครงร่างและเครื่องมือวิจัยเท่านั้น ซึ่งไม่ครบถ้วนทุกองค์ประกอบการท าวิจัยในช้ันเรียน 
จากนั้นทดลองใช้รูปแบบกับกลุ่ม Try Out รอบที่ 2 ในภาคเรียนที่ 1 ปีการศึกษา 2558 (สิงหาคม – ธันวาคม 
2558) กับนักศึกษาช้ันปีที่ 4 ซึ่งมีภาควิชาเดียวที่ลงทะเบียนเรียนวิชาวิจัยการศึกษาในปีที่ 4 คือนักศึกษาภาควิชา
ครุศาสตร์อุตสาหการ จ านวน 28 คน ให้เรียนรู้และปฏิบัติงานวิจัยและเขียนรายงานครบถ้วนทุกขั้นตอนของ 
การวิจัย วิจัยฉบับสมบูรณ์ ในช้ันน านวัตกรรมการวิจัยไปจัดการเรียนรู้นั้นได้ทดลองจัดการเรียนรู้กับนักเรียนใน
สถานศึกษาจริง แต่ระบบการเปิดภาคเรียนไม่สัมพันธ์กัน ท าให้ผู้เรียนสร้างนวัตกรรมการวิจัยและเครื่องมือเก็บ
ข้อมูลรีบเร่งเกินไป ส่งผลให้เครื่องมือวิจัยขาดคุณภาพ ไม่สัมพันธ์กับแนวคิดทฤษฎี และเวลาในการเรียนรู้นักเรียน
ในสถานศึกษาน้อยเกินไป ท าให้จัดกิจกรรมไม่สัมพันธ์กับธรรมชาตินักเรียนท่ีลงไปสอน 
  3.2  หาคุณภาพเครื่องมือเก็บรวบรวมข้อมูล  
     3.2.1  แบบประเมินความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียนเป็นแบบมาตราส่วนประมาณค่า
5 ระดับ แบบ Rubric ซึ่งผ่านการพิจารณาจากผู้เช่ียวชาญ และทดลองใช้แบบประเมินงานวิจัยของกลุ่ม Try Out 
รอบที่ 2 (เพราะมีผลงานวิจัยสมบูรณ์) มีการปรับแก้ประเด็นการประเมินให้ชัดเจน และง่ายต่อการให้คะแนน  
แล้วทดลองใช้ประเมินผลงานวิจัยอีกครั้ง จากนั้นค านวณค่าความสอดคล้องของการให้คะแนน ( Inter-Rater 
Reliability) ของแบบประเมิน จากการประเมินของผู้วิจัย และเพื่อนอาจารย์ที่ตรวจงานวิจัยในช้ันเรียน จ านวน  
3 คน พบว่า ได้ค่า Inter-Rater Reliability เท่ากับ .8039 ซึ่งผ่านเกณฑ์ เพราะมีค่าตั้งแต่ 0.70 (Craig & James, 
2003) 
     3.2.2 แบบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนด้านวิจัย เป็นแบบเลือกตอบ 5 ตัวเลือก มีการสร้าง
ตามตารางวิเคราะห์แบบทดสอบวัดความรู้เกี่ยวกับการวิจัยการศึกษาทางการศึกษาและการวิจัยในช้ันเรียน 70 ข้อ 
แล้วทดลองใช้กับนักศึกษากลุ่ม Try Out รอบที่ 1 จ านวน 38 คน เลือกข้อสอบที่เนื้อหาครบถ้วนท้ัง 7 โมดูล และ
สัมพันธ์กับโครงสร้างตารางวิเคราะห์ข้อสอบ ไว้จ านวน 35 ข้อ ซึ่งมีค่าความยากง่าย 0.21 – 0.77 และมีค่าอ านาจ
จ าแนก 0.21 – 0.77 มีค่าความเที่ยง (Reliability) จากสูตร KR-20 ของข้อสอบทั้ง 35 ข้อเท่ากับ 0.87 ซึ่งมีค่า
ผ่านเกณฑ์ เพราะมีค่า 0.70 ข้ึนไป (Craig & James, 2003)   

3.2.3 แบบสอบถามความพึงพอใจที่มีต่อรูปแบบ เป็นแบบมาตรวัดประมาณค่า  5 ระดับ 
จ านวน 3 ด้าน และข้อคิดเห็นปลายเปิด ซึ่งผ่านการพิจารณาจากพี่เลี้ยงนักวิจัยและนักวิจัยร่วม แล้วทดลองใช้กับ
นักศึกษากลุ่ม Try Out รอบที่1 จ านวน 38 คน มีค่าสัมประสิทธิ์แอลฟา (ความเที่ยง) ด้าน 1 ด้าน 2 ด้าน 3 และ
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ภาพรวมทั้งฉบับ คือ 0.85 0.91 08.5 และ 0.95 ตามล าดับ ถือว่าความเที่ยงผ่านเกณฑ์ทั้งหมด เพราะมีค่า 0.70 
ขึ้นไป (Craig & James, 2003 )   
 ขั้นตอนที่ 3 ใช้รูปแบบเพื่อจัดการเรียนรู้กับกลุ่มตัวอย่าง  
 1.  ก าหนดกลุ่มตัวอย่างในการวิจัย คือ นักศึกษาภาควิชาครุศาสตร์อุตสาหการ ช้ันปีที่ 4 จ านวน  
50 คน ด้วยการเลือกแบบเจาะจงกับนักศึกษาช้ันปีที่ 4 ซึ่งมีภาควิชาเดียวที่เรียนวิชาวิจัยทางการศึกษาในปีที่  4  
ซึ่งจะผ่านการเรียนรู้ส่วนที่เป็นพื้นฐานการวิจัย เช่น การวัดผลและประเมินผล การจัดท าแผนการจัดการเรียนรู้ 
เป็นต้น 
 2.  ด าเนินการใช้รูปแบบ ตามแผนการจัดการเรียนรู้ตลอด 15 สัปดาห์ ในภาคเรียนที่ 1 ปีการศึกษา 
2559 (สิงหาคม – ธันวาคม 2559) โดยผู้เรียนจัดการเรยีนรู้กับกลุม่เพื่อนในช้ันเรียน แล้วเก็บรวบรวมข้อมูลตัวแปร
ตาม รวมทั้งผู้เรียนได้ท าการสังเกตการสอนเพื่อปรับปรุงนวัตกรรมการเรียนรู้ของกลุ่มแนบเป็นภาคผนวก 
 3.  วิเคราะห์ข้อมูล ดังนี้ 
  3.1  ค่าเฉลี่ย และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของคะแนนความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียน 
(ผู้วิจัยและอาจารย์ที่มีประสบการณ์ประเมินงานวิจัย อีก 1 ท่าน ท าการประเมินความสามารถในการท าวิจัยใน  
ช้ันเรียน แล้วหาค่าเฉลี่ยคะแนนแต่ละรายการ) คะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน และคะแนนความพึงพอใจต่อ
รูปแบบ 
  3.2  เปรียบเทียบเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการระหว่างก่อนและหลังเรียนของกลุ่มเป้าหมาย 
โดยใช้สถิติที (Dependent samples t—test) 
 

ผลการวิจัย 
 1. รูปแบบการจัดการเรียนรู้ที่พัฒนาขึ้นมีการบูรณาการจัดการเรียนรู้แบบให้แนวคิด ทฤษฎี และ 
หลักการวิจัย ควบคู่กับการปฏิบัติกิจกรรมการท าโครงงานวิจัยในช้ันเรียนที่ผู้วิจัยเป็นผู้สอน อ านวยความสะดวก 
เป็นพี่เลี้ยงให้ค าช้ีแนะ โดยอิงรูปแบบการเรียนแบบผสมผสาน ที่ใช้การจัดการเรียนรู้ในห้องเรียนที่เน้นการปฏิบัติ
กิจกรรมการท าโครงงานวิจัยตามเป้าหมายในแต่ละสัปดาห์ มี เฟสบุ๊คกลุ่มเป็นแหล่งของสื่อสรุปสาระส าคัญ  
สื่อประกอบการบรรยาย ตัวอย่างงานวิจัย กิจกรรมต่างๆ ที่ผู้เรียนด าเนินการในห้องเรียน การสะท้อนวิธีการจัด  
การเรียนรู้ และเป็นศูนย์กลางในการติดต่อสื่อสารและขอค าปรึกษานอกเวลาเรียน รายละเอียดรูปแบบ ดังภาพ 1 
และ 2 
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ภาพ 1 รูปแบบการเรียนรู้โดยใช้โครงงานเป็นฐานเพ่ือส่งเสริมความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียนของนักศึกษา
ครูสาขาช่างอุตสาหกรรม 

 



Journal of Education Naresuan University Vol.21 No.1 January – March 2019 | 117 

 
 

ภาพ 2 รูปแบบการเรียนรู้โดยใช้โครงงานเป็นฐานเพ่ือส่งเสริมความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียนของนักศึกษาครูสาขาช่างอุตสาหกรรม
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 2. กลุ่มตัวอย่างมคีวามสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียนโดยรวมอยู่ในระดับดมีาก คะแนนเฉลี่ยสูงสุด 
คือ การเขียนช่ือเรื่อง รองลงมา คอื การเขียนบทน า และการเขียนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง ตามล าดับ ผลดัง 
ตาราง 1  
 

ตาราง 1 ค่าเฉลี่ยและส่วนเบีย่งเบนมาตรฐานของความสามารถในการท าวิจัยของกลุ่มตัวอย่าง 
 

รายการ 
ความสามารถในการวิจัย 

 S.D. ระดับทักษะ 
1. ชื่อเรื่อง 5.00 0.00 ดีมาก 
  1.1) มีความชัดเจน รัดกุม ไม่ใช้ค าฟุ่มเฟือย 5.00 0.00 ดีมาก 
  1.2) ระบุตัวแปรหลักอย่างชัดเจน ท้ังตัวแปรตาม ตัวแปรต้น และบริบท 5.00 0.00 ดีมาก 
2. บทน า 4.89 .14 ดีมาก 
  2.1 ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 5.00 0.00 ดีมาก 
    2.1.1) แสดงข้อมูลท่ีให้พัฒนาตัวแปรตามกับผู้เรียนชัดเจน เช่น นโยบาย 
ประโยชน์ตัวแปรตาม และอ้างอิงที่มาของข้อมูล  

5.00 0.00 ดีมาก 

    2.1.2) ระบุปัญหา(ตัวแปรตามท่ีต่ า) ท่ีเกิดขึ้นชัดเจนท้ังระดับกว้าง และ
ปัญหาของกลุ่มตัวอย่าง และอ้างอิงท่ีมาของปัญหา 

5.00 0.00 ดีมาก 

    2.1.3) ระบุแนวทางแก้ปัญหาชัดเจน และอ้างอิงที่มาของแนวทาง  
(จากหลักการ และงานวิจัย) 

5.00 0.00 ดีมาก 

    2.1.4) แยกประเด็นการน าเสนอแต่ละส่วนกระชับ ไม่คลุมเครือ และสรุป
เชื่อมโยงให้เห็นสิ่งท่ีจะท า และประโยชน์ท่ีจะได้จากการท าวิจัย   

5.00 0.00 ดีมาก 

  2.2 เขียนวัตถุประสงค์ ถูกต้อง สอดคล้องกับชื่อเรื่อง เรียงล าดับตามท่ีท า 5.00 0.00 ดีมาก 
  2.3 เขียนสมมติฐานการวิจัยได้ถูกต้อง และสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ 4.60 .70 ดีมาก 
  2.4 เสนอขอบเขตการวิจัยครอบคลุมทุกประเด็น  4.60 .52 ดีมาก 
  2.5 ขอบเขตตัวแปรครบถ้วน ถูกต้อง 4.90 .32 ดีมาก 
  2.6 การนิยามศัพท์ ครบทุกตัวแปร และครบทุกค าส าคัญ 5.00 0.00 ดีมาก 
  2.7 เขียนนิยามเชิงปฏิบัติการ ในบริบทงานตนเอง  5.00 0.00 ดีมาก 
  2.8 กระบวนการได้นิยาม มาจากการสังเคราะห์วรรณกรรมท่ีเกี่ยวข้อง
ถูกต้อง 

5.00 0.00 ดีมาก 

3. การเขียนวรรณกรรมท่ีเกี่ยวข้อง 4.69 .37 ดีมาก 
  3.1 วรรณกรรมท่ีเกี่ยวข้อง มีสาระครอบคลุมทุกประเด็น (ตัวแปร) ท่ีศึกษา  5.00 0.00 ดีมาก 

  3.2 น าเสนอสาระจากหลายแหล่งอ้างอิง เพียงพอท่ีจะเป็นฐานความคิดใน
การสร้างนวัตกรรมการวิจัย และ เครื่องมือเก็บรวบรวมข้อมูล 

4.90 .32 ดีมาก 
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รายการ 
ความสามารถในการวิจัย 

 S.D. ระดับทักษะ 

  3.3 น่าเชื่อถือ โดยมีการอ้างอิงถูกหลักและพบทุกรายการในเอกสารอ้างอิง 5.00 0.00 ดีมาก 

  3.4 สาระท่ีน าเสนอแต่ละหัวข้อย่อยสอดคล้องกับชื่อหัวข้อย่อย 5.00 0.00 ดีมาก 

  3.5 มีการสังเคราะห์สรุปสาระส าคัญของแต่ละหัวข้อย่อยได้ครอบคลุม และ
เชื่อมโยงสู่การใช้สร้างเครื่องมือวิจัย และโยงสู่บริบทงานวิจัย 

4.60 1.26 ดีมาก 

  3.6 เอกสารงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องน าเสนอสาระท่ีเกี่ยวกับตัวแปรท่ีส าคัญ   4.60 1.26 ดีมาก 

  3.7 มีการสังเคราะห์หรือสรุปสาระส าคัญงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องท่ีน ามาเสนอ
เพื่อใช้ประโยชน์ในงานวิจัย 

3.90 1.45 ดี 

  3.8 มีการสรุปสาระภาพรวม จากวรรณกรรมท่ีเกี่ยวข้องท้ังหมด เพื่อน าไปสู่
การได้กรอบแนวคิดการวิจัย 

4.50 .71 ดีมาก 

4. การเขียนวิธีด าเนินการวิจัย 4.59 .13 ดีมาก 

  4.1 หัวข้อ ขั้นตอนการด าเนินการวิจัยครอบคลุม 5.00 0.00 ดีมาก 
  4.2 ระบุจ านวน และรายละเอียดประชากรชัดเจน และอ้างอิงที่มาของ
จ านวน กรณีมีจ านวนประชากรจ ากัด 

5.00 0.00 ดีมาก 

  4.3 ระบุจ านวน และรายละเอียดกลุ่มตัวอย่าง ได้ชัดเจน และระบุวิธีการสุ่ม
หรือเลือกกลุ่มตัวอย่างได้เหมาะสม 

4.80 .63 ดีมาก 

  4.4 ระบุรายการเครื่องมือท่ีใช้ในการท าวิจัยชัดเจน ครบถ้วน ท้ังนวัตกรรม
การวิจัย และเครื่องมือเก็บรวบรวมข้อมูล 

5.00 0.00 ดีมาก 

  4.5 เครื่องมือที่ใช้ในการท าวิจัยสอดคล้องกับตัวแปรในวัตถุประสงค์การวิจัย 4.60 .84 ดีมาก 
  4.6 น าเสนอวิธีการสร้างและเสนอค่าคุณภาพเครื่องมือท่ีใช้ในการท าวิจัย
ถูกต้องและ ครบถ้วน ทุกรายการ 

3.20 1.03 พอใช้ 

  4.7 วิธีการทดลองและเก็บข้อมูลมีขั้นตอนชัดเจน เหมาะสม 4.80 .63 ดีมาก 
  4.8 สถิติท่ีใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูลถูกต้อง เหมาะสมกับลักษณะข้อมูล และ 
สมมติฐานการวิจัยและมีการอ้างอิงท่ีมาของสูตรสถิติ 

3.90 .88 ดี 

  4.9 มีเกณฑ์การหาประสิทธิผลของตัวแปรตาม ท่ีสอดคล้องกับสถิติ
วิเคราะห์ 

5.00 0.00 ดีมาก 

5. การน าเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูล 4.30 .42 ดี 
  5.1 เสนอผลการวิจัยถูกต้องครบถ้วนและเรียงล าดับสัมพันธ์กับวัตถุประสงค์ 5.00 0.00 ดีมาก 
  5.2 แปลผลวิเคราะห์ข้อมูลท่ีโดดเด่นอย่างถูกต้อง ไม่สรุปเกินข้อมูลท่ีมีอยู่ 3.60 .84 ดี 
6. การเขียนสรุป อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ 3.89 .62 ดี 
  6.1 สรุปภาพรวมการด าเนินงานได้กระชับ ครบถ้วน 5.00 0.00 ดีมาก 
  6.2 น าเสนอผลสรุปได้ครบถ้วน ตามวัตถุประสงค์ 4.40 .97 ดี 
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รายการ 
ความสามารถในการวิจัย 

 S.D. ระดับทักษะ 
  6.3 เสนอประเด็นอภิปรายผลท่ี ได้ครบทุกประเด็นตามวัตถุประสงค์การ
วิจัย 

4.40 .84 ดี 

  6.4 รูปแบบการอภิปรายถูกต้อง (มีการเสนอผล/ตีความอย่างสมเหตุสมผล/
เปรียบเทียบกับแนวคิด หรือ งานวิจัยอื่น) 

4.50 1.27 ดีมาก 

  6.5 มีการเสนอผลท่ีโดดเด่น ในทุกประเด็น และมีการตีความผลท่ีได้จาก
การศึกษาอย่างสมเหตุสมผล 

3.70 1.42 ดี 

  6.6 มีการน าแนวคิด หรือผลสรุปจากงานวิจัยอื่น มาสนับสนุนกับผลวิจัย
และสอดคล้องกับสาระท่ีตีความ พร้อมอ้างอิงท่ีมา  

3.90 1.45 ดี 

  6.7 ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช้ เกี่ยวข้องกับข้อค้นพบในการ
วิจัย 

4.80 .63 ดีมาก 

  6.8 ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช้ มีโอกาสเป็นไปได้ 4.00 1.05 ดี 
  6.9 ข้อเสนอแนะส าหรับการวิจัยต่อยอด เป็นประโยชน์ สมเหตุสมผล 
กว้างขวางและปฏิบัติได้ 

4.00 1.41 ดี 

7. การเขียนส่วนหน้าของรายงานวิจัย 4.63 .29 ดีมาก 
  7.1 บทคัดย่อเขียนจากข้อสรุปผลการวิจัย ได้ใจความชัดเจน 4.60 .84 ดีมาก 
  7.2 บทคัดย่อมีความยาว และเขียนถูกต้อง ตามหลักการท่ีก าหนด 3.90 .88 ดี 
  7.3 มีค าน า หรือ กิตติกรรมประกาศเหมาะสม 5.00 0.00 ดีมาก 
  7.4 มีสารบัญครบถ้วน 5.00 0.00 ดีมาก 
8. การเขียนส่วนท้ายของรายงานวิจัย 4.63 .40 ดีมาก 
  8.1 เอกสารอ้างอิงครบถ้วนตามการอ้างอิงในรายงานวิจัย 4.80 .63 ดีมาก 
  8.2 เอกสารอ้างอิง เขียนถูกหลักการ และเป็นระบบเดียวตลอดท้ังเล่ม 4.30 .95 ดี 
  8.3 แสดงภาคผนวกครบถ้วน และถูกต้องตามท่ีระบุรายการในรายงาน และ
มีรายละเอียดท่ีสมบูรณ์  

4.80 .63 ดีมาก 

9. การน าเสนอส่วนอื่นๆ  4.57 .35 ดีมาก 
 9.1 มีการใช้ค าส าคัญ (Key word) อย่างถูกต้อง และเหมือนกันโดยตลอดท้ัง
เล่ม 

5.00 0.00 ดีมาก 

 9.2 การจัดรูปเล่มเรียงล าดับถูกต้อง  4.70 .48 ดีมาก 
 9.3 ความถูกต้องของการพิมพ์ แบบอักษรเดียวตลอดท้ังเล่ม 2 4.00 1.05 

ภาพรวมทุกด้าน 4.63 .21 ดีมาก 
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 3. กลุ่มตัวอย่างมคีะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนด้านวิจัยหลังเรยีนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคญั
ทางสถิติที่ระดบั .05 รายละเอียดดังตาราง 2 
 

ตาราง 2 แสดงการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนด้านวิจัยระหว่างก่อนเรียนและหลังเรียน ของกลุ่มตัวอย่าง 
เมื่อผ่านการเรยีนรูด้้วยรูปแบบการเรียนรู้ที่พัฒนาขึ้น (คะแนนเตม็ 35 คะแนน) 

 

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนด้านวิจัย     t p 
ก่อนเรียน 50 8.68 1.46 

15.46 32.558* .000 
หลังเรียน 50 24.14 3.92 

* p<.05 

 4. กลุ่มตัวอย่างพึงพอใจต่อรูปแบบในภาพรวมอยู่ในระดับมาก มีค่าเฉลี่ยสูงสุดในด้านประโยชน์อื่นๆ  

(  = 4.10, S.D. = 0.52) รองลงมา คือ ด้านประสิทธิผลการจัดกจิกรรมการเรียนรู้ (  = 4.05, S.D. = 0.42)

และด้านบรรยากาศการจัดการเรยีนรู้ (  = 3.98, S.D. = 0.49) ตามล าดับ รายละเอียดดังตาราง 3 
 

ตาราง 3 ค่าเฉลี่ยและส่วนเบีย่งเบนมาตรฐานของความพึงพอใจของกลุ่มตัวอย่างที่มตี่อรูปแบบการเรยีนรู้ 
 

รายการ 
ความพึงพอใจ 

 S.D. ระดับ 
1. ด้านบรรยากาศการจัดการเรียนรู้ 3.98 .49 มาก 
 1.1 ช่วยให้นักศึกษามีความกระตือรือร้นต่อการเรียนรู้สาระเนื้อหาและแนวคิด 
หลักการเกี่ยวกับการท าวิจัย 

3.96 .54 มาก 

 1.2 ช่วยให้นักศึกษาเกิดความมั่นใจในการเรียนและการปฏิบัติการท าวิจัย 3.92 .61 มาก 
 1.3 ช่วยให้นักศึกษามีอิสระในวิธีการเรียนรู้ และท ากิจกรรมด้วยตนเอง 4.14 .76 มาก 
 1.4 บรรยากาศในการเรียนรู้น่าสนใจ พอใจต่อการเรียน  3.92 .79 มาก 
2. ภาพรวมด้านประสิทธิผลการจัดกิจกรรมการ (ท าให้นักศึกษา) 4.05 .42 มาก 
 2.1 มีความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับการท าวิจัย 3.96 .71 มาก 
 2.2 สนใจเรียนรู้มากกว่าการรอฟังบรรยายจากครูเพียงอย่างเดียว 4.20 .84 มาก 
 2.3 รู้จักการแก้ปัญหาเกี่ยวกับการสืบค้นแนวคิดหลักการวิจัยได้ด้วยตนเอง 3.98 .63 มาก 
 2.4 รู้จักการแก้ปัญหาเกี่ยวกับการสืบค้นวิธีปฏิบัติการวิจัยได้ด้วยตนเอง 4.04 .64 มาก 
 2.5 เข้าใจและใช้กระบวนการปฏิบัติงานเป็นขั้นตอน 4.04 .64 มาก 
 2.6 เกิดการเรียนรู้เพื่อท างานเป็นทีมกับจากกลุ่มเพื่อน  4.18 .67 มาก 
 2.7 เข้าใจสาระ หลักการได้ดีกว่าเรียนรู้จากครูเพียงฝ่ายเดียว 3.98 .75 มาก 
 2.8 คุ้นเคยและสนิทสนมกับเพ่ือนเพิ่มขึ้น 4.00 .91 มาก 

n X S.D. D

X X

X

X
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รายการ 
ความพึงพอใจ 

 S.D. ระดับ 
 2.9 คุ้นเคยกับครูผู้สอนมากขึ้น 4.08 .67 มาก 
3. ภาพรวมด้านประโยชน์อื่นๆ (กิจกรรมการเรียนรู้ช่วยให้นักศึกษา) 4.10 .52 มาก 
 3.1 เข้าใจบทเรียนวิชา FEM411 ได้ดี 3.82 .60 มาก 
 3.2 มีทักษะในการสืบค้นความรู้ด้วยตนเอง 4.16 .66 มาก 
 3.3 น าความรู้และทักษะด้านการสืบค้น การวิจัย ไปประยุกต์ใช้ในรายวิชาอื่นๆ ได้ 4.18 .73 มาก 
 3.4 มีวินัยในตนเอง และมีความรับผิดชอบต่อการเรียนรู้ 4.12 .73 มาก 
 3.5 มั่นใจว่าจะสามารถใช้กระบวนการเรียนรู้ที่ได้จากการเรียนครั้งน้ี ไปแก้ปัญหา  
ต่างๆ ในอนาคต 

4.22 .55 มาก 

ภาพรวมทุกด้าน 4.05 .42 มาก 

 
  ผู้เรียนสะท้อนข้อมูลว่าวิธีการจัดการเรียนรู้ท าให้ผู้เรียนมีส่วนร่วม ได้ฝึกปฏิบัติท างานกลุ่มให้
ค้นคว้าหาความรู้ด้วยตนเอง มีกิจกรรมแบบ ถาม-ตอบที่กระตุ้นให้คิด ครูผู้สอนเป็นกันเอง มีทัศนคติที่ดีต่อผู้เรียน 
ท าให้บรรยากาศไม่ตึงเครียด และช้ีแนะแบบกันเอง (และระบุว่าผู้เรียนมีจ านวนผู้เรียนมากเกินไป ท าให้เสนอแนะ
แต่ละกลุ่มได้ไม่นาน) ใช้สื่อท่ีหลากหลาย ช่วยเสริมการเรียนรู้ได้ดี แต่ควรเพิ่มตัวอย่างงานวิจัยแบบง่ายๆ ได้เรียนรู้
กระบวนการท าวิจัยปฏิบัติการในช้ันเรียน ดังตัวอย่างที่สะท้อนว่า “ได้เรียนรู้กระบวนการท าวิจัย คิดว่าเป็น
ประโยชน์กับการเป็นครูมากค่ะ” “ได้หลักการในการท าวิจัยท่ีถูกต้อง รู้ขั้นตอนการค้นคว้า” “ท าวิจัยเป็นแบบค่อย
เป็นค่อยไปจากที่ท าไม่เป็น” “อย่างน้อยหนูก็น าไปประยุกต์กับ Project ที่ภาควิชาได้ ขอบคุณมากค่ะ”  
“ได้ประโยชน์มากๆ ได้น าไปใช้ในวิชาโครงงานได้ดีมากๆ เพราะอาจารย์สอนไดล้ะเอียดครบถ้วน” “รู้จักการท างาน
ให้มีขั้นตอน” “รู้และเข้าใจหลักในการท าวิจัยมากข้ึนเยอะจากตอนแรกแทบจะไมรู่้อะไรเลยค่ะ” นอกจากน้ี ผู้เรียน
ได้ฝึกบริหารจัดการงานวิจัยให้งานบรรลุตามเป้าหมาย และกลุ่มที่ทดลองจัดการเรียนรู้ (Try Out) ได้ระบุว่าในช่วง
ออกไปฝึกประสบการณ์วิชาชีพ มั่นใจมากขึ้นในการท าวิจัยในช้ันเรียนและแนะน าว่าควรจัดกิจกรรมให้รุ่นน้อง
ต่อไป 
 

การอภิปรายผล 
 1. รูปแบบการเรียนรู้ที่พัฒนาขึ้นมีการบูรณาการจัดการเรียนรู้แบบให้แนวคิด ทฤษฎี และหลักการ
วิจัยทางการศึกษา ควบคู่กับการปฏิบัติกิจกรรมการวิจัย ที่ผู้สอนเป็นผู้อ านวยความสะดวก เป็นพี่เลี้ยงให้ค าช้ีแนะ
(Facilitator) โดยอิงรูปแบบการเรียนแบบผสมผสานให้ค าช้ีแนะทั้งในและนอกห้องเรียน มีกระบวนการจัดการ
เรียนรู้ในแต่ละ Module เป็น 5 ขั้นตอน รายละเอียดแต่ละขั้นตอน มีดังนี้  
  ขั้นที่ 1 รับรู้เป้าหมายงาน เพื่อให้สมาชิกในกลุ่มรับรู้วัตถุประสงค์และเป้าหมายของการด าเนินการ
วิจัยในแต่ละสัปดาห์ตรงกัน และวางแผนแบ่งหน้าที่กันในการท าความเข้าใจแนวคิด หลักการ ซึ่งจะต้องประยุกต์

X
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แนวคิดหลักการไปสู่การปฏิบัติงาน พร้อมทั้งสามารถช่วยกันเรียนรู้งานต่างๆ แบ่งงานกันเพื่อช่วยเหลือกัน  
เพื่อบริหารจัดการงานวิจัยให้ส าเร็จภายใน 1 ภาคเรียน โดยการจัดการเรียนรู้มีการสร้าง Google Drive ที่ปักหมุด 
ไว้ในเฟสบุ๊คกลุ่ม ส าหรับเป็นแหล่งเรียนรู้เพิ่มเติม จากที่ได้หลักการในห้องเรียน สอดคล้องกับ  Jammor, et al. 
(2016, pp. 37-49) ที่พบว่า รูปแบบการจัดการเรียนรู้วิชาชีววิทยาแบบผสมผสานที่มีการให้แหล่งข้อมูลเป็นหลัก
ผ่านเทคโนโลยี ท าให้กลุ่มตัวอย่างมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนสูงขึ้น 
  ขั้นที่ 2 เรียนรู้หลักการ ให้นักศึกษาเรียนรู้เอง เพื่อให้มีความรู้ความเข้าใจในแนวคิดหลักการที่
ถูกต้องในแต่ละหัวข้อย่อย ที่สอดคล้องกับแต่ละภารกิจของงานตามเป้าหมายในข้ันที่ 1 ก่อนลงมือปฏิบัติการวิจัย 
ดังที่ Prachanban (2017, pp. 11-22) พบว่า ความรอบรู้ทางการวิจัย เป็นตัวช้ีวัดจิตวิจัยที่ส าคัญของนักวิจัย
ระดับบัณฑิตศึกษา ซึ่งผู้วิจัยระดับอ่ืนๆ ควรมีคุณลักษณะดังกล่าวด้วย 
  ขัน้ท่ี 3 ฝึกปฏิบัติการวิจัย เพื่อให้นักศึกษาประยุกต์ความรู้ความเข้าใจในแต่ละหัวข้อตามเป้าหมาย
การเรียนรู้แต่ละสัปดาห์ ไปสู่การปฏิบัติงานวิจัยกลุ่ม จากโจทย์วิจัยที่ก าหนดขึ้นเอง  เนื่องจากเป็นขั้นที่มุ่งสร้าง
ประสบการณ์ในการท าโครงงานวิจัย และจะส่งผลให้เกิดความเข้าใจกระบวนการวิจัยได้ สอดคล้องกับงานวิจัยของ 
Wongdee, et al. (2016, pp. 597-614) ที่พบว่า วิธีการจัดการเรียนรู้ผ่านการลงมือปฏิบัติจริงส่งผลให้ผู้เรียนมี
ความสามารถในด้านวิจัยผ่านเกณฑ์  
  ขั้นที่ 4 เสนอผลการปฏิบัติ และขั้นที่ 5 รับผลประเมิน ข้อเสนอแนะ และปรับแก ้ขั้นนี้ครูผู้สอนให้
ข้อเสนอแนะ เพื่อให้กลุ่มเป้าหมายไปปรับแก้งานให้สมบูรณ์ก่อนท างานใหม่ ขั้นนี้เป็นขั้นส าคัญ ซึ่งใช้เวลามาก  
ซึ่งถือเป็นการประเมินความสามารถในการท าวิจัย ที่น าเสนอกระบวนการปฏิบัติจริงผ่านการบันทึกเป็นรายงานการ
วิจัย และให้ข้อมูลสะท้อนกลับ เพื่อให้ทราบความสามารถระหว่างเรียน (Formative Assessment) และพัฒนาให้
ดีขึ้น สอดคล้องกับที่ Moomark, et al. (2016, pp. 1-9) ได้จัดให้มีการอ านวยความสะดวกและให้ค าปรึกษา
เกี่ยวกับปัญหาและข้อสงสัยในการท าวิจัยปฏิบัติการในช้ันเรียนส่งผลให้ครูท าวิจัยปฏิบัติการผ่านเกณฑ์ 
 2. กลุ่มเป้าหมายมีความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียนระดับดีมาก ซึ่งเป็นไปตามสมมติฐานที่
ก าหนดไว้ อาจเป็นเพราะกลุ่มเป้าหมายได้ช่วยเหลือกันลงมือปฏิบัติโครงงานท าวิจัยกันอย่างต่อเนื่องทุกสัปดาห์ 
และผู้สอนประเมินงานพร้อม ให้ข้อเสนอแนะ และให้กลุ่มเป้าหมายปรับแก้งานอย่างต่อเนื่อง รายสัปดาห์ จึงท าให้
คะแนนความสมบูรณ์ของรายงานในส่วนต้นๆ ที่มีการปรับแก้หลายรอบ ดงัที่ส านักงานเลขาธิการสภาการศึกษาได้
ระบุว่า การเรียนรู้แบบโครงงานนั้น มุ่งให้ผู้เรียนเกิดความรู้ผ่านประสบการณ์จริง โดยผู้สอนต้องให้ค าช้ีแนะทุก
ขั้นตอน ไม่ต าหนิให้หมดก าลังใจ ซึ่งจะส่งผลให้เกิดพัฒนาการความรู้กับผูเ้รียนไดท้ั้ง 6 ข้ันของบลูม (Office of the 
Education Council, 2007)   
 3. กลุ่มเป้าหมายมีคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนด้านวิจัยหลังเรียน ด้วยรูปแบบการเรียนรู้โดยใช้
โครงงานเป็นฐานที่พัฒนาขึ้นสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ .05 ซึ่งสอดคล้องกับสมมติฐานที่ก าหนด
ไว ้แต่คะแนนหลังเรียนยังไม่สูงนัก ทั้งนี้อาจเป็นเพราะในการจัดการเรียนรู้ที่จ ากัดด้วยเวลาเพียง 1 ภาคเรียน และ
ต้องให้กลุ่มเป้าหมายสามารถปฏิบัติงานวิจัยให้ส าเร็จ 1 เรื่อง โดยก่อนปฏิบัติการวิจัย ผู้เรียนได้เรียนรู้แนวคิด
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หลักการวิจัย ทั้งเรียนรู้เอง และผู้สอนเติมเตม็ให้ถูกต้อง และครบถ้วนตามสาระเนื้อหาในรายวิชาวิจัยทางการศกึษา 
ซึ่งวิชานี้มีเนื้อหาจ านวนมาก เพื่อให้มีเวลาเพียงพอในการปฏิบัติโครงงานวิจัยด้วย ต้องใช้เวลามาก ผู้วิจัยจึงจัดการ
เรียนรู้เพื่อให้แนวคิดหลักการเฉพาะส่วนท่ีเป็นสาระส าคัญเท่านั้น และรายละเอียดเนื้อหาปลีกย่อยในบางเรื่องที่ไม่
ยากมากให้กลุ่มเป้าหมายศึกษาเพิ่มเติมเอง ผ่านสื่อในเฟสบุ๊คกลุ่ม แต่ความรู้ที่ได้ส่วนหนึ่งมาจากการผ่าน
ประสบการณ์ในการปฏิบัตงิานวิจัย ดังท่ี Niemi, et al. (2015) พบว่า ผลของการเรียนรู้ผ่านการปฏิบัตช่ิวยกระตุน้
ให้ผู้เรียนเกิดความเข้าใจในสาระเนื้อหาในห้องเรียนเพิ่มขึ้น 
 4. กลุ่มเป้าหมายมีความพึงพอใจต่อรูปแบบการเรียนรู้ โดยใช้กิจกรรมเป็นฐานเพื่อส่งเสริม
ความสามารถในการท าวิจัยของนักศึกษาครูสาขาช่างอุตสาหกรรมในภาพรวมทั้งหมดอยู่ในระดับมาก ทั้งนี้  
อาจเนื่องมาจากกระบวนการจัดการเรียนรู้ให้ผู้เรียนร่วมกันเรียนรู้หลักการวิจัย ลงมือปฏิบัติงานวิจัยกลุ่ม 
แลกเปลี่ยนเรียนรู้ และปรึกษา ขอค าแนะน าจากผู้วิจัยได้ สอดคล้องกับ Moomark, et al. (2016, pp. 1-9) พบว่า 
การเรียนรู้ร่วมกันกับผู้อื่น มีผู้คอยช้ีแนะแบบกัลยาณมิตร ส่งผลให้กลุ่มเป้าหมาย มีเจตคติต่อการจัดท าวิจัย
ปฏิบัติการในช้ันเรียนอยู่ในระดับมากท่ีสุด 

 

ข้อเสนอแนะ 
 1. ข้อเสนอแนะส าหรับกลุ่มผู้ใช้ประโยชน์จากงานวิจัย 
  จากผลการวิจัยท าให้พบประเด็นและสาระส าคัญที่เป็นประโยชน์ในเชิงวิชาการ ควรค่าแก่การน ามา
พิจารณาเพื่อเป็นแนวทางพัฒนาความรู้ความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียนให้กับนักศึกษาครูให้มีประสิทธิผล 
และประสิทธิภาพ ซึ่งผู้วิจัยของเสนอแนะ ดังนี ้
  1.1  กลุ่มเป้าหมายควรมีพื้นฐานที่จ าเป็นก่อนที่นักศึกษาจะมาท าวิจัยในช้ันเรียน เช่น การเขียน
แผนการจัดการเรียนรู้ การพัฒนาแบบวัดต่างๆ ความรู้เกี่ยวกับสถิติเพื่อการวิจัย เป็นต้น  
  1.2  ควรร่วมมือกับอาจารย์ผู้สอนในสังกัดอาชีวศึกษา อาจารย์ผู้สอนในสาขาวิชาที่นักศึกษาสังกัด
(ด้านวิศวกรรม) เพื่อให้เป็นผู้เช่ียวชาญเกี่ยวกับการตรวจสอบเครื่องมือวิจัย และควรมีการจัดนิทรรศการ  
เพื่อแลกเปลี่ยนเรียนรู้  
  1.3  ควรจัดหาสื่อท่ีหลากหลาย และตัวอย่างงานวิจัยท่ีง่ายต่อการศึกษาเรียนรู้กับระดับนักศึกษา  
  1.4  ควรได้รับการสนับสนุนให้มีผู้ช่วยสอนหรือเป็นพี่เลี้ยงวิจัยเพื่อให้มีจ านวนผู้ให้ค าปรึกษา
เพียงพอกับจ านวนผู้เรียน และได้มีเวลาช้ีแนะกับผู้เรียนในแต่ละกลุ่มได้ละเอียดมากขึ้น  
  1.5  ผู้สอนควรจัดสรรเวลาให้ผู้เรียนรับรู้เวลาในการแนะน าผ่านระบบออนไลน์  
 2. ข้อเสนอแนะส าหรับการต่อยอดงานวิจัย 
  2.1  ควรมีการศึกษาติดตามทั้งเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ เพื่อประเมินความคงทน ของรูปแบบฯ 
ในช่วงที่กลุ่มเป้าหมายออกไปฝึกประสบการณ์วิชาชีพในสถานศึกษา  
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  2.2  ควรมีการศึกษาลักษณะต่างๆ ที่จ าเป็นต่อการพัฒนาความสามารถด้านการวิจัย เช่น 
ความสามารถในการคิดเชิงระบบ ความสามารถในการเรียนรู้ด้วยตนเอง ทักษะการคิดวิเคราะห์ ทักษะการสรุป
ความและสังเคราะห์ เพื่อเตรียมความพร้อมของผู้เรียนมีมาก่อน ช่วงการพัฒนาความสามารถในการท าวิจัย  
ในช้ันเรียน 
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