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บทคัดยอ 
 การวิจัยนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาระดับความตระหนักในจริยธรรมการวิจัย และปจจัยที่มีอิทธิพลตอความ

ตระหนักในจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา คณะศึกษาศาสตร/ครุศาสตร โดยเก็บรวบรวมขอมูล

ดวยแบบสอบถามจากนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา จํานวน 285 คน ซ่ึงเลือกอยางเจาะจงจากคณะศึกษาศาสตร/ 

ครุศาสตร มหาวิทยาลัยรัฐ 2 แหง และมหาวิทยาลัยเอกชน 1 แหงในกรุงเทพฯ วิเคราะหขอมูลดวยสถิติเชิง

พรรณนา และการวิเคราะหสมการถดถอยเชิงพหุดวยวิธี Stepwise 

 ผลการวิจัย พบวา 1) นักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษามีความตระหนักในจริยธรรมการวิจัยในภาพรวมที่ระดับ

คอนขางสูง (Mean= 4.32, S.D.= 0.44) เม่ือพิจารณารายดาน พบวา นักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษามีความตระหนัก

ในจริยธรรมการวิจัยในระดับคอนขางสูงทุกขั้นตอน เรียงตามลําดับคะแนนเฉล่ียไดดังนี้ ขั้นกอนดําเนินงานวิจัยสูง

ที่สุด (Mean= 4.43, S.D.= 0.53) รองลงมา คือ ขั้นระหวางดําเนินงานวิจัย (Mean= 4.32, S.D.= 0.47) และขั้น

หลังดําเนินงานวิจัย (Mean= 4.24, S.D.= 0.46) และ 2) ปจจัยที่มีอิทธิพลตอความตระหนักในจริยธรรมการวิจัย

ของนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา ไดแก ผลการเรียน การรับรูเรื่องการสงเสริมจริยธรรมการวิจัย และประสบการณ

การเรียนรูจริยธรรมการวิจัย ซ่ึงปจจัยเหลานี้สามารถรวมกันพยากรณความตระหนักในจริยธรรมการวิจัยของ

นักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษาไดรอยละ 48.7  

 

คําสําคัญ: จริยธรรมการวิจัย/ ความตระหนัก/ นักศึกษาระดบับัณฑิตศึกษา/ คณะศึกษาศาสตร/ครุศาสตร 

 

Abstract 
 The purposes of this research were 1) to study the levels of graduate students’ awareness 

of research ethics; and 2) to study the factors influencing their awareness of research ethics. A 

survey was conducted by means of questionnaires given to 285 graduate students who were 

purposively selected from three faculties of education of 2 public and 1 private universities in 

Bangkok.  Descriptive statistics and stepwise multiple regression analysis were used to analyze the 

data collected. 

 The results indicated that: 1) Overall, they had a slightly high level of awareness of research 

ethics (Mean= 4.32, S.D.= 0.44). When considering their awareness of research ethics in each step 

of research process, it was found that they had a slightly high level of awareness of research 

ethics in all steps by the highest level of research ethics awareness was before conducting 

research (Mean= 4.43, S.D.= 0.53), followed by during conducting research (Mean= 4.32, S.D.= 0.47) 

                                            
1 ดร., อาจารยประจําหมวดวิชาศึกษาท่ัวไป คณะศิลปศาสตร มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย 
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and after conducting research (Mean= 4.24, S.D.= 0.46). 2) 48.7% of the variance in their 

awareness of research ethics could be predicted from the combination of three factors: grade point 

averages, perceptions of promoting research ethics, and learning experiences of research ethics. 

 

Keywords: Research Ethics/ Awareness/ Graduate Students/ Faculty of Education 

 

ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 
 คุณ ธ ร ร ม จ ริ ย ธ ร ร ม ข อ ง นั ก ศึ ก ษ า เ ป น

คุณลักษณะที่ พึงประสงคและเปนปจจัยสําคัญของ

คุณภาพบัณฑิตตามเจตนารมณของพระราชบัญญัติ

การ ศึกษาแห ง ช าติ และกรอบมาตรฐ าน คุณ วุฒิ

ระดับอุดมศึกษาแหงชาติ รวมทั้งความคาดหวังของผูใช

บัณฑิตและสังคม (สํ านั กงานคณะกรรมการการ

อุดมศึกษา, 2554, หนา 64) สําหรับนักศึกษาระดับ

บัณฑิตศึกษาซ่ึงตองผานกระบวนการทําวิทยานิพนธหรือ

สารนิพนธ รวมถึงการตีพิมพเผยแพรผลงานวิจัยที่เปน

สวนหนึ่งของการทําวิทยานิพนธหรือสารนิพนธนั้น 

จําเปนอยางย่ิงที่จะตองมีคุณธรรมจริยธรรมที่สําคัญ

ประการหนึ่ง นั่นคือ “จริยธรรมการวิจัย”    

 จริยธรรมการวิจัย มีความเกี่ยวของในทุก

ขั้นตอนของการวิจัย ตั้งแตการวางแผนโครงการวิจัย 

การกําหนดวัตถุประสงคการวิจัย การเลือกกลุมตัวอยาง 

การเก็บรวบรวมขอมูล การวิเคราะหผล และการ

เผยแพรผลการวิจัย (บุปผา ศิริรัศมี, 2548) นอกจากนี้ 

เปนที่ยอมรับกันวา ผลการวิจัยมีความสําคัญตอการ

พัฒนาประเทศ หากงานวิจัยมีความเที่ยงตรงและ

นําเสนอสภาพปญหาที่เกิดขึ้นอยางแทจริง ก็จะนําไปสู

การแกไขปญหาไดตรงจุดและมีประสิทธิภาพ ทั้งนี้ การ

ที่จะใหไดมาซ่ึงงานวิจัยที่ดีมีคุณภาพนั้น นอกจากการ

ดําเนินตามระเบียบวิธีวิจัยอยางมีคุณภาพแลว จริยธรรม

หรือจรรยาบรรณของนัก วิจัยก็เปนอีกปจจัยสําคัญ

ประการหนึ่งที่จะมีสวนชวยใหงานวิจัยมีคุณภาพดวย 

(สภาวิจัยแหงชาติ, ม.ป.ป.) 

 จากความสําคัญของจริยธรรมการวิจัยดังกลาว 

จึงจําเปนที่นักวิจัยรวมถึงนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษาซ่ึง

ตองทําวิทยานิพนธหรือสารนิพนธกอนที่จะสําเร็จ

การศึกษา พึงตระหนักถึงประเด็นดังกลาว ทั้งนี้เพ่ือที่จะ

ทําใหผู วิ จัยและงานวิจัยมีคุณภาพและเปนที่ยอมรับ 

อยางไรก็ดี จากการศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวของพบวา สวน

ใหญเปนการศึกษาเกี่ยวกับจริยธรรมวิชาชีพทั่วไป สวน

งานวิจัยที่เกี่ยวของกับจริยธรรมการวิจัยโดยเฉพาะใน

ประเทศไทยยังมีจํานวนไมมากนัก ซ่ึงงานวิจัยที่เกี่ยวของ

กับจริยธรรมการวิจัย (Abdolmohammadi & Baker, 

2007; Becker & Ulstad, 2007; Choudhury, et al., 

2012; EI-Dessouky, et al., 2011; Fisher, et al., 

2009; Lofstrom, 2012) ไดขอคนพบวา ความรูและ

ความตระหนักในจริยธรรมการวิจัยของบุคคลนั้นเปนผล

มาจากปจจัยตางๆ ไดแก เพศ อายุ ผลการเรียน ระดับ

การศึกษา การรับรูเรื่องการสงเสริมจริยธรรมการวิจัย

ของภาควิชา/คณะ/มหาวิทยาลัย และประสบการณการ

เรียนรูหรือการฝกอบรมจริยธรรมการวิจัย นอกจากนี้ 

จากการศึกษาเปรียบเทียบจริยธรรมการวิจัยที่ปรากฏใน

วิทยานิพนธที่ ใชระเบียบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพในระดับ

ปริญญาเอกของไทยและสหรัฐอเมริกา (Joungtrakul & 

Allen, 2012) พบวา วิทยานิพนธของไทยสะทอนใหเห็น

ถึงการขาดความรูความเขาใจ รวมถึงความตระหนักใน

การใชจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา  

 สําหรับการวิจัยในครั้งนี้ ผู วิจัยไดนําจรรยา

วิ ช า ชี พ วิ จั ย แ ละ แน วท าง ปฏิ บั ติ ข อ ง สํ า นั ก ง า น

คณะกรรมการวิจัยแหงชาติ (2555) และจริยธรรมการ

วิจัยทางสังคมศาสตร (ชาย โพธิสิตา, 2547; บุปผา ศิริ

รัศมี, 2548; เบญจา ยอดดําเนิน-แอ็ตติกจ, 2553; 

ผองพรรณ  ตรัยมงคลกูล และสุภาพ  ฉัตราภรณ , 

2549) ประยุกตใชเปนกรอบแนวทางในการศึกษาความ

ตระหนักในจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษาระดับ

บัณฑิต ศึกษา ซ่ึงแบ ง เป น  3 ขั้ นตอน ได แก  ก อน

ดําเนินการวิจัย ระหวางดําเนินการวิจัย และหลังดําเนิน

งานวิจัย นอกจากนี้ ยังศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอความ

ตระหนักในจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษาระดับ

บัณฑิตศึกษา     

 ทั้งนี้ ผู วิ จัยเลือกศึกษากลุมนักศึกษาระดับ

บัณฑิตศึกษา คณะศึกษาศาสตร/ครุศาสตร จาก

มหาวิทยาลัยรัฐและเอกชน เนื่องจากคณะดังกลาวเปน

สาขาวิชาที่จะตองเก็บรวบรวมขอมูลหรือทําการวิจัยเชิง
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ทดลองกับคนในการทําวิทยานิพนธ/สารนิพนธ รวมถึง

เป น วิชาชีพที่ จะตองทํา วิ จัยอย างตอ เนื่ อ งเ ม่ือจบ

การศึกษาไปแลว และที่สําคัญคือ เปนวิชาชีพที่ควร

ยึดถือจริยธรรมการวิจัยเ พ่ือนําไปใชสอนและเปน

ตัวอยางที่ดีใหแกลูกศิษยตอไป สุดทายแลวงานวิจัยนี้จะ

มุงสูการใหขอเสนอแนะตอการสงเสริมจริยธรรมการวิจัย

ใหแกนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษาไดอยางเหมาะสม ใน

ฐานะที่ เปนปจจัยหนึ่งที่จะชวยสงเสริมใหงานวิจัยมี

คุณภาพและเปนที่ยอมรับของประชาคมวิจัยทั้ ง ใน

ประเทศและระหวางประเทศตอไป  

 

วัตถุประสงคการวิจัย 
 1. เพ่ือศึกษาระดับความตระหนักในจริยธรรม

การ วิ จัยขอ งนัก ศึกษาร ะดั บ บัณฑิต ศึกษา คณะ

ศึกษาศาสตร/ครุศาสตร 

 2. เพ่ือศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอความตระหนัก 

ในจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา 

คณะศึกษาศาสตร/ครุศาสตร ซ่ึงไดแก เพศ อายุ ผล

การเรียน ระดับการศึกษา การรับรูเรื่องการสงเสริม

จริยธรรมการวิ จัย และประสบการณการ เรียนรู

จริยธรรมการวิจัย 

 

นิยามศัพท 
 1. นักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา หมายถึง กลุม

ตั ว อ ย า ง ที่ เ ป น นิ สิ ต นั ก ศึ ก ษ า ร ะ ดั บ ป ริญญา โท 

และปริญญาเอก  คณะศึกษาศาสตร /ครุศาสตร 

มหาวิทยาลัยรัฐและเอกชน  

 2. ความตระหนักในจริยธรรมการวิจัย หมายถึง 

ระดับความสํ านึกหรือการ ใหความสําคัญตอหลัก

ประพฤติปฏิบัติที่ดีในการทําวิจัย (วิทยานิพนธ/สาร

นิพนธ) ของนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา ซ่ึงวัดไดจาก

การตอบแบบสอบถามที่ ผู วิ จัยสรางขึ้น โดยความ

ตระหนักในจริยธรรมการวิจัยประกอบดวย 3 ขั้นตอน 

ดังนี้  

2.1 กอนดําเนินงานวิจัย: เขียนโครงการวิจัย

ดวยความรอบคอบเพ่ือใหเกิดประโยชนในการสรางองค

ความรู/การแกปญหา มีความเปนกลางทางวิชาการ มี

ความรูความสามารถเพียงพอที่จะทําวิจัยใหสําเร็จและ

ไดม าต รฐ านทาง วิ ชาการและการ วิ จั ย ทบทวน

วรรณกรรมที่ เกี่ยวของอยางเพียงพอกอนลงมือเขียน

โครงการวิจัย ใหเกียรติและอางอิงถึงนักวิชาการเจาของ

ขอมูล/แหลงที่มาของขอมูล ออกแบบงานวิจัยอยาง

ถูกตองตามหลักวิชาการ  

2.2 ระหวางดําเนินงานวิจัย: ไมมีอคติในการ

เลือกกลุมตัวอยาง กระบวนการเก็บรวบรวมขอมูลมี

ความเหมาะสมกับวัตถุประสงคการ วิจัยและกลุ ม

ตัวอยาง ใชเครื่องมือการเก็บรวบรวมขอมูลและวิเคราะห

ขอมูลอยางถูกตอง ไมมีอคติในการเก็บรวบรวมขอมูล/

วิเคราะหขอมูล/ใหขอเสนอแนะ รักษาความลับของกลุม

ตัวอยาง ปฏิบัติตอกลุมตัวอยางในการศึกษาดวยเมตตา

ธรรมและปองกันอันตราย มีมาตรการรักษาขอมูล 

ติดตามและทบทวนการดําเนินงานวิจัยเปนระยะอยาง

สมํ่าเสมอ ขอรับคํายินยอมจากกลุมตัวอยางที่ทําการเก็บ

ขอมูล ใหอิสระแกกลุมตัวอยางในการเขารวมหรือถอนตัว

จากการวิจัย นอกจากนี้ ยังรวมถึงประเด็นการประพฤติ

ผิดจริยธรรมการวิจัย (Misconduct) ไดแก  

2.2.1 การคัดลอกผลงานหรือแอบอาง

ความคิดเห็นของผูอื่นมาเปนของตน หรือการลอกเลียน

วรรณกรรม (Plagiarism) ไมวาจะนํามาเพียงทั้งหมด

หรือบางสวน หรือนําเอามาทําใหมดวยตนเอง โดยมีการ

แก ไข ดัดแปลง หรือปรับปรุงใหม แลวเสนองาน

ประหนึ่งวาเปนของตน โดยปกปดขอความจริงที่ควรบอก

ใหชัดแจง ทําใหบุคคลอื่นเขาใจผิดวาเปนของตน 

2.2.2 การปกปด บิดเบือน แกไขขอมูล 

หรือกระทําการใดๆ ในกระบวนการวิจัยและการรายงาน

ผลการวิจัยที่ทําใหผิดไปจากความเปนจริง เพ่ือใหเปนไป

ตามขอสรุปที่ตนตองการ หรือเพ่ือหลีกเล่ียงที่จะนําเสนอ

ตามความเปนจริง 

2.2.3 การเปดเผยขอมูลสวนตัวหรื อ

ความลับของกลุมตัวอยาง (บุคคลที่เปนอาสาสมัครหรือ

ยินยอมเขารับการวิจัย) โดยไมไดรับคํายินยอมเปนลาย

ลักษณอักษร ทําใหเกิดผลกระทบตอกลุมตัวอยาง และ

รวมถึงการไมระมัดระวังในการนําเสนอผลงานวิจัยที่ทํา

ใหสามารถคาดเดาตัวบุคคลที่กลาวถึงได  

2.3 หลังดําเนินงานวิจัย จัดทํารายงาน

ผลการวิจัยที่มีความชัดเจนและมีขอมูลหรือหลักฐาน

สนับสนุน เ พียงพอ ทํ าลายแบบสอบถามหรือลบ

ไฟลขอ มูลบันทึก เสียงสัมภาษณ เ ม่ือเขียนรายงาน

ผลการวิจัยเสร็จ ใหเกียรติและอางถึงนักวิชาการหรือ

แหลงขอมูลที่นํามาใชในรายงานผลการวิจัย แสดงความ
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ขอบคุณผูสนับสนุนงานวิจัยในกิตติกรรมประกาศ ไมสง

บทความวิจัยเรื่องเดียวกันไปยังวารสารมากกวา 1 แหง

โดยหวังเพ่ิมโอกาสในการไดรับการตีพิมพมากขึ้น ไมควร

เขียนบทความวิจัยเพ่ือเผยแพรโดยแบงยอยเปนหลาย

เรื่องเกินความเหมาะสม แตอาจทําไดหากมีเนื้อหา

เหมือนกันไมเกินรอยละ 10 และตองไมใชตารางหรือ

ภาพประกอบเดียวกัน การแสดงความรับผิดชอบตอ

ผลกระทบที่อาจเกิดจากการนําเสนอผลงานวิจัยสู

สาธารณะ   

 3. ผลการเรียน หมายถึง เกรดเฉล่ียสะสมของ

นักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา   

 4. ระดับการศึกษา หมายถึง ระดับการศึกษา

ของนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา ซ่ึงแบงเปนระดับ

ปริญญาโท และระดับปริญญาเอก  

 5. การรับรูเรื่องการสงเสริมจริยธรรมการวิจัย  

หมายถึง ระดับการรับรูเรื่องการสงเสริมจริยธรรมการ

วิจัยที่นักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษาไดรับจากภาควิชา/

คณะ/มหาวิทยาลัย ซ่ึงวัดไดจากแบบสอบถามที่ผูวิจัย

สรางขึ้น  โดยแบงเปนการรับรู เรื่องการมีนโยบายที่

ชัดเจนดานการสงเสริมการทําวิทยานิพนธ/สารนิพนธ

อยางมีจริยธรรม  การรับรูเรื่องการกําหนดบทลงโทษ

อยางชัดเจนเม่ือมีการทําผิดจริยธรรมการวิจัยในการทํา

วิทยานิพนธ/สารนิพนธ  และการรับรู เรื่องการผลิต

ผลงานวิจัยที่อยูบนพ้ืนฐานจริยธรรมการวิจัยที่เปนสากล   

 6. ประสบการณการเรียนรูจริยธรรมการวิจัย  

หมายถึ ง  ร ะดั บปร ะสบการณ ที่ นั ก ศึ กษ าร ะดั บ

บัณฑิตศึกษาไดเรียนรูเนื้อหาจริยธรรมการวิจัย ซ่ึงวัดได

จากแบบสอบถามที่ ผู วิ จัยสร างขึ้ น  โดยแบ ง เป น

ประสบการณการเรียนรูในชั้นเรียน ประสบการณการ

เรียนรูดวยตนเอง ประสบการณการฝกอบรม และ

ประสบการณการไดรับคําแนะนําจากอาจารยที่ปรึกษา  

   

ขอบเขตการวิจัย 
 1. ดานกลุมตัวอยาง นิสิตนักศึกษาที่กําลัง

ศึกษาในระดับบัณฑิตศึกษา คณะศึกษาศาสตร/ครุ

ศาสตร จากมหาวิทยาลัยรัฐและเอกชน ในกรุงเทพฯ 

ได แก  จุฬาลงกรณมหา วิทยา ลัย มหาวิทยา ลัย 

เกษตรศาสตร และมหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย   

 2. ดานตัวแปร ตัวแปรอิสระ 6 ตัวแปร ไดแก 

เพศ อายุ ผลการเรียน ระดับการศึกษา การรับรูเรื่อง

การสงเสริมจริยธรรมการวิจัย และประสบการณการ

เรียนรูจริยธรรมการวิจัย  สําหรับตัวแปรตาม คือ ความ

ตระหนักในจริยธรรมการวิจัย ซ่ึงวัดไดจากแบบสอบถาม

ที่ผูวิจัยไดสรางขึ้น 

   

ระเบียบวิธีวิจัย 

 1. ประชากรและกลุมตัวอยาง 

 ประชากรในงานวิจัยคือ นิสิตนักศึกษาระดับ

บัณฑิตศึกษา คณะศึกษาศาสตร/ครุศาสตร ของ

มหาวิทยาลัยรัฐและเอกชนในกรุงเทพฯ ในปการศึกษา 

2556 ผูวิจัยเลือกกลุมตัวอยางแบบเจาะจง โดยเก็บ

ขอมูลจากนิสิตนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษาทั้งในระดับ

ปริญญาโทและเอก คณะศึกษาศาสตร/ครุศาสตร 

มหา วิทยา ลัยรั ฐ และ เ อกชน ในกรุ ง เทพฯ ได แก 

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 

และมหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย กําหนดขนาดกลุม

ตัวอยางตามสูตรของ Yamane โดยกําหนดความ

คลาดเคล่ือนของการสุมไวที่รอยละ 5 ซ่ึงมีจํานวน 358 

คน อยางไรก็ดี ผู วิจัยไดรับแบบสอบถามที่สมบูรณ

กลับคืนมาเพ่ือการวิเคราะหขอมูลเปนจํานวน 285 คน 

หรือคิดเปนอัตราการตอบกลับรอยละ 80 โดยแบงเปน

นิสิตนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษาคณะศึกษาศาสตร/ 

ครุศาสตร จาก จุฬาลงกรณมหา วิทยาลัย 96 คน 

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 124 คน และมหาวิทยาลัย

ธุรกิจบัณฑิตย 65 คน 

 2. เครื่องมือที่ใชในการวิจัย 

 ผู วิ จัยทบทวนแนวคิดทฤษฎีและงานวิ จัยที่

เกี่ยวของ (ชาย โพธิสิตา, 2547; ธิปตย โสตถิวรรณ, 

2553; บุปผา ศิริรัศมี, 2548; เบญจา ยอดดําเนิน-

แอ็ตติกจ, 2553; ผองพรรณ  ตรัยมงคลกูล และสุภาพ  

ฉัตราภรณ, 2549; สํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาติ, 

2555; Abdolmohammadi & Baker, 2007; Becker & 

Ulstad, 2007; Choudhury, et al., 2012; EI-Dessouky, 

et al., 2011; Fisher, et al., 2009; Lofstrom, 2012) เพ่ือ

นํามาสรางแบบสอบถามประกอบดวย 4 ตอน ไดแก 

ตอนที่ 1 ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม ตอนที่ 2 

การรับรู เ รื่ องการสงเสริมจริยธรรมการวิจัยของ

ภาควิชา/คณะ/มหาวิทยาลัย ตอนที่ 3 ประสบการณ

การเรียนรูจริยธรรมการวิจัย และตอนที่ 4 ความ

ตระหนักในจริยธรรมการวิจัย ทั้งนี้ คําถามในตอนที่ 2 - 
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4 มีลักษณะเปนการแสดงระดับความคิดเห็นโดยแบงเปน

มาตราสวนประมาณคา (Rating Scale) 5 ระดับ    

 สําหรับการตรวจสอบคุณภาพของแบบสอบถาม

นั้น ผูวิจัยนําแบบสอบถามใหผูเชี่ยวชาญ 3 ทานตรวจ

ความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหา (IOC) ซ่ึงพบวา มีคาระหวาง 

0.67-1.00 นอกจากนี้ ผูวิ จัยทดสอบความเชื่อม่ันของ

แบบสอบถามทั้งฉบับ พบวา มีคาสัมประสิทธ์ิแอลฟา

ของครอนบาค (Cronbach's Alpha Coefficient) ที่

ระดับ 0.89     

 3. การวิเคราะหขอมูล    

3.1 การวิเคราะหระดับความตระหนักใน

จริยธรรมการวิจัยของนักศึกษา ใชสถิติเชิงพรรณนา 

ไดแก คาเฉล่ีย และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน โดยกําหนด

เกณฑประเมินและความหมาย ดังนี้ 1.00-1.50 (ต่ํา) 

1.51-2.50 (คอนขางต่ํา) 2.51-3.50 (ปานกลาง) 3.51-

4.50 (คอนขางสูง) และ 4.51-5.00 (สูง)  

3.2 การวิเคราะหปจจัยที่มีอิทธิพลตอความ

ตระหนักในจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษา ใชการ

วิเคราะหสมการถดถอยเชิ งพหุดวยวิ ธี Stepwise 

(Stepwise Multiple Regression Analysis)  

  

ผลการวิจัย 
 1. ความตระหนักในจริยธรรมการวิจัยของ

นักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา คณะศึกษาศาสตร/ครุ

ศาสตร 

 ผลการศึกษาพบวา นักศึกษามีความตระหนัก

ในจริยธรรมการวิจัยในภาพรวมที่ระดับคอนขางสูง 

(Mean= 4.32, S.D.= 0.44) เม่ือพิจารณารายดาน 

พบวา นักศึกษามีความตระหนักในจริยธรรมการวิจัยใน

ขั้นกอนดําเนินงานวิจัยสูงที่สุด (Mean= 4.43, S.D.= 

0.53) รองลงมา คือ ขั้นระหวางดําเนินงานวิจัย 

(Mean= 4.32, S.D.= 0.47) และขั้นหลังดําเนินงานวิจัย 

(Mean= 4.24, S.D.= 0.46) สรุปไดดังตารางที่ 1 
 

ตารางท่ี 1 ความตระหนักในจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา 
ความตระหนักในจริยธรรมการวิจัย Mean S.D. ความหมาย 

กอนดําเนินงานวิจัย 4.43 0.53 คอนขางสูง 

ระหวางดําเนินงานวิจัย 4.32 0.47 คอนขางสูง 

หลังดําเนินงานวิจัย  4.24 0.46 คอนขางสูง 

ภาพรวม 4.32 0.44 คอนขางสูง 
 

 2. ปจ จัยที่ มีอิท ธิพลตอความตระหนักใน

จริยธรรมการวิจัยของนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา คณะ

ศึกษาศาสตร/ครุศาสตร 

 จากการศึกษาปจ จัยที่ มีอิท ธิพลตอความ

ตระหนักในจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษาระดับ

บัณฑิตศึกษา โดยปจจัยซ่ึงเปนตัวแปรอิสระมี 6 ตัวแปร 

คือ เพศ (x1) อายุ (x2) ผลการเรียน (x3 ) ระดับ

การศึกษา (x4) การรับรูเรื่องการสงเสริมจริยธรรมการ

วิจัย (x5) และประสบการณการเรียนรูจริยธรรมการ

วิจัย (x6) ผูวิจัยไดทําการวิเคราะหการถดถอยเชิงพหุที่

ใชการคัดเลือกตัวแปรดวยวิธี Stepwise พบวา ปจจัยที่

มีอิทธิพลตอความตระหนักในจริยธรรมการวิจัยของ

นักศึกษามี 3 ปจจัย ไดแก ผลการเรียน (x3) การรับรู

เ รื่ อ งก ารส ง เสริมจริยธร รมการ วิ จั ย (x5 )  และ

ประสบการณการเรียนรูจริยธรรมการวิจัย (x6) (p< 

0.01) โดยทั้ง 3 ปจจัยดังกลาวรวมกันพยากรณความ

ตระหนักในจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษาไดรอยละ 

48.7 (ดังตารางที่ 2) ซ่ึงสามารถเขียนสมการพยากรณ 

ดังนี้ 

สมการพยากรณในรูปคะแนนดิบ 

Ŷ = 0.23 + 0.73(X3) + 0.27(X5) + 0.03(x6) 

สมการพยากรณในรูปคะแนนมาตรฐาน 

yẐ = 0.40(Zx3) + 0.35(Zx5) + 0.15(Zx6) 

 ทั้งนี้ปจจัยที่มีอิทธิพลในการพยากรณมากที่สุด 

คือ ผลการเรียน ( = 0.40) รองลงมา คือ การรับรู

เรื่องการสงเสริมจริยธรรมการวิจัย และประสบการณ

การเรียนรู จริ ยธรรมการ วิจัย ( = 0.35 , 0 .15 

ตามลําดับ) 
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ตารางท่ี 2 คาสัมประสิทธ์ิความถดถอยของปจจัยที่มีอิทธิพลตอความตระหนักในจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษา

ระดับบัณฑิตศึกษา 
ตัวแปร B S.E.  t p-value 

ผลการเรียน (x3) 0.73 0.08 0.40 8.42 0.000 

การรับรูเรื่องการสงเสรมิจริยธรรมการวิจัย (x5) 0.27 0.03 0.35 7.62 0.000 

ประสบการณการเรียนรูจริยธรรมการวิจัย (x6) 0.03 0.01 0.15 3.37 0.001 

Constant = 0.23     R2 = 0.492     Adjusted R2 = 0.487     F = 90.86     p-value = 0.000 

 

อภิปรายผล 

 1. จากขอคนพบวา นักศึกษาระดับบัณฑิต 

ศึกษา คณะศึกษาศาสตร/ครุศาสตร มหาวิทยาลัยรัฐ

และเอกชนในกรุงเทพฯ มีความตระหนักในจริยธรรมการ

วิจัยในภาพรวมที่ระดับคอนขางสูง สะทอนใหเห็นวา 

นักศึกษาใหความสําคัญเกี่ยวกับจริยธรรมการวิจัยใน

กระบวนการทําวิทยานิพนธ/สารนิพนธของหลักสูตร  

ซ่ึงขอคนพบดังกลาวมีความสอดคลองกับงานวิจัย

ของธิปตย โสตถิวรรณ (2553) ที่พบวา นักศึกษาระดับ

บัณฑิตศึกษาในมหาวิทยาลัยเอกชน มีจริยธรรมการวิจัย

ในภาพรวมที่ระดับคอนขางสูง 

 อยางไรก็ดี งานวิจัยนี้พบวา ความตระหนักใน

จริยธรรมการวิ จัยของนักศึกษามีแนวโนมที่ลดลง

ตามลําดับขั้นตอนของการทําวิจัย ดังเห็นไดจากนักศึกษา

ใหความสําคัญตอจริยธรรมการวิจัยในขั้นตอนกอน

ดําเนินงานวิจัยมากที่สุด รองลงมา คือ ขั้นระหวาง

ดําเนินงานวิจัย และขั้นหลังดําเนินงานวิจัยตามลําดับ 

กลาวคือ นักศึกษาใหความสําคัญตอจริยธรรมในขั้นการ

เขียนโครงรางการวิจัย และจริยธรรมในการทบทวน

วรรณกรรมโดยการอางอิงแหลงที่มาของขอมูลเพ่ือ

ปองกันปญหาการลอกเลียนวรรณกรรม (Plagiarism) 

มากกวาจริยธรรมในขั้นตอนการทําวิจัยจริงและภาย

หลังจากการทําวิจัยเสร็จสิ้น ซ่ึงพบวา ประเด็นจริยธรรม

ที่นักศึกษาใหความสําคัญนอย ไดแก   

1.1 ประเด็นเรื่องการรักษาความลับของกลุม

ตัวอยางดวยการทําลายแบบสอบถามหรือลบไฟลเสียง

สัมภาษณเม่ือเขียนผลการวิจัยเสร็จแลว ซ่ึงสอดคลองกับ

งานวิจัยของ Joungtrakul & Allen (2012) ซ่ึงพบวา 

วิทยานิพนธที่ใชระเบียบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพของนักศึกษา

ไทยสะทอนใหเห็นวานักศึกษาขาดความรูความเขาใจและ

ความตระหนักในจริยธรรมการวิจัย    

1.2 ประเด็นเรื่องการไมสงบทความวิจัยเรื่อง

เดียวกันไปเผยแพรหลายแหงเพ่ือคาดหวังโอกาสในการ

ตีพิมพเผยแพร ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากการเรียนการสอน

ในวิชาระเบียบวิธีวิจัยที่ผานมา รวมถึงการใหคําปรึกษา

ของอาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธ/สารนิพนธ อาจเนน

เรื่องความถูกตองของระเบียบวิธีวิจัยและการปองกัน

ปญหาการลอกเลียนวรรณกรรม มากกวาจริยธรรมใน

ประเด็นดังกลาว  

 2. งานวิจัยนี้พบวา ปจจัยที่มีอิทธิพลตอความ

ตระหนักในจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษาอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติ ไดแก ผลการเรียน การรับรูเรื่องการ

สงเสริมจริยธรรมการวิจัย และประสบการณการเรียนรู

จริยธรรมการวิจัย โดยสามารถรวมกันพยากรณความ

ตระหนักในจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษาไดรอยละ 

48.7 ซ่ึงอภิปรายผลตามแตละปจจัยไดดังนี้ 

2.1 ผลการเรียน จากขอคนพบวา การที่

นักศึกษามีผลการเรียนสูงจะสงผลใหนักศึกษาระดับ

บัณฑิตศึกษา คณะศึกษาศาสตร/ครุศาสตร มีความ

ตระหนั ก ใ น จริ ยธร รมการ วิ จั ยสู ง ขึ้ น  ทั้ ง นี้ อ า จ

เนื่องมาจากนักศึกษาที่มีผลการเรียนสูงนั้นเปนผูที่มีความ

รับผิดชอบตอตนเองในการเรียน ซ่ึงจะสงผลใหนักศึกษา

เกิดความรูความเขาใจในกระบวนการทําวิจัย รวมถึง

ตระหนักหรือมีความรับผิดชอบตอการทําวิทยานิพนธ/

สารนิพนธในแตละขั้นตอนดวยความระมัดระวังไมให

ประพฤติผิดหลักจริยธรรมการวิจัย ขอคนพบนี้มีความ

สอดคลองกับการ ศึกษาของ Abdolmohammadi & 

Baker (2007) ซ่ึงพบวา นักศึกษาที่มีผลการเรียนสูง มี

จริยธรรมสูงกวานักศึกษาที่ มีผลการเรียนต่ําอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติ ดังเห็นไดจากนักศึกษาที่ มีผลการ

เรียนสูงจะคัดลอกผลงานของผูอื่นในระดับต่ํา 

2.2 การรับรูเรื่องการสงเสริมจริยธรรมการ

วิจัย จากขอคนพบวา ความตระหนักในจริยธรรมการ

วิจัยของนักศึกษาเปนผลมาจากการที่นักศึกษารับรูเรื่อง

การสงเสริมจริยธรรมการวิจัยจากภาควิชา/คณะ/

มหาวิทยาลัยในรูปแบบตางๆ เชน การรับรูเรื่องนโยบาย
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การสงเสริมการทําวิทยานิพนธอยางมีจริยธรรม และ

การรับรูถึงการผลิตผลงาน วิจัยของคณาจารย ใน

สถา บันก าร ศึ กษ าที่ ยึ ด ห ลั กจริ ยธ ร รม การ วิ จั ย  

ซ่ึงอารี  ตัณฑเจริญรัตน (2554, หนา 220) อธิบายวา 

สถาบันการศึกษาสามารถพัฒนาหรือสงเสริมจริยธรรม

ใหแกผูเรียนไดโดยผานรูปแบบตางๆ เชน การประพฤติ

ตนเปนแบบอยางที่ดีของผูสอน ขอคนพบจากงานวิจัยนี้ 

มีความสอดคลองกับการศึกษาของ Fisher, et al. 

(2009) ที่พบวา การรับรูถึงนโยบายจริยธรรมการวิจัย

ของภาควิชา และการรับรูถึงพฤติกรรมการยึดหลัก

จริยธรรมการวิจัยของอาจารย เปนปจจัยที่มีอิทธิพลตอ

จริยธรรมการวิจัยของนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา   

2.3 ประสบการณการเรียนรูจริยธรรมการ

วิจัย จากขอคนพบวา ความตระหนักในจริยธรรมการ

วิจัยของนักศึกษาเปนผลมาจากการที่นักศึกษาไดรับ

ประสบการณการเรียนรูจริยธรรมการวิจัยทางตรง เชน 

การเขารับการฝกอบรม การเรียนรูในชั้นเรียน และการ

ไดรับคําแนะนําจากอาจารยที่ปรึกษา ทั้งนี้เปนไปตาม

แนวคิดของ อารี  ตัณฑเจริญรัตน (2554) ซ่ึงอธิบายวา 

การกระตุนใหผูเรียนเกิดพัฒนาการทางจริยธรรมนั้นทํา

ไดโดยการจัดประสบการณใหผูเรียนไดเรียนรูผานการ

สอดแทรกปลูกฝงจริยธรรมในรายวิชา ขอคนพบจาก

งา น วิ จั ย นี้ มี ค ว ามสอ ด คล อ ง กั บ ก า ร ศึ กษ าข อ ง  

EI-Dessouky, et al. (2011) ซ่ึงพบวา ประสบการณ

การฝกอบรมจริยธรรมสงผลตอจริยธรรมการวิจัย โดยผู

ที่ไดรับการฝกอบรมจริยธรรมมากอนจะยึดหลักหรือ

คุนเคยกับหลักจริยธรรมการวิจัยอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติ  เ ช น เดียวกับ Fisher, et al. (2009)  พบว า 

ประสบการณการเรียนรูและฝกอบรมจริยธรรม เปน

ปจจัยที่มีอิทธิพลตอจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษาระดับ

บัณฑิตศึกษา และยังสอดคลองกับ Lofstrom (2012) 

ซ่ึงพบวา กระบวนการขัดเกลาหรือการเรียนรูจริยธรรม

การวิจัยจากมหาวิทยาลัย เปนปจจัยที่มีอิทธิพลตอความ

ตระหนักในจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษา 

 3. งานวิจัยนี้พบวา ปจจัยที่ไมมีอิทธิพลตอ

ความตระหนักในจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษาระดับ

บัณฑิตศึกษา คณะศึกษาศาสตร/ครุศาสตร ไดแก เพศ 

อายุ และระดับการศึกษา แมวาปจจัยทั้งสามนี้จะมี

อิทธิพลตอจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษาในบริบทของ

ตางประเทศตามที่ผู วิ จัยไดทบทวนมา (Becker & 

Ulstad, 2007; Choudhury, et al., 2012; Lofstrom, 

2012) แตการที่ตัวแปรเหลานี้ ไม มีอิทธิพลตอความ

ตระหนักในจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษาไทย สะทอน

ใหเห็นวา การที่นักศึกษาจะมีความตระหนักในจริยธรรม

การวิจัยนั้น ขึ้นอยูกับปจจัยที่ เกี่ยวของกับสถาบัน 

การศึกษาเปนสวนใหญ ดังเห็นไดจากปจจัยดานการรับรู

เรื่องการสงเสริมจริยธรรมการวิจัยจากสถาบันการศึกษา 

และประสบการณการเรียนรูจริยธรรมการวิจัยจาก

สถาบันการศึกษา ซ่ึงขอคนพบนี้มีความสอดคลองกับ

งานวิจัยในบริบทของไทย (ธิปตย  โสตถิวรรณ, 2553) 

ที่พบวา นักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษาที่ มีเพศ ระดับ

การศึกษา และอายุหรือชั้นปที่กําลังศึกษาแตกตางกัน มี

จริยธรรมการวิจัยไมแตกตางกัน 

 

ขอเสนอแนะ 
 1. ขอเสนอแนะตอการนําไปใช 

1 . 1  จ ากข อ ค นพบ ว า  นั ก ศึก ษ าร ะดั บ

บัณฑิตศึกษา คณะศึกษาศาสตร/ครุศาสตร มีความ

ตระหนักในจริยธรรมการวิจัยขั้นหลังดําเนินงานวิจัยต่ํา

กวาขั้นตอนอื่น โดยเฉพาะในประเด็นจริยธรรมการเขียน

บทความวิจัยเพ่ือสงตี พิมพเผยแพร ดังนั้น จึงควร

สงเสริมใหนัก ศึกษามีความรูความเขาใจเกี่ ยวกับ

จริยธรรมในดานการเขียนบทความวิจัยเพ่ือตี พิมพ

เผยแพรใหมากขึ้น  

1 .2 จากขอคนพบวา การรับรู เ รื่ องการ

สงเสริมจริยธรรมการวิจัย และประสบการณการเรียนรู

จริยธรรมการวิจัยทางตรงเปนปจจัยที่มีอิทธิพลตอความ

ตระหนักในจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษาระดับ

บัณฑิตศึกษา คณะศึกษาศาสตร/ครุศาสตร ดังนั้น 

ภาควิชา/คณะ/มหาวิทยาลัย จึงควรสงเสริมและจัด

ประสบการณใหแกนักศึกษาในรูปแบบตางๆ ดังนี้ 1.2.1) 

การประกาศนโยบายจริยธรรมการวิจัยในการทํา

วิทยานิพนธ/สารนิพนธอยางเปนรูปธรรม และการ

สงเสริมใหคณาจารยยึดหลักจริยธรรมการวิจัยเพ่ือเปน

แบบอยางที่ดีใหแกนักศึกษา 1.2.2) การจัดอบรมให

ความรูเรื่องจริยธรรมการวิจัยแกนักศึกษาในขั้นตอน

ตางๆ ของการทําวิทยานิพนธ/สารนิพนธตั้งแตขั้นกอน

ดําเนินงานวิจัย ขั้นระหวางดําเนินงานวิจัย และขั้นหลัง

ดําเนินงานวิจัย รวมถึงการสอดแทรกเนื้อหาจริยธรรม

การวิจัยในรายวิชาตางๆ  
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 2. ขอเสนอแนะตอการทําวิจัยครั้งตอไป  

2.1 ควรศึกษาจริยธรรมการวิจัยของนักศึกษา

ระดับบัณฑิตศึกษาในสาขาวิชาอื่นๆ เพ่ือใหไดขอมูลใน

การจัดการเรียนการสอนเพ่ือสงเสริมจริยธรรมการวิจัย

ใหเหมาะสมกับนักศึกษาในแตละสาขาวิชา   

2.2 ควรทําวิจัยในชั้นเรียนเพ่ือพัฒนารูปแบบ

การเรียนการสอนเพ่ือพัฒนาจริยธรรมการวิจัยใหแก

นักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา   

กิตติกรรมประกาศ 

 ขอขอบคุณโครงการพัฒนาศักยภาพนักวิจัย 

มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย (DPU Talent Program)  

สําหรับการใหทุนสนับสนุนงานวิจัยจนสําเร็จดวยดี

 

เอกสารอางอิง 
ชาย โพธิสิตา. (2547). ศาสตรและศิลปแหงการวิจัยเชิงคุณภาพ. กรุงเทพมหานคร: อมรินทรพริ้นติ้งแอนดพับลิช

ชิ่ง. 

ธิปตย โสตถิวรรณ. (2553). ปจจัยที่มีผลตอจรรยาบรรณนักวิจัยของนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษาสถาบันอุดมศึกษา

เอกชน. กรุงเทพมหานคร: วิทยาลัยเซาธอีสทบางกอก.  

บุปผา ศิริรัศมี. (2548). จริยธรรมกับการวิจัย. ใน เบญจา ยอดดําเนิน-แอ็ตติกจ และคณะ (บรรณาธิการ), 

การศึกษาเชิงคุณภาพ: เทคนิคการวิจัยภาคสนาม (หนา 369-380). นครปฐม: สถาบันวิจัยประชากรและ

สังคม  มหาวิทยาลัยมหิดล. 

เบญจา ยอดดําเนิน-แอ็ตติกจ. (2553). ประเด็นจริยธรรมการวิจัยในคนทางดานสังคมศาสตร. วิทยาสาร

เกษตรศาสตร สาขาสังคมศาสตร, 31(2), 290-301. 

ผองพรรณ  ตรัยมงคลกูล และสุภาพ  ฉัตราภรณ. (2549). การออกแบบการวิจัย. (พิมพครั้งที่ 5). 

กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 

สภาวิจัยแหงชาติ. (ม.ป.ป.). จรรยาบรรณนักวิจัยและแนวทางปฏิบัติ, สืบคนเม่ือ 1 พฤษภาคม 2556, จาก  

http://www.riclib.nrct.go.th/ebook/Researcher%20Ethics%20Thai.pdf  

สํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา. (2554). คูมือการประกันคุณภาพการศึกษาภายในสถานศึกษา

ระดับอุดมศึกษา พ.ศ.2553. (พิมพครั้งที่ 3). กรุงเทพมหานคร: สํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา.  

สํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาติ. (2555). จรรยาวิชาชีพวิจัยและแนวทางปฏิบัติ. กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพ

แหงจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย. 

อารี ตัณฑเจริญรัตน. (2554). การสงเสริมจริยธรรมใหนักเรียน. วารสารศึกษาศาสตร มหาวิทยาลัยนเรศวร, 

13(1), 207-224. 

 

Abdolmohammadi, M. J. & Baker, C. R. (2007). The Relationship between Moral Reasoning and 

Plagiarism in Accounting Courses: A Replication Study. Issues in Accounting Education, 

22(1), 45-56. 

Becker, D. A. & Ulstad, I. (2007). Gender Differences in Student Ethics: Are Females Really More 

Ethical?, Plagiary: Cross Disciplinary Studies in Plagiarism, Fabrication, and Falsification, 

2007(2), 77-91. 

Choudhury, D., et al. (2012).  The Impact of Social and Demographic Variables on Ethical Decision 

Making: Exploratory Study, International Journal of Business and Public Administration, 

9(3), 126-144. 

http://www.riclib.nrct.go.th/ebook/Researcher%20Ethics%20Thai.pdf


 54 วารสารศึกษาศาสตร มหาวิทยาลัยนเรศวร ปท่ี 16 ฉบับท่ี 4 ตุลาคม – ธันวาคม 2557 

EI-Dessouky, H. F. et al. (2011). Knowledge, Awareness, and Attitudes about Research Ethics 

among Dental Faculty in the Middle East: A Pilot Study, International Journal of Dentistry, 

2011, 1-13. 

Fisher, C. B., et al. (2009). Graduate Socialization in the Responsible Conduct of Research: A 

National Survey on the Research Ethics Training Experiences of Psychology Doctoral 

Students, Ethics & Behavior, 19(6), 496-518. 

Joungtrakul, J. & Allen, B. M. (2012). Research Ethics: A Comparative Study of Qualitative Doctoral 

Dissertations Submitted to Universities in Thailand and the USA. Science Journal of 

Business Management, 2012(2), 1-11. 

Lofstrom, E. (2012). Students’ Ethical Awareness and Conceptions of Research Ethics, Ethics & 

Behavior, 22(5), 349-361. 

  


