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บทคัดยอ 
 การวิจัยคร้ังนี้เปนการวิจัยและพัฒนา มีวัตถุประสงคเพ่ือ 1) สรางและหาดัชนีประสิทธิผลชุดกิจกรรม
การเรียนรูแบบอปุนยั เร่ือง ฟงกชันลอการิทึม สําหรับนักเรียนชัน้มัธยมศึกษาปท่ี 5 2) เพ่ือทดลองใชชดุกิจกรรม
การเรียนรูแบบอปุนยั โดย 2.1) เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร เร่ือง ฟงกชันลอการิทึม กอน
เรียนและหลังเรียนดวยชดุกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนยั  2.2) เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร
หลังเรียนดวยชดุกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัย กับเกณฑรอยละ 70 3) ศึกษาความพึงพอใจของนักเรียนท่ีมีตอ
การเรียนดวยชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัย  ซึ่งการวิจัยแบงออกเปน 3 ข้ันตอน คือ ข้ันตอนท่ี 1 การสราง
และหาดัชนีประสิทธิผลของชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัย จํานวน 6 ชุด ตรวจสอบความเหมาะสมของชุด
กิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัยโดยผูเชี่ยวชาญ จํานวน 3 ทาน และหาดัชนีประสิทธิผล โดยนําไปทดลองใชกับ
นักเรียนชั้นมัธยมศกึษาปท่ี 5 โรงเรียนมัธยมปากลาง อําเภอปว จังหวัดนาน สังกัดสํานักงานเขตพ้ืนท่ีการศึกษา
มัธยมศกึษา เขต 37 ภาคเรียนท่ี 1 ปการศึกษา 2556 จํานวน 9 คน ข้ันตอนท่ี 2 การทดลองใชชุดกิจกรรมการ
เรียนรูแบบอุปนัยกับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 5 โรงเรียนมัธยมปากลาง อําเภอปว จังหวัดนาน ภาคเรียนท่ี 1 
ปการศึกษา 2556 จํานวน 21 คน  และข้ันตอนท่ี 3 การศึกษาความพึงพอใจของนักเรียนท่ีมีตอการเรียนดวยชุด
กิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัย ผลการวิจัยพบวา ชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัยมีความเหมาะสมในระดับมาก
ท่ีสุด ดัชนีประสิทธิผลของชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัย มีคาเทากับ 0.6099  นักเรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนหลังเรียนสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงกวาเกณฑท่ี
กําหนดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 และมีความพึงพอใจตอการเรียนดวยชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบ
อุปนัยในระดับมาก   
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Abstract 
 This research was a Research and Development. The objectives of this research  were  
1) to construct and find the effectiveness index of the inductive learning  activities packages on 
Logarithmic function for Matthayomsuksa V students, 2) to experiment the inductive learning activity 
package 2.1) to compare  learning achievement between pre-test and post-test by using the inductive 
learning activity packages, 2.2) to compare learning achievement post-test with criterion 70 
percentages, and 3) to study for students satisfaction towards the inductive learning activity 
packages. The study was divided into 3 steps. Step 1: Constructing and finding the effectiveness 
index Inductive learning  activities packages total of 6 packages and examining the suitability by 
experts and finding the effectiveness index of the inductive learning activity package form  
9 students, who studied on the first semester of the academic year 2013 at Matthayompaklang 
School. Step 2: Experimenting the inductive learning activity packages with 21 students, who 
studied on the first semester of the academic year 2013 at Matthayompaklang School. Step 3: 
Studying students satisfaction towards the inductive learning activity packages. The results of study 
were; the inductive learning activity packages were suitability at the highest level, the effectiveness 
index of the inductive learning activity packages was 0.6099, the students’ achievement of post-test 
was higher than pre-test, at.05 level of significance, and students’ achievement were higher than 
criterion 70 percentage and at the .05 level of significance and students satisfaction towards the 
learning activities packages was at high level. 
 
Keywords: Inductive learning Activities packages/ Effectiveness Index 
 
บทนํา 
 คณิตศาสตรเปนวิชาท่ีเกี่ยวกับความคิด 
รวบยอด ซึ่งความคิดรวบยอดตางๆ ท่ีสรางข้ึน  
มีกระบวนการแสดงแนวคิดอยางมีเหตุผล เปนระบบ 
เปนข้ันตอน ทุกข้ันตอนในแตละเนื้อหาจะเปนเหตุเปน
ผลตอกัน มนุษย จึงสามารถใชคณิตศาสตร เปน
เคร่ืองมือในการศึกษาคนควาองคความรูใหมๆ และ
คิดคนส่ิงประดิษฐตางๆ (วรรณี ธรรมโชติ, 2550) 
แมวาคณิตศาสตรจะมีความสําคัญเพียงใดก็ตาม แตใน
การจัดการเรียนการสอนคณิตศาสตรยังไมประสบ
ความสําเร็จเทาท่ีควรซึ่งเห็นไดจากรายงานผลการ
ทดสอบระดับชาติข้ันพ้ืนฐาน (O-NET) ของนักเรียน
ชวงชั้นท่ี 4 ท่ัวประเทศ ปการศึกษา 2554 ผลการ
สอบวิชาคณิตศาสตร จากคะแนนเต็ม 100 คะแนน  
ไดคะแนนเฉล่ีย 22.73 และจากคาสถิติพ้ืนฐานของ
คะแนนสอบ GAT PAT คร้ังท่ี 1/2555 ธันวาคม 
2554 วิชา PAT 1 จากคะแนนเต็ม 300 คะแนน  
ไดคะแนนเฉล่ีย 39.64 คะแนน และคร้ังท่ี 2/2555 
มีนาคม 2555 ไดคะแนน 45.75 คะแนน ซึ่งเปน
คะแนนลําดับสุดทายของทุกกลุมวิชา ถือไดวาเปน

ปญหาสําคัญท่ีตองรีบแกไขสําหรับการเรียนการสอนใน
กลุมสาระการเรียนรูคณิตศาสตร (สถาบันทดสอบทาง
การศึกษาแหงชาติ, 2555) วิชาคณิตศาสตรในระดับ
มัธยมศึกษาตอนปลาย แตละเร่ืองลวนแตมีความสําคญั
และเปนพ้ืนฐานในการเรียนวิชาคณิตศาสตรท่ีสูงข้ึน
หรือศาสตรอื่นๆ และท่ีสําคัญยังสงผลตอคะแนนการ
สอบเขาศึกษาตอในระดับอุดมศึกษาของนักเรียน  
แตนักเรียนสวนใหญก็ไมไดใหความสําคัญเทาท่ีควร 
อาจเนื่องมาจาก วิชาคณิตศาสตรเปนวิชาท่ีมีลักษณะ
นามธรรม ไมสามารถทําความเขาใจไดงาย ประกอบ
กับมี สูตรท่ีตองจดจํามากมาย การเ รียนวิ ชา
คณิตศาสตรจึงเปนเร่ืองนาเบ่ือหนาย นักเรียนหลายคน
จึงมุงหวังเพียงแคสอบใหผานในเทอมๆ หนึ่งไปเทานั้น 
ไมไดคิดท่ีจะทําความเขาใจอยางลึกซึ้ง ซึ่งผลกระทบท่ี
ตามมาทําใหนักเรียนไมสามารถจดจําความรูท่ีเคยเรียน
มาได และกอใหเกิดปญหาในการศกึษาในระดับท่ีสูงข้ึน  
ฟงกชันลอการิทึมเปนอีกเร่ืองหนึ่งท่ีมีความสําคัญ  
มีกฎเกณฑและสมบัติตางๆ ท่ีใชในการแกปญหาเปน
จํานวนมาก นักเรียนสวนใหญไมสามารถจําสมบัติของ
ลอการิทึม และไมสามารถนํ าสมบัติ ท่ี มี อยู มา
ประยุกต ใช ในการแก โจทยปญหา ท่ีซั บซอนได 
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นอกจากนี้พบวา ปญหาในการจัดการเรียนการสอน
คณิตศาสตรนั้น โดยท่ัวไปครูมักจะเนนความจําในเร่ือง
สูตร นิยาม และวิธีการหาคําตอบท่ีถูกตอง โดยครู
เขียนส่ิงท่ีอธิบายท้ังหมดใหนักเรียนดูบนกระดานดํา 
ส่ิงท่ีนักเรียนไดจะเปนความรูและความจําเทานั้น (กิตติ 
พัฒนตระกูลสุข, 2545, หนา 35-39) ทําใหนักเรียนไม
เกิดการเรียนรู สงผลใหนักเรียนไมสามารถนําความรู
ไปใชแกปญหาตางๆทางคณิตศาสตรได ดังนั้นในการ
จัดการเรียนการสอนคณิตศาสตร ครูควรหาวิธีการ
สอนท่ีสามารถทําใหนักเรียนเขาใจคณิตศาสตรไดงาย 
หารูปแบบการสอนท่ีจะทําใหนักเรียนจดจําความรูไปได
ยาวนาน ควรฝกใหนักเ รียนรู จักคิด วิ เคราะห 
สังเคราะห และสามารถสรุปหลักการหรือคุณสมบัติ
ตางๆ ไดดวยตนเอง  
 การสอนแบบอุปนัย เปนวิธีการหนึ่งท่ีสอน
จากรายละเอียดปลีกยอย โดยนําตัวอยางหรือ
สถานการณท่ีมีหลักการแฝงอยูมาใหนักเรียนไดศึกษา 
สังเกต เปรียบเทียบ วิ เคราะห จนสามารถสรุป
หลักการหรือกฎเกณฑไดดวยตนเอง (อาภรณ ใจเท่ียง, 
2546, อางอิงใน เอกลักษณ กนกากร, 2553) ทําให
นักเรียนไดฝกการคิดอยางมีเหตุผล ชวยใหนักเรียน
เรียนดวยความเขาใจและเชื่อมโยงความสัมพันธของ
ความคิดดวยเหตุผล ทําใหเปนคนรูจักคิด ไตรตรอง 
สังเกต และรูจักคนควาหาความรูดวยตนเอง (ทิศนา 
แขมณ,ี 2545, หนา 248-250) เนื่องจากการสอนแบบ
อุปนัยเปนการฝกใหนักเรียนไดคนพบหลักการหรือ
กฎเกณฑโดยใชการสังเกตและเปรียบเทียบเพ่ือหา
ขอสรุป ดังนั้นครูตองเตรียมตวัอยางหรือสถานการณท่ี
เกี่ยวของใหนักเรียนไดคนพบหลักการเปนจํานวนมาก 
ดังนั้นชุดกิจกรรมการเรียนรู ซึ่งเปนนวัตกรรมประเภท
หนึ่งท่ีไดรับความนิยมอยางแพรหลาย ชวยในการ
จัดการเรียนการสอนของครูใหดําเนินไปตามลําดับข้ัน 
มีลักษณะเปนส่ือประสมท่ีสอดคลองกับเนือ้หา (ลาวัลย 
พลกลา, 2523, หนา 7-8) นักเรียนสามารถประกอบ
กิจกรรมรวมกัน สามารถชวยเหลือซึ่งกันและกัน 
นอกจากนี้การใหผูเรียนไดเรียนดวยชุดกิจกรรมการ
เรียนรู จะชวยสงเสริมคุณลักษณะอันพึงประสงคให
เกิดข้ึนแกผูเรียนและชวยสงเสริมการเรียนรูของผูเรียน
ใหมีประสิทธิภาพยิ่งข้ึน (ยุพิน พิพิธกุล, 2543,  
หนา 26)  
 จากปญหาและเหตุผลท่ีกลาวมาขางตน 
ผูวิจัยจึงสนใจการพัฒนาชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบ
อุปนัย เร่ืองฟงกชันลอการิทึม สําหรับนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปท่ี 5 เพ่ือตองการใหนักเรียนมีผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนท่ีสูงข้ึน  และเปนการเพ่ิมประสิทธิภาพ
การเรียนการสอนคณิตศาสตรใหนักเรียนมีความเขาใจ
ยิ่งข้ึน สามารถเปนพ้ืนฐานในการเรียนวิชาคณิตศาสตร
ท่ีสูงข้ึนหรือศาสตรอื่นๆ ตอไป ท้ังยังชวยเสริมสราง
กระบวนการคิดวิ เคราะห  การให เหตุผลทาง
คณิตศาสตร และท่ีสําคัญยังสงเสริมใหนักเรียน
สามารถสรุปหลักการและสรางองคความรูไดดวย
ตนเอง 
 
วิธีการวิจัย 
 การวิจัยคร้ังนี้เปนการพัฒนาชุดกิจกรรม
การเรียนรูแบบอปุนยั เร่ือง ฟงกชันลอการิทึม สําหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 5 ผูวิจัยไดดําเนินการตาม
กระบวนการของการวิจัยและพัฒนาโดยแบงข้ันตอน
การดําเนินการออกเปน 3 ข้ันตอน ดังตอไปนี ้
 ข้ั น ตอน ท่ี  1 ก ารสร า งและหาดั ช นี
ประสิทธิผลของชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัย เร่ือง 
ฟงกชันลอการิทึม สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 
5 ผูวิจัยไดสรางชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัย 
เ ร่ื อง ฟ งก ชั นลอการิ ทึม สํ าหรับนั ก เ รียนชั้ น
มัธยมศึกษาปท่ี 5 จํานวน 6 ชุด ประกอบไปดวย  
1) ความหมายของฟงกชันลอการิทึม 2) กราฟของ
ฟ ง ก ชั นลอกา ริ ทึ ม  3)  สมบัติ ของลอกา ริ ทึ ม  
4) ลอการิทึมสามัญ 5) การเปล่ียนฐานของลอการิทึม 
และ 6) สมการลอการิทึม มีผูเชี่ยวชาญ จํานวน  
3 ทาน ตรวจสอบความเหมาะสมขององคประกอบชุด
กิจกรรมการเรียนรูแตละชุด และหาดัชนีประสิทธิผล 
โดยนําชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบอปุนัยไปทดลองใชกับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 5 โรงเรียนมัธยมปากลาง 
อําเภอปว จังหวัดนาน สังกัดสํานักงานเขตพ้ืนท่ี
การศึกษามัธยมศึกษา เขต 37 ภาคเรียนท่ี 1  
ปการศึกษา 2556 จํานวน 9 คน โดยจัดเปนกลุม 
กลุมละ 3 คน แตละกลุมประกอบดวย นักเรียนเกง 
ปานกลาง และออน  
 ข้ันตอนการสรางชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบ
อุปนัย เร่ืองฟงกชันลอการิทึม สําหรับนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปท่ี 5 ซึ่งมีสาระสําคัญท่ีเกี่ยวของ ดังนี ้
 1. ศึกษาหลักสูตรแกนกลางการศึกษา 
ข้ันพ้ืนฐาน 2551 กลุมสาระการเรียนรูคณิตศาสตร  
ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 5 ขอบขายเนื้อหาวิชาคณิตศาสตร 
คําอธิบายรายวิชา สาระการเรียนรู มาตรฐานการ
เรียนรู ผลการเรียนรู คูมือครูและแบบเรียนท่ีเกี่ยวของ
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กับเร่ือง ฟงกชันลอการิทึม โดยเนื้อหาประกอบไปดวย 
1) ความหมายของฟงกชันลอการิทึม 2) กราฟของ
ฟ ง ก ชั นลอกา ริ ทึ ม  3)  สมบัติ ของลอกา ริ ทึ ม  
4) ลอการิทึมสามัญ 5) การเปล่ียนฐานของลอการิทึม 
และ 6) สมการลอการิทึม 
 2. ศึกษาเอกสาร ทฤษฎีและงานวิจัยท่ี
เกี่ยวของกับการสรางชุดกิจกรรมการเรียนรูและ
กระบวนการข้ันตอนของการจัดกิจกรรมการเรียนรูแบบ
อุปนัย แบงเปน 5 ข้ันตอนดังนี ้
  ข้ันตอนท่ี 1 ข้ันเตรียมการ ในข้ันนี้ครู
ทบทวนความรูเดิมหรือปูพ้ืนฐานความรูใหกับนักเรียน 
หรืออาจใชคําถามนาํนกัเรียนไปสูเนื้อหาท่ีกําลังจะเรียน 
  ข้ันตอนท่ี 2 ข้ันเสนอตัวอยาง ในข้ันนี้ครู
นําเสนอตัวอยางไวในเอกสารแนะแนวทาง จากนั้นให
นักเรียนแตละกลุมรวมกันพิจารณา สังเกตคุณสมบัติ
ของตัวอยาง ดังนั้นครูควรนําเสนอตัวอยาง หลายๆ 
ตัวอยางใหมากพอท่ีจะใหนักเรียนสรุปกฎเกณฑได 
  ข้ันตอนท่ี 3 ข้ันวิเคราะห นักเรียนแตละ
กลุมทําการสังเกต  วิเคราะห เปรียบเทียบ ความ
คลายคลึงกันขององคประกอบในตัวอยาง มองเห็น

ความสัมพันธในลักษณะท่ีเหมือนกัน เพ่ือเตรียมเปน
ขอสรุป 
  ข้ันตอนท่ี 4 ข้ันสรุปกฎเกณฑ ในข้ันนี้ให
นักเรียนแตละกลุมนําขอสังเกตตางๆ ท่ีไดจากตัวอยาง
มาสรุปเปนหลักการ กฎเกณฑ ดวยกลุมของนักเรียน
เอง โดยมีครูใหคําแนะนํา ชี้แนะ 
  ข้ันตอนท่ี 5 ครูเตรียมสถานการณท่ี
หลากหลาย เพ่ือใหนักเรียนฝกนําความรูและขอสรุปท่ี
ไดไปใช อาจใหผูเรียนไดยกตัวอยางเปรียบเทียบเองได 
จากนั้นใหนักเรียนทําใบงาน แบบฝกทักษะและ
แบบทดสอบทายบทเรียนของชุดกิจกรรม 
 3. กําหนดองคประกอบของชุดกิจกรรมการ
เรียนรูแบบอุปนยั ซึ่งกําหนดองคประกอบตางๆ ของชดุ
กิจกรรมการเรียนรูไว 2 สวน ดังนี ้
   3.1  คู มือครู จัดทําเปนเลม โดยมี
สวนประกอบตางๆ ดังนี ้
       3.1.1  คําชี้แจง 
     3.1.2 แผนการจัดการเ รียน รู 
จํานวน 6 แผน และในแตละแผนการจัดการเรียนรู 
ประกอบไปดวยข้ันตอนการจัดการเรียนรูแบบอุปนัย 
แสดงรายละเอียดดังนี ้

 
ตาราง 1 แสดงข้ันตอนการจัดการเรียนรูแบบอุปนยัในแผนการจัดการเรียนรู 
 

ข้ันตอนการสอน 
ในแผนการจัดการเรียนรู 

ข้ันตอนการจัดการ
เรียนรูแบบอุปนัย 

กิจกรรมท่ีใช 

1. ขั้นนํา 1. ขั้นเตรียมการ 
ครูทบทวนความรูเดิมหรือปูพ้ืนฐานความรูใหกับนักเรียน 
หรืออาจใชคําถามนํานักเรียนไปสูเนื้อหาที่กําลังจะเรียน 

2. ขั้นสอน 

2. ขั้นเสนอตัวอยาง 
 
 

ครูนําเสนอตัวอยางไวในเอกสารแนะแนวทาง จากนั้นให
นักเรียนแตละกลุมรวมกันพิจารณา สังเกตคุณสมบัติของ
ตัวอยาง ดังนั้นครูควรนําเสนอตัวอยาง หลายๆ ตัวอยาง
ใหมากพอที่จะใหนักเรียนสรุปกฎเกณฑได  

3. ขั้นวิเคราะห 

นักเรียนแตละกลุมทําการสังเกต คนหา วิเคราะห 
รวบรวม เปรียบเทียบ ความคลายคลึงกันของ
องคประกอบในตัวอยาง มองเห็นความสัมพันธในลักษณะ
ที่เหมือนกัน เพ่ือเตรียมเปนขอสรุป 

4. ขั้นสรุปกฎเกณฑ 
 

ในขั้นนี้ใหผูเรียนแตละกลุมนําขอสังเกตตางๆ ที่ไดจาก
ตัวอยางมาสรุปเปนหลักการ กฎเกณฑ ดวยกลุมของ
ผูเรียนเอง โดยมีครูคอยใหคําแนะนํา ชี้แนะ 

3. ขั้นสรุป 5. ขั้นนําไปใช 

ครูเตรียมสถานการณที่หลากหลาย เพ่ือใหผูเรียนฝกนํา
ความรูและขอสรุปที่ไดไปใช อาจใหผูเรียนไดยกตัวอยาง
เปรียบเทียบเองได จากนั้นใหนักเรียนทําใบงาน แบบฝก
ทักษะและแบบทดสอบทายบทเรียนของชุดกิจกรรม 
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     3.1.3  ส่ือการเรียนรู ประกอบดวย 
เฉลยเอกสารแนะแนวทาง เฉลยใบงาน เฉลยแบบฝก
ทักษะ และเฉลยแบบทดสอบทายชุดกิจกรรมการ
เรียนรู 
  3.2  ชุดกิจกรรมการเรียนรู สําหรับ
นักเรียน จัดทําเปนเลม โดยมีสวนประกอบตางๆ ดังนี ้
     3.2.1  คําชี้แจง 
     3.2.2 จุดประสงคการเรียนรู 
     3.2.3 ส่ือการเรียนรู ประกอบดวย 
เอกสารแนะแนวทาง ใบงาน แบบฝกหัด ใบงาน 
แบบฝกหัด และแบบทดสอบทายชุดกิจกรรมการเรียนรู
แบบอุนัย 
 4. ดําเนินการสรางชุดกิจกรรมการเรียนรู
แบบอุปนัย เร่ืองฟงกชันลอการิทึม สําหรับนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปท่ี 5 จําวน 6 ชุด ใชเวลาในการเรียน  
16 ชั่วโมง ดังนี ้
  ชุดกิจกรรมท่ี 1 เร่ือง ความหมายของ
ฟงกชันลอการิทึม (ใชเวลาเรียนจํานวน 2 ชั่วโมง) 
     ชุดกิจกรรมท่ี 2 เร่ือง กราฟของฟงกชัน
ลอการิทึม (ใชเวลาเรียนจํานวน 2 ชั่วโมง) 
       ชุดกิจกรรมท่ี 3 เร่ือง สมบัติลอการิทึม 
(ใชเวลาเรียนจํานวน 4 ชั่วโมง) 
        ชุดกิจกรรมท่ี 4 เร่ือง ลอการิทึมสามัญ 
(ใชเวลาเรียนจํานวน 2 ชั่วโมง) 
        ชุดกิจกรรมท่ี 5 เร่ือง การเปล่ียนฐาน
ของลอการิทึม (ใชเวลาเรียนจํานวน 2 ชั่วโมง) 
        ชุดกิจกรรมท่ี 6 เร่ือง สมการลอการิทึม 
(ใชเวลาเรียนจํานวน 4 ชั่วโมง)  
 5. นําชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัยโดย 
เร่ืองฟงกชันลอการิทึม สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา
ปท่ี 5 เสนอตออาจารยท่ีปรึกษาเพ่ือขอคําแนะนําและ
ปรับปรุงแกไข 
 6. นําชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัยท่ี
ปรับปรุงแลวเสนอตอผูเชี่ยวชาญ 3 ทาน ดังนี ้
  6.1  อาจารยท่ีสอนในสถาบันอุดมศกึษา
สาขาวิชาคณิตศาสตร จํานวน 2 ทาน 
  6.2  ครูวิทยฐานะชาํนาญการพิเศษดาน
คณิตศาสตรในระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย จํานวน 
1 ทานเพ่ือตรวจสอบความเหมาะสมขององคประกอบ
ตางๆ ของชุดกิจกรรมการเรียนรู  
 7. นําแบบประเมินความเหมาะสมของชุด
กิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัยจากผูเชี่ยวชาญจํานวน  
3 ทาน มาหาคาเฉล่ีย ( X ) และสวนเบ่ียงเบน

มาตรฐาน ( .D.S ) โดยกําหนดเกณฑข้ันต่ําในการ
พิจารณาชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัย ตองมี
คาเฉล่ีย )(X ตั้งแต 3.50 ข้ึนไปและสวนเบ่ียงเบน
มาตรฐาน .).( DS ไมเกิน 1.00 ถาชุดกิจกรรมการ

เรียนรูใดไมเปนไปตามเกณฑตองนํามาปรับปรุงตาม
คําแนะนําของผูเชี่ยวชาญ 3 ทาน ซึ่งผลการพิจารณา
ความเหมาะสมขององคประกอบตางๆ ของชุดกิจกรรม
การเรียนรูแบบอุปนัยจากผูเชี่ยวชาญ 3 ทาน พบวา  
มีความเหมาะสมมากท่ีสุด ซึ่งมีคาเฉล่ียเทากับ 4.75 
และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทา 0.35  
 8. นําชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัยท่ีได
ปรับปรุงแกไขในสวนท่ีบกพรองตามขอเสนอแนะของ
ผูเชี่ยวชาญไปหาดัชนีประสิทธิผล โดยนําไปทดลองใช
กับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 5 โรงเรียนมัธยมปา
กลาง อําเภอปว จังหวัดนาน สังกัดสํานักงานเขตพ้ืนท่ี
การศึกษามัธยมศึกษา เขต 37 ภาคเรียนท่ี 1  
ปการศึกษา 2556 จํานวน 9 คน โดยจัดเปนกลุม 
กลุมละ 3 คน แตละกลุมประกอบดวย นักเรียนเกง 
ปานกลาง และออน โดยทําการทดสอบกอนเรียนกับ
นักเรียน จากนั้นดําเนินการทดลองใชชดุการเรียนรูแบบ
อุปนัย จํานวน 6 ชุดกับนักเรียน และทําการทดสอบ
หลังเรียน นําคะแนนท่ีไดจากจากจากทดสอบกอนเรียน
กับหลังเรียนดวยชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัยมา
หาดัชนีประสิทธิผล 
 9. จัดทําชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัย
ฉบับสมบูรณ  
 ข้ันตอนท่ี 2 การทดลองใชชุดกิจกรรมการ
เรียนรูแบบอุปนัย เร่ือง ฟงกชันลอการิทึม สําหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 5 
 1. ประชากรและกลุมตัวอยาง 

  ประชากร ไดแก นักเรียนชั้นมัธยม 
ศึกษาปท่ี 5 สังกัดสํานักงานเขตพ้ืนท่ีการศึกษา
มัธยมศึกษา เขต 37 
  กลุมตัวอยาง ไดแก นักเรียนชั้นมัธยม 
ศึกษาป ท่ี  5 ภาคเรียนท่ี 1 ปการศึกษา 2556 
โรงเรียนมัธยมปากลาง อําเภอปว จังหวัดนาน สังกัด
สํานักงานเขตพ้ืนท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต 37  
จํานวน 21 คน ซึ่งไดมาโดยเลือกแบบเจาะจง  
 2. ตัวแปรท่ีใชในวิจัย 
  ตัวแปรตน คือ ชุดกิจกรรมการเรียนรู
แบบอุปนัย เร่ือง ฟงกชันลอการิทึม สําหรับนักเรียน
ชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 5 
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             ตัวแปรตาม คือ ผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนคณิตศาสตร เร่ือง ฟงกชันลอการิทึม       
 3. เคร่ืองมือท่ีใชในการทดลอง 

  ชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัย เร่ือง 
ฟงกชันลอการิทึม สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 
5 
 4. เคร่ืองมือท่ีใช ในการเก็บรวบรวม
ขอมูล แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
คณิตศาสตร เร่ือง ฟงกชันลอการิทึม   

  การวิ เค ราะห แบบทดสอบวั ด
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร ผูวิจัยได
ดําเนินการนําแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
คณิตศาสตรมาหาคาจําแนกรายขอ ไดแบบทดสอบท่ีมี
คาอํานาจจําแนกรายขออยูระหวาง 0.23 - 0.58 และ
มีคาความเท่ียงของแบบทดสอบท้ังฉบับ (Reliability) 
ตามวิธีของโลเวต (Lovett) คือ 0.84 

  การวิ เ ค ราะห ข อ มู ล  ผู วิ จั ย ไ ด
ดําเนินการวิเคราะหขอมูลโดยเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนระหวางกอนเรียนกับหลังเรียนโดยใชสถิติ
ทดสอบทีแบบไมอิสระ (t-test Dependent) และ
เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนกับเกณฑรอยละ 
70 โดยใชสถิติทดสอบทีแบบกลุมเดียว (t-test One 
Sample)  
 ข้ันตอนท่ี 3 การศึกษาความพึงพอใจของ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 5 ท่ีมีตอการเรียนดวยชุด
กิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัย เร่ืองฟงกชันลอการิทึม 
  

 1. เคร่ืองมือท่ีใชในการเก็บขอมูล 
 แบบประเมินความพึงพอใจของนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปท่ี 5 ท่ีมีตอชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบ
อุปนัย เร่ืองฟงกชันลอการิทึม  
 2. การวิเคราะหขอมูล  

  ผูวิจัยนําแบบประเมินความพึงพอใจซึ่ง
เปนมาตราสวนประมาณคา (Rating Scale) โดย
กําหนดเปน 5 ระดับตามวิธีของลิเคอรท มาคิดคะแนน 
โดยนําผลของการใหคะแนนมาทําการวิเคราะหหา
คาเฉล่ีย ( )X  และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ( . .)S D  
 
ผลการวิจัยและอภิปราย 
 1. ผลการวิจัย 
  1.1  ผ ล ก า ร ส ร า ง แ ล ะ ห า ดั ช นี
ประสิทธิผลของชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัย 
พบวา 
     1.1.1  ก า ร พิ จ า ร ณ า ค ว า ม
เหมาะสมในดานตางๆ ของชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบ
อุปนัยของผูเชี่ยวชาญจํานวน 3 ทาน พบวา มีความ
เหมาะสมมากท่ีสุด 
     1.1.2 ดัชนีประสิทธิผลของของชุด
กิจกรรมการเรียนรูแบบอปุนัย เร่ือง ฟงกชันลอการิทึม 
สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 5 มีคาเทากับ 
0.6099 แสดงวานักเรียนมีความรูเพ่ิมข้ึน 0.6099 
หรือคิดเปนรอยละ 60.99 แสดงรายละเอียดดัง 
ตาราง 2 

ตาราง 2 แสดงคาดชันีประสิทธผิลของชดุกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนยั เร่ือง ฟงกชนัลอการิทึม  
 สําหรับนักเรียนชัน้มัธยมศึกษาปท่ี 5 
 

n  คะแนน
เต็ม 

ผลคูณของจํานวน
นักเรียนกับคะแนน

เต็ม 

ผลรวมของ
คะแนนหลังเรียน 

ผลรวมของ 
คะแนนกอนเรียน 

คาดัชนี 
ประสิทธิผล ( . .E I ) 

9 30 270 199 88 0.6099 

 
  1.2  ผลการทดลองใชชดุกิจกรรมการ
เรียนรูแบบอุปนยั พบวา 
     1.2.1  นักเรียนมีผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนคณิตศาสตร หลังเรียนสูงกวากอน

เรียนอยางมีนยัสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 แสดง
รายละเอยีดดงัตาราง 3
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ตาราง 3 แสดงการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร เร่ือง ฟงกชนัลอการิทึม  
 ของนักเรียนชัน้มัธยมศึกษาปท่ี 5 กอนเรียนและหลังเรียนดวยชดุกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนยั 
 
การทดสอบ n  คะแนนเต็ม X  . .S D  d  

t  .Sig  

กอนเรียน 21 30 9.57 1.47 
13.00 54.38* 0.00 

หลังเรียน 21 30 22.57 2.20 
*P < .05 
 
    1.2.2  นักเรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนคณิตศาสตร มีคะแนนเฉล่ียเทากับ 22.57 
คะแนน คิดเปนรอยละ 75.23 และเม่ือเปรียบเทียบ

กั บ เ กณฑ  พบว า  ผล สั มฤทธิ์ ท า งก า ร เ รี ย น
คณิตศาสตรสูงกวาเกณฑท่ีกําหนดอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติท่ีระดับ .05 แสดงรายละเอียดดังตาราง 4 

 
ตาราง 4 แสดงการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร เร่ือง ฟงกชนัลอการิทึม  
 ของนักเรียนชัน้มัธยมศึกษาปท่ี 5 กับเกณฑรอยละ 70 
 

การทดสอบ n  
คะแนน
เต็ม 

คะแนนเกณฑ 
(รอยละ 70) X  . .S D  รอยละ t  .Sig  

หลังเรียน 21 30 21 22.57 2.20 75.23 3.27* 0.02 

*P < .05 
 

  1.3  การศึ กษาความพึงพอใจของ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 5 ท่ีมีตอการเรียนดวยชุด
กิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัย เร่ืองฟงกชันลอการิทึม 
พบวา มีคาเฉล่ียเทากับ 4.17 ซึ่งแสดงวา นักเรียนมี
ความพึงพอใจในระดับมาก  
 2. อภปิรายผลการวิจัย 
  2.1  ผ ล ก า ร ส ร า ง แ ล ะ ห า ดั ช นี
ประสิทธิผลของชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัย เร่ือง 
ฟงกชันลอการิทึม สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 
5 โดยพิจารณาความเหมาะสมในดานตางๆ ของชุด
กิจกรรมการเรียนรูจากผู เชี่ยวชาญ พบวา มีความ
เหมาะสมอยู ในระดับมากท่ีสุด ท้ังนี้ เพราะวาชุด
กิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัยไดผานกระบวนการ
ข้ันตอนในการจัดทําอยางมีระบบ โดยศึกษาหลักสูตร 
คูมือครู เนื้อหาท่ีเกี่ยวกับฟงกชันลอการิทึม เทคนิค
วิธีการและงานวิจัยท่ีเกี่ยวของกับการสอนแบบอุปนัย 
ศึกษาเอกสารท่ีเกี่ยวกับแนวทางการสรางชุดกิจกรรม
การเรียนรู และดําเนินการสรางตามข้ันตอนการสราง
ชุดกิจกรรมการเรียนรู ของ เพ็ญพิมล คูศิริวิเชียร 
(2548, หนา 103-104) ซึ่งกลาววา การสรางชุด
กิจกรรมการเรียนรูจะตองมีการกําหนดเนื้อหา กําหนด
วัตถุประสงค กําหนดกิจกรรม กําหนดการวัดและ

ประเมินผลการเลือกใชส่ือ และหาประสิทธิภาพของชุด
กิจกรรมกอนนําไปใช นอกจากนี้ชุดกิจกรรมการเรียนรู
แบบอุปนัยท่ีพัฒนาข้ึนไดผานการพิจารณาตรวจสอบ 
และแกไขขอบกพรองตามขอเสนอแนะของอาจารยท่ี
ปรึกษาวิทยานิพนธ รวมท้ังผานการตรวจสอบความ
เหมาะสมจากผูเชี่ยวชาญ   

ชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบอุปนัยท่ี
พัฒนาข้ึน ไดนําไปทดลองใชกับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา
ปท่ี 5 เพ่ือหาคาดัชนีประสิทธิผล ซึ่งมีคาเทากับ 
0.6099 แสดงวานักเรียนมีความรูเพ่ิมข้ึน 0.6099 
หรือคิดเปนรอยละ 60.99 ดังท่ี บุญชม ศรีสะอาด 
(2546, หนา 157-159) กลาวถึง ดัชนีประสิทธิผลวา 
เปนการวิเคราะหหาประสิทธิผลของส่ือ วิธีสอน หรือ
นวัตกรรม เพ่ือท่ีจะทราบวาส่ือการเรียนการสอน  
วิ ธี สอน หรือนวั ตกรรมท่ีผู วิ จัย พัฒนาข้ึนมามี
ประสิทธิผล แสดงใหเห็นวา ชุดกิจกรรมการเรียนรู
แบบอุปนัยนี้สามารถนํามาใชในการจัดการเรียนรูได
อยางมีประสิทธิผล และเผชิญ กิจระการ และ 
สมนึก ภัททิยธน ี(2545, หนา 30-36) กลาวถึง ดัชนี
ประสิทธิผลวา เปนการหาพัฒนาการท่ีเพ่ิมข้ึนของ
ผูเรียน นัน้ยอมหมายความวา ชุดกิจกรรมการเรียนรู
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แบบอุปนัยท่ีพัฒนาข้ึนสงผลใหนักเรียนมีพัฒนาการท่ี
เพ่ิมข้ึน  

2.2  ผลการทดลองใชชุดกิจกรรมการ
เรียนรูแบบอุปนัย เร่ือง ฟงกชันลอการิทึม สําหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 5 พบวา นักเรียนยังมี
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร เร่ือง ฟงกชัน
ลอการิทึม หลังเรียนสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติท่ีระดับ .05 และมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
คณิตศาสตร เร่ือง ฟงกชันลอการิทึม สูงกวาเกณฑท่ี
กําหนดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 การท่ี
ผลการวิจัยปรากฏเชนนี้เปนเพราะวา ชุดกิจกรรมการ
เรียนรูแบบอุปนัยมีลักษณะการเรียนการสอนท่ีเนน
ผูเรียนเปนสําคัญ เปดโอกาสใหนักเรียนไดศึกษา 
สังเกต วิเคราะห เปรียบเทียบแลวพิจารณาคนหา
องคประกอบท่ีเหมือนกันหรือคลายคลึงกันจากตัวอยาง
ตางๆ เม่ือเกิดความเขาใจแลว จึงนํามาสรุปกฎเกณฑ
หรือหลักการตางๆดวยตนเอง ทําใหนักเรียนเขาใจ
ความรูนั้นอยางถองแท และสามารถนําความรูไปใชได
อยางมีประสิทธภิาพ ชวยใหนกัเรียนเกิดการเรียนรูไดดี
ยิ่งข้ึน ผลการวิจัยเปนไปในทํานองเดียวกับผลการวิจัย
ของสุวิน โรจนนุกูลวณิช (2548) ไดศึกษาการพัฒนา
ชุดการเรียนแบบอุปนัยโดยใชกระบวนการกลุม เร่ือง 
ความนาจะเปน ระดับชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 3 ผลการวิจัย
พบวา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร เร่ือง
ความนาจะเปน ของนักเรียนภายหลังการใชชุดการ
เรียนสูงกวากอนการใชชุดการเรียน เปนไปตามเกณฑ
รอยละ 60 และมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 และ
เอกลักษณ กนกากร (2553) ไดศึกษาผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนของนกัเรียนหลังเรียนดวยชดุบทเรียนการ
สอนแบบอุปมาน เร่ืองเลขยกกําลัง สําหรับนักเรียนชั้น
ประถมศึกษาป ท่ี 6 ซึ่งในภาพรวมอยูในเกณฑดี  
มีคะแนนเฉล่ียของแบบทดสอบระหวางการเรียนรูท้ัง  
3 หนวย คิดเปนรอยละ 62.47 และมีคะแนนเฉล่ียของ
แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียน  
คิดเปนรอยละ 58.44 ซึ่งต่ํากวาเกณฑท่ีกําหนดเพียง
รอยละ 1.56 สําหรับการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนระหวางกลุมทดลองท่ีเรียนโดยใชชุด
กิจกรรมแบบอุปมาน กับกลุมควบคุมท่ีเรียนโดยครู
บรรยาย พบวานักเรียนกลุมทดลองมีผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนดีกวานักเรียนท่ีเรียนโดยครูบรรยายดวย
ระดับนัยสําคัญ .05  

2.3  ผลการศึกษาความพึงพอใจของ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 5 ท่ีมีตอการเรียนดวยชุด
กิจกรรมการเรียนรูแบบอปุนัย เร่ือง ฟงกชันลอการิทึม  
พบวา นักเรียนมีความพึงพอใจในระดับมาก ท้ังนี้
เนื่องมาจากการเรียนดวยชุดกิจกรรมการเรียนรูแบบ
อุปนัย มีส่ือการสอนท่ีหลากหลายไดแก เอกสารแนะ
แนวทาง ใบงาน แบบฝกทักษะ มีการใชตัวอักษรท่ีอาน
งาย รูปเลมมีสีสันสวยงามนาสนใจทําใหนักเรียนมี
ความสุขใจในการเรียนมากข้ึน ซึ่งตรงกับผลประเมิน
ความพึงพอใจของนกัเรียนท่ีไดในดานปจจัยนาํเขาอยูใน
ระดับมาก สําหรับกระบวนการจัดการเรียนรูในชุด
กิจกรรมการเรียนรูแบบอปุนัยมีการจัดเรียงเนือ้หาเรียง
จากงายไปหายาก  มีการฝกฝนอยางเปนข้ันตอน 
เรียนรูจากรายละเอียดสวนยอยกอนแลวจึงสรุปเปน
หลักการ ชวยใหนักเรียนเกิดการเรียนรูไดดียิ่งข้ึน และ
มีการทํางานเปนกลุมยอย รวมคิดรวมทํารวมแกปญหา 
จึงมีสวนชวยเสริมสรางความม่ันใจและความพึงพอใจ
ใหกับนักเรียน ซึ่งตรงกับผลประเมินความพึงพอใจของ
นักเรียนในดานกระบวนการและผลผลิตอยูในระดับมาก 
ในทํานองเดียวกับผลการวิจัยของวันทนีย กะตะศิลา 
(2554) ท่ี ได พัฒนา ทักษะการแก โจทย ปญหา
คณิตศาสตรโดยใชการจัดการเรียนรูแบบอุปนัยสําหรับ
นักเรียนชั้นประถมศึกษาปท่ี 3 โรงเรียนวัดน้ําดิบ 
จังหวัดลําพูน ผลวิจัยพบวา นักเรียนมีความพึงพอใจ
ตอการจัดการเรียนรูแบบอุปนัยอยูในระดับมาก  
 
บทสรุป 
 การวิจัยคร้ังนี้เปนการพัฒนาชุดกิจกรรม
การเรียนรูแบบอปุนยั เร่ือง ฟงกชันลอการิทึม สําหรับ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปท่ี 5 สามารถนําไปใชจัด
กิจกรรมการเรียนการสอนในชั้นเรียน เปนการเพ่ิม
ประสิทธิภาพการเรียนการสอนคณิตศาสตรใหนักเรียน
มีความเขาใจยิ่งข้ึน สามารถเปนพ้ืนฐานในการเรียนวิชา
คณิตศาสตรท่ีสูงข้ึนหรือศาสตรอื่นๆ ตอไป ท้ังยังชวย
เสริมสรางกระบวนการคิดวิเคราะห การใหเหตุผลทาง
คณิตศาสตร และท่ีสําคัญยังสงเสริมใหนักเรียน
สามารถสรุปหลักการและสรางองคความรูไดดวย
ตนเอง 
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