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บทคัดยอ  
 การศึกษาวิจัยครั้งมีวัตถุประสงคเพื่อ 1) เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยาเรื่อง ระบบ
ตอม ไรทอระหวางกอนและหลังการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการสอนแบบสตอรีไลน 2) เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนวิชาชีววิทยาเรื่อง ระบบตอมไรทอ หลังการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการสอนแบบสตอรีไลนกับเกณฑ
รอยละ 70 3) เปรียบเทียบเจตคติตอวิชาวิทยาศาสตร ระหวางกอนและหลังการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการสอน
แบบสตอรีไลน กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย ไดแก นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 โรงเรียนดัดดรุณี จังหวัด
ฉะเชิงเทรา ภาคเรียนที่ 2 ปการศึกษา 2557 จํานวน 44 คน ซ่ึงไดมาดวยวิธีการสุมแบบกลุม (Cluster Random 
Sampling) เครื่องมือที่ใชในการวิจัย ไดแก 1) แผนการจัดการเรียนรูแบบสตอรีไลน เรื่อง ระบบตอมไรทอ จํานวน 
10 แผน เวลา 12 ชั่วโมง 2) แบบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยา เปนแบบปรนัยชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก 
จํานวน 40 ขอ 3) แบบวัดเจตคติตอวิชาวิทยาศาสตร เปนแบบมาตราสวนประมาณคา 5 ระดับ จํานวน 25 ขอ 
วิเคราะหขอมูลโดยใชคาเฉล่ีย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน สถิติการทดสอบที (t-test) 
 ผลการวิจัยพบวา 
 1.  ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยาของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ไดรับการจัดการเรียนรู
แบบสตอรีไลนหลังเรียนสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 2.  ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยาของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ไดรับการจัดการเรียนรู
แบบสตอรีไลนหลังเรียนสูงกวาเกณฑรอยละ 70 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05   
 3.  เจตคติตอวิชาวิทยาศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ไดรับการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการ
เรียนการสอนแบบสตอรีไลน หลังเรียนสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
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Abstract 
 The objectives of this research were 1) to compare the Biology Learning Achievement 
on endocrine system between pre-test and post-test using storyline method, 2) to compare the 
Biology Learning Achievement on endocrine system between post-test and criterion when using 
storyline method, and 3) to compare Attitude towards Science subject between pre-test and 
post-test using storyline method. The sample for this research consisted of forty - four 11th grade 
students from Datdarunee School at Chachoengsao province in the second semester of 2014. 
The sample was randomly selected for the experimental group using cluster random sampling. 
The research instruments were 1) ten lesson plans for 12 hours using storyline method on 
endocrine system, 2) a 40-items, multiple choice learning achievement tests of biology on 
endocrine system, and 3) a 25-items, 5-scale Attitude towards Science subject tests. The data 
were analyzed by using mean, standard deviation and t-test. 
 The results of this study indicated that:  
 1. The post-test mean scores of Biology Learning Achievement of forty - four 11th 
grade students after using storyline method were higher than pre-test mean scores of that at the 
statistically significant .05 level. 
 2. The post-test mean scores of Biology Learning Achievement of forty - four 11th 
grade students after using storyline method were higher than 70 percent criterion of that at the 
statistically significant .05 level. 
 3. Attitude Towards Science subject of forty - four 11th grade students after using 
storyline method were higher than pre-test mean scores of that at the statistically significant .05 
level. 
 

Keywords: Storyline Method, Learning Achievement in Biology, Attitude Towards Science            
 

ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 
 ปจจุบันประเทศไทยมีปญหาดานผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนในกลุมสาระวิทยาศาสตรต่ํา จะเห็นไดจากผล
การสอบระดับชาติขั้นพื้นฐาน (O-Net) ปการศึกษา 2555 ในรายวิชาวิทยาศาสตร ชวงชั้นที่ 4 คะแนนคาเฉล่ียของ
ทั้งประเทศ คิดเปนรอยละ 33.08 (สมศ, 2555) ปการศึกษา 2556 ในรายวิชาวิทยาศาสตร ชวงชั้นมัธยมศึกษาปที่ 
6 คะแนนคาเฉล่ียของทั้งประเทศ คิดเปนรอยละ 30.48 (สทศ, 2556) จากคะแนนสอบแสดงใหเห็นวา นักเรียนมี
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนในรายวิทยาศาสตรไมดีเทาที่ควร โรงเรียนดัดดรุณี มีผลการสอบระดับชาติขั้นพื้นฐาน  
(O-Net) ปการศึกษา 2555 คะแนนเฉล่ียระดับโรงเรียน 36.77 คะแนน เฉล่ียระดับจังหวัด 33.9 คะแนน เฉล่ีย
ระดับประเทศ 33.10 รอยละของจํานวนนักเรียนที่ไดคะแนนเฉล่ียสูงกวาระดับจังหวัด คิดเปนรอยละ 53.72 
(โรงเรียนดัดดรุณี, 2555) สะทอนใหเห็นถึงความเขาใจในเน้ือหาในรายวิชาวิทยาศาสตรที่ยังไมประสบผลสําเร็จ
เทาที่ควร โดยในรายวิชาวิทยาศาสตรน้ัน วิชาชีววิทยาขั้นพื้นฐาน (O-Net) มีเน้ือหาที่ไมยากมาก แตผลการสอบ
โดยเฉล่ียน้ันยังมีคาเฉล่ียของคะแนนไมถึงในระดับที่คาดหวังไวเทาที่ควร อีกทั้งผูทําวิจัยไดลงพื้นที่ทําการสัมภาษณ
ครูผูสอน และนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 แผนการเรียนวิทยาศาสตร พบวา ปญหาของนักเรียนคือไมเขาใจใน
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เน้ือหาของวิชาชีววิทยาที่มีรายละเอียดอยูมากโดยเฉพาะเรื่อง ระบบตอมไรทอที่มีเน้ือหาคอนขางซับซอน สวนใหญ
ในเรื่องน้ีจะไมมีการทําทดลองจึงไมสามารถเห็นภาพมากนัก และไมสามารถเชื่อมโยงองคความรูในแตละเรื่อง
เทาที่ควร เม่ือเจอกับโจทยปญหาจึงไมสามารถคิดวิเคราะหดวยตนเองได สงผลใหนักเรียนเกิดความรูสึกเบื่อ ไมมี
ความสุขทีจ่ะเรียนหรือทํากิจกรรมการเรียนรูวิทยาศาสตรเกิดเปนเจตคติที่ไมดีกับการเรียนวิชาวิทยาศาสตร ซ่ึงเปน
ที่นาเสียดายอยางมาก เพราะในวิชาชีววิทยาสามารถสรางกิจกรรมการเรียนรูวิทยาศาสตรที่สนุกและนาสนใจได
หลากหลาย ซ่ึงกระบวนการเรียนการสอนที่นาสนใจวิธีหน่ึงที่สามารถฝก ใหผูเรียนไดเรียนรู ที่จะใช กระบวนการ
คิด วิเคราะห ไตรตรอง รวมทั้งกระบวนการคิดอยางมีวิจารณญาณ ที่สามารถพัฒนาขอบกพรองในการเรียนการ
สอนชีววิทยาใหไดผลดียิ่งขึ้น คือ วิธีการเรียนรูแบบสตอรีไลน อันเปนวิธีสอนที่พัฒนาโดย สตีฟ เบลล (Steve Bell) 
และแซลล่ี ฮารดเนส (Sally Hardness) นักการศึกษาชาวสก็อต (Jeff Creswell, 1997) วิธีการเรียนรูแบบสตอ
รีไลน (Storyline Method) เปนการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนที่เนนผูเรียนเปนสําคัญ โดยมีการผูกเรื่องแตละ
ตอนใหเกิดขึ้นอยางตอเน่ืองและเรียงลําดับเหตุการณหรือเรียกวาการกําหนดเสนทางเดินเรื่อง (Topic Line) และ
ใชคําถามหลัก (Key Questions) เปนตัวนํา สูการใหนักเรียนทํา กิจกรรมอยางหลากหลายเพื่อสรางความรูดวย
ตนเอง โดยองคประกอบที่สําคัญของวิธีการเรียนการสอนแบบสตอรีไลน มีการเรียงลําดับ ดังตอไปน้ี 1) การจัดฉาก 
(Setting The Scene) เปนการระบุเวลา สถานที่ส่ิงแวดลอมตางๆ 2) มีตัวละคร (Character) ซ่ึงเปนผูเก่ียวของ
กับฉากหรือเหตุการณในขอ 1 3) การดําเนินชีวิต (A Way of Life) เปนการดําเนินชีวิตหรือเปนเรื่องราวของตัวละ
คนในขอ 2 4) มีเหตุการณสําคัญที่เกิดขึ้น หรือมีปญหาที่ตองแกไข (Events, Incidents or Real problem to 
be solved) ซ่ึงเหตุการณดังกลาวอาจมีทั้งทางบวกหรือทางลบก็ได โดยองคประกอบทั้ง 4 สวน ถูกเชื่อมโยงจาก
การใชคําถามหลัก (Key Questions) เพื่อใหผูเรียนไดเกิดการเรียนรูจากการทํากิจกรรมตางๆ รวมกัน อาจ
วิเคราะหเปรียบเทียบ เพื่อใหสรางสตอรีไลนไดงายขึ้น ดังน้ี 1) ผูสอนขึ้นตนคําถามวา เกิดเรื่องราวที่ไหน คือ ฉาก 
เปนการเริ่มตนใหผูเรียนไดทราบวา กําลังมีประสบการณใหมเกิดขึ้น ถือเปนการเริ่มเขาสูบทเรียนหรือเปดตัวเรื่อง
ในฉากเปนการระบุสถานที่ เวลา ส่ิงแวดลอมตาง 2) เม่ือมีฉากแลว ตองมีคนหรือสัตว หรือส่ิงใดๆ มาเก่ียวของดวย 
น่ันคือ คําถามวามีใครบาง ตัวละครทําใหฉากหรือเหตุการณน้ันๆ มีความสมจริงมากขึ้น 3) เม่ือมีตัวละครเกิดขึ้น 
ตองมีคําถามวาตัวละครเหลาน้ันทําอะไร คือ การดําเนินชีวิต ซ่ึงเปนเรื่องราวการทํากิจกรรมของตัวละคร  
4) เพื่อใหสตอรีไลนมีจุดที่นาสนใจ ตองมีคําถามวา มีอะไรสําคัญเกิดขึ้นกับตัวละคร คือ การมีเหตุการณ – ปญหาที่
ตองแกไข ซ่ึงองคประกอบน้ีเปรียบเสมือนเปนจุดสรุปของเรื่องราวทั้งหมดเพื่อใหผูเรียนมีความรูและสามารถถาย
โอนความรูได ซ่ึงเปนวิธีการสอนที่มีลักษณะเดน มีการเนนใหผูเรียนสรางความรูโดยผานกระบวนการคิดดวยตนเอง
ใหผูเรียนไดเรียนรูอยางมีความหมาย (Meaningful Learning) เพื่อผูเรียนจะสามารถจํา ไดถาวร (Retention)  
ซ่ึงการเรียนแบบน้ีตองเริ่มตนดวยการทบทวนความรูเดิมและประสบการณเดิมของผูเรียน เกิดการเรียนรูอยางมี
ความหมาย การสรางความรูดวยตนเองดังกลาวขางตนอยูบนฐานของแนวคอนสตรัคติวิสต (Constructivist 
Theory) (เกรียงไกร ยิ่งสงา, 2543, น.14) ตามที่ ธาริณี วิทยาอนิวรรตน (2542, น.101) ไดศึกษาผลสัมฤทธ์ิ
ทางการเรียนวิชาวิทยาศาสตรและความพึงพอใจตอการเรียนการสอนของนักเรียนที่เรียนดวยวิธีสตอรีไลน และเพื่อ
เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาวิทยาศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 2 โรงเรียนสาธิตสังกัด
ทบวงมหาวิทยาลัย ระหวางกลุมที่เรียนโดยใชวิธีสตอรีไลนและกลุมที่เรียนโดยใชวิธี การสอนตามปกติ ผล
การศึกษาพบวา นักเรียนที่เรียนโดยใชวิธีสตอรีไลนมีคาเฉล่ียรอยละของคะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชา
วิทยาศาสตรสูงกวาเกณฑที่กําหนด คือสูงกวารอยละ 70 นักเรียนที่เรียนโดยใชวิธีสตอรีไลน มีความพึงพอใจตอ
การเรียนการสอนในระดับมาก โดยที่นักเรียนที่มีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนระดับสูงและระดับปานกลาง มีความพึง
พอใจตอการเรียนการสอนในระดับมาก และนักเรียนที่มีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนระดับต่ํา มีความพึงพอใจตอการ
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เรียนการสอนในระดับปานกลาง ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาวิทยาศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 2 ที่เรียน
โดยใชวิธีสตอรีไลน สูงกวานักเรียนที่เรียนโดยใชวิธีการสอนแบบปกติ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  
(แวนแกว พนภัย, 2549, น.29) ศิวนาถ ปยะวิทยาธรรม อาจารยสอนวิชาวิทยาศาสตร โรงเรียนปทุมคงคา ได
กลาวถึงการเรียนการสอนแบบสตอรี่ไลนวา “การเรียนการสอนแบบสตอรีไลน จะทําใหเด็กนักเรียนไดมีโอกาสพูด 
ไดแสดงออก ไดแบงกันทํางาน และมีสวนรวมในกิจกรรมการเรียนการสอนมากกวาแนวทางอ่ืน” สอดคลองกับคํา
กลาวของลักขณา ปนสนิท, พิทยาภรณ กัลยาณประดิษฐ และประมวล สมัครการ อาจารยโรงเรียนวัดบางนานอก 
สังกัดกรุงเทพมหานคร ที่วา “ความเปล่ียนแปลงที่เห็นไดชัดหลังจากการใชวีการเรียนการสอนแบบสตอรีไลน คือ 
บรรยากาศของหองเรียนที่มีความสนุกสนาน นักเรียนกลาคิด กลาแสดงออกมากขึ้น” (แวนแกว พนภัย, 2549,  
น.29-30) 
 จากเหตุผลดังกลาว ผูวิจัยจึงมีความสนใจที่จะนําการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนโดยใชการเรียนรู
แบบสตอรีไลน มาใชในการเรียนการสอนวิชาชีววิทยา เรื่อง ระบบตอมไรทอ เพื่อที่จะศึกษาผลสัมฤทธ์ิทางการ
เรียนและ เจตคติตอวิชาวิทยาศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 โรงเรียนดัดดรุณี โดยมีจุดมุงหมายเพื่อ
เสริมสรางความรู ความเขาใจในวิชาวิทยาศาสตร กระบวนการแกปญหา และพฤติกรรมการเรียน สนองตอความ
ตองการของพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พ.ศ.2545 หลักสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐานพ.ศ.2551และวิสัยทัศน
การเรียนรูวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีของสถาบันสงเสริมการสอนวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี 
 

วัตถุประสงคของการวิจัย 
  1. เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยาของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 กอนและ
หลังไดรับการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการสอนแบบสตอรีไลน 
 2. เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยาของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ไดรับการ
จัดการเรียนรูโดยใชวิธีการสอนแบบสตอรีไลน หลังเรียนเทียบกับเกณฑรอยละ 70  
 3. เพื่อเปรียบเทียบเจตคติตอวิชาวิทยาศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 กอนและหลังไดรับการ
จัดการเรียนรูโดยใชวิธีการสอนแบบสตอรีไลน 
 

ขอบเขตของการวิจัย  
 1.  ประชากรและกลุมตัวอยาง  
    1.1  ประชากรที่ ใชในการวิจัยครั้งน้ี ไดแก นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่  5 โรงเรียนดัดดรุณี      
จังหวัดฉะเชิงเทรา ภาคเรียนที่ 2 ปการศึกษา 2557 จํานวน 6 หองเรียน จํานวน 234 คน 
  1.2  กลุมตัวอยางในการวิจัยครั้ง น้ี ไดแก นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่  5 โรงเรียนดัดดรุณี      
จังหวัดฉะเชิงเทรา ภาคเรียนที่ 2 ปการศึกษา 2557 จํานวน 1 หองเรียน จํานวน 44 คน ซ่ึงใชวิธีการสุมแบบกลุม 
(Cluster Random Sampling) 
 2.  เนื้อหาที่ใชในการวิจัย เน้ือหาจากหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน ปพุทธศักราช 2551 
เรื่อง ระบบตอมไรทอ ประกอบดวย 1) ความหมายของฮอรโมนและตอมไรทอ 2) ฮอรโมนจากตอมไรทอและ
อวัยวะที่สําคัญ 3) การรักษาดุลยภาพของรางกายดวยฮอรโมน 4) ฟโรโมน 
 3.  ระยะเวลาที่ใชในการวิจัย ระยะเวลาที่ใชในการวิจัยครั้งน้ี ทําการทดลองในภาคเรียนที่ 2  
ปการศึกษา 2557 ใชเวลาในการทดลองในแตละวิธีเปนเวลา 4 สัปดาห สัปดาหละ 2 วัน ใชเวลาคาบละ 50 นาที 
รวมทั้งส้ิน 8 ครั้ง 
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 4.  ตัวแปรที่ใชศึกษา ในการวิจัยครั้งน้ี ไดแก 
  4.1 ตัวแปรอิสระ คือ การจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการสอนแบบสตอรีไลน 
    4.2 ตัวแปรตาม คือ 1) ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยา 2) เจตคติตอวิชาวิทยาศาสตร 
 

วิธีการดําเนินการ 
 การวิจัยครั้งน้ี เปนการวิจัยก่ึงทดลอง ผูวิจัยใชรูปแบบการวิจัยแบบ แบบ One Group Pretest-
Posttest Design (เยาวลักษณ ชื่นอารมย, 2549, น.37-38) ประกอบดวยเครื่องมือที่ใชในการวิจัย ขั้นตอน
ดําเนินการทดลอง และการวิเคราะหขอมูล ดังน้ี  
 1.  เคร่ืองมือที่ใชในการทดลอง ไดแก 
  1.1  แผนการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการเรียนการสอนแบบสตอรี่ไลน เรื่อง ระบบตอมไรทอ 
จํานวน 10 แผน แผนละ 50 นาที ประกอบดวย 5 ขั้นตอนไดแก 1) ขั้นสรางความสนใจ 2) ขั้นสํารวจและคนหา 3) 
ขั้นอธิบายและลงขอสรุป 4) ขั้นขยายความรู 5) ขั้นประเมิน โดยมีการใชคําถามนําเพื่อใหนักเรียนเขาสูเน้ือหาของ
การเรียน มีการผูกเรื่องราวของแตละเน้ือหาใหเกิดขึ้นอยางตอเน่ือง แตละเรื่องราวประกอบไปดวย ฉาก ตัวละคร 
การดําเนินชีวิตและสถานการณ  
  1.2  แบบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยา มีลักษณะเปนขอคําถาม แบบปรนัย 4 ตัวเลือก 
ครอบคลุม 4 ดาน คือ ความรู-ความจํา ความเขาใจ การนําไปใช การวิเคราะห จํานวน 40 ขอ ใชทดสอบกอนเรียน
และหลังเรียน มีความยากงายอยูระหวาง . 22 -.80 มีคาอํานาจจําแนกอยูระหวาง .20 -.72 มีคาความเชื่อม่ัน
เทากับ .732 
  1.3  แบบวัดเจตคติตอวิชาวิทยาศาสตร มีลักษณะเปนขอคําถามที่วัดความรูสึกของผูเรียน ซ่ึงเปน
แบบมาตราประมาณคา 5 ระดับ ประกอบไปดวยคําถามเชิงนิมาน 15 ขอ และ นิเสธ 10 ขอ จํานวน 25 ขอ 
ใชทดสอบกอนและหลังเรียน มีคาความสอดคลอง (IOC) อยูระหวาง .80 – 1.00  
 2. ข้ันตอนดําเนินการทดลอง ผูวิจัยนําเครื่องมือที่สรางขึ้นไปทดลองใชกับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาป 
ที่ 5 โรงเรียนดัดดรุณี จังหวัดฉะเชิงเทรา ภาคเรียนที่ 2 ปการศึกษา 2557 โดยมีขั้นตอนการทดลอง ดังน้ี 
  2.1  ดําเนินการทดสอบกอนเรียน (Pre-Test) โดยใชแบบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยา 
และแบบวัดเจตคติตอวิชาวิทยาศาสตร  
  2.2  ผูวิจัยไดดําเนินการทดลองสอนตามแผนการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการเรียนการสอนแบบ
สตอรีไลน เรื่อง ระบบตอมไรทอ กับกลุมทดลองจํานวน 10 แผน ใชเวลา 4 สัปดาห สัปดาหละ 2 วัน คาบละ 50 
นาท ี
  2.3  เม่ือส้ินสุดการสอนตามกําหนดแลวจึงทําการทดสอบหลังเรียน (Post-Test) กับนักเรียน โดย
ใชแบบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยา และแบบวัดเจตคติตอวิชาวิทยาศาสตร (ฉบับเดิม) 
  2.4  นําผลคะแนนที่ไดของเครื่องมือมาวิเคราะหโดยวิธีการทางสถิติเพื่อทดสอบสมมติฐานตอไป 
 3.  การวิเคราะหขอมูล ผูวิจัยไดดําเนินการวิเคราะหขอมูลตามลําดับขั้นตอน ดังน้ี 
  3.1  วิเคราะหเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยา เรื่อง ระบบตอมไรทอ ของ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ไดรับการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการเรียนการสอนแบบสตอรีไลน กอนเรียนและ
หลังเรียนโดยใชการทดสอบ t-test แบบ Dependent Sample 
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  3.2  วิเคราะหเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยา เรื่อง ระบบตอมไรทอ ของ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ไดรับการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการเรียนการสอนแบบสตอรีไลน หลังเรียนและ
เกณฑรอยละ 70 โดยใชการทดสอบ t-test แบบ One Sample  
  3.3  วิเคราะหเปรียบเทียบเจตคติตอวิชาวิทยาศาสตร กอนเรียนและหลังเรียนของนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ไดรับการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการเรียนการสอนแบบสตอรีไลน โดยใช t-test Dependent 
Sample และทดสอบคาเฉล่ีย (Mean) สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) แลวนําคาเฉล่ียที่คํานวณ
ไดมาเทียบกับเกณฑที่กําหนด คือ ระดับดี ตามเกณฑของบุญชม ศรีสะอาด (2546, น.101) กําหนดไวดังน้ี  
  ชวงคะแนน   ระดับเจตคติตอวิชาวิทยาศาสตร 
  4.50 - 5.00   นักเรียนมีเจตคติตอวิชาวิทยาศาสตรระดับดีมาก 
  3.50 - 4.49   นักเรียนมีเจตคติตอวิชาวิทยาศาสตรระดับดี 
  2.50 - 3.49   นักเรียนมีเจตคติตอวิชาวิทยาศาสตรระดับปานกลาง 
  1.50 - 2.49   นักเรียนมีเจตคติตอวิชาวิทยาศาสตรระดับต่ํา 
  1.00 - 1.49   นักเรียนมีเจตคติตอวิชาวิทยาศาสตรระดับต่ําที่สุด 
 

สรุปผลการวิจัย 
 จากการศึกษาผลการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการเรียนการสอนแบบสตอรีไลน วิชาชีววิทยา เรื่อง ระบบ
ตอมไรทอ สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 พบวา 
 1. การเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยา เรื่อง ระบบตอมไรทอ ของนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ไดรับการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการเรียนการสอนแบบสตอรีไลน กอนเรียนและหลังเรียน 
ไดผลดังตารางที่ 1 
 

ตารางที่ 1 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยา เรื่อง ระบบตอมไรทอ ของนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ไดรับการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการเรียนการสอนแบบสตอรีไลน กอนเรียนและ
หลังเรียน 

 

กลุมทดลอง N X  S.D. df t p 

กอนเรียน 44 15.20 3.708 
43 19.293* .000 

หลังเรียน 44 29.02 3.151 

*p < .05 

  จากตารางที่ 1 แสดงใหเห็นวา ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยา เรื่อง ระบบตอมไรทอ ของ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ไดรับการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการเรียนการสอนแบบสตอรีไลน หลังเรียนสูงกวา
กอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  
 2.  การเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยาเรื่อง ระบบตอมไรทอ ของนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ไดรับการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการเรียนการสอนแบบสตอรีไลน หลังเรียนเทียบกับเกณฑรอย
ละ 70 ไดผลดังตารางที่ 2 
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ตารางที่ 2 การเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยา เรื่อง ระบบตอมไรทอ ของนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ไดรับการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการเรียนการสอนแบบสตอรีไลน หลังเรียนเทียบ
กับเกณฑรอยละ 70 (28 จาก 40 คะแนน) 

 

กลุมทดลอง N เกณฑ X  S.D. df t p 

หลังเรียน 44  28 คะแนน 29.0227 3.15114 43 2.153*  .037 

*p< .05 
  จากตารางที่ 2 แสดงใหเห็นวา ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยา เรื่อง ระบบตอมไรทอ ของ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ไดรับการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการเรียนการสอนแบบสตอรีไลน หลังเรียนสูงกวา
เกณฑรอยละ 70 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  
 3. การเปรียบเทียบเจตคติตอวิชาวิทยาศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ไดรับการจัดการ
เรียนรูโดยใชวิธีการเรียนการสอนแบบสตอรีไลน กอนเรียนและหลังเรียน ไดผลดังตารางที่ 3 
 

ตารางที่ 3 การเปรียบเทียบเจตคติตอวิชาวิทยาศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ไดรับการจัดการเรียนรู
โดยใชวิธีการเรียนการสอนแบบสตอรีไลน กอนเรียนและหลังเรียน 

 

กลุมทดลอง N X  S.D. df t p 

กอนเรียน 44 79.57 6.849 
43 21.931* .000 

หลังเรียน 44 106.34 .461 

*p < .05 
  จากตารางที่ 3 แสดงใหเห็นวา เจตคติตอวิชาวิทยาศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ไดรับ
การจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการเรียนการสอนแบบสตอรีไลน หลังเรียนสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ .05  
 

อภิปรายผลการวิจัย 
 จากการศึกษาผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน เรื่อง ระบบตอมไรทอ ดวยการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการสอน
แบบสตอรีไลน สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ผลการวิจัยครั้งน้ีสามารถอภิปรายไดดังน้ี  
 1.  ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยา เรื่อง ระบบตอมไรทอ ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 หลัง
เรียนสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และคะแนนเฉล่ียผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยา 
เรื่อง ระบบตอมไรทอ ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ไดรับการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการเรียนการสอนแบบ
สตอรีไลน หลังเรียนสูงกวาเกณฑรอยละ 70 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ทั้งน้ีอาจเน่ืองมาจากการจัดการ
เรียนรูโดยใชวิธีการสอนแบบสตอรี่ไลน เปนกิจกรรมที่เนนผูเรียนเปนสําคัญตามแนวคิดของจอหน ดิวอ้ี ที่เชื่อวา
ผูเรียนตองมีสวนเก่ียวของโดยตรงกับการเรียนรูดวยตนเอง โดยครูผูสอนใชคําถามหลักซ่ึงเปนหัวใจสําคัญของ
วิธีการสอนแบบสตอรี่ไลน ผูเรียนเปนผูสราง (Construct) องคความรูดวยตนเอง โดยการคนพบ (Discover) 
คําตอบ จากคําถามหลักที่ครูกําหนดขึ้นตนเอง (จันทรชลี มาพุทธ, 2545, น.2) สอดคลองกับดารกา วรรณวนิช 
(2549, น.156) ไดกลาวถึงการวางแผนการสอนแบบสตอรี่ไลน จะมีขั้นตอนกําหนดคําถามหลักเพื่อเปดประเด็นเขา
สูกิจกรรม และเชื่อมโยงกิจกรรมในแตละสวนใหไปดวยกัน และนําผูเรียนเขาสูกิจกรรมการเรียนรู โดยพื้นฐานของ
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การเรียนรูแบบสตอรี่ไลนผูเรียนจะตองมีประสบการณเดิมหรือความรูเดิมที่จะวิเคราะหเชื่อมโยงเพื่อตอบคําถาม
หลักของครูผูสอนไดเพื่อที่จะเพิ่มประสบการณใหม ซ่ึงทําใหวิธีการสอนแบบสตอรี่ไลนมีการเปดโอกาสใหผูเรียนมี
การอภิปราย ปรึกษาพูดคุยและแสดงความคิดเห็นเก่ียวกับประสบการณหรือความรูเดิมที่ตนเองมีจึงถือวาเปนการ
สอนที่เนนใหผูเรียนไดเรียนรูรวมกัน สอดคลองกับแนวคิดของทิศนา แขมมณี (2546, น.54) ที่วาวิธีการสอนแบบ
สตอรี่ไลนสงเสริมการเรียนรูแบบรวมมือ (Co–Operative Learning) เพราะผูเรียนแตละคนน้ันมีประสบการณเดิม
หรือความรูเดิมไมเทากัน สอดคลองกับแนวคิดของวลัย พานิช (2545) ที่วา สตอรี่ไลนเปนวิธีการสอนที่เนนการ
เสริมแรง เนนบูรณาการ และเนนการพัฒนานักเรียนตามศักยภาพ รวมไปถึงผูเรียนไดมีการตัดสินใจ การแกปญหา
ภายในกลุมเพื่อการไดมาซ่ึงคําตอบที่ถูกตอง อีกทั้งยังเปนการพัฒนาวุฒิภาวะทางสังคมตั้งแตการอภิปรายเปนคู 
เปนกลุมยอยหรือเรียนพรอมกันทั้งหอง ทําใหนักเรียนมีปฎิสัมพันธกับเพื่อนและครู ซ่ึงเปนการสงเสริมการพัฒนา
พฤติกรรมทางสังคมที่พึงประสงคอีกทางหน่ึง จันทรชลี มาพุทธ (2545, น.1) ทําใหบรรยากาศในการเรียนการสอน
เต็มไปดวยความสนุกสนาน สอดคลองกับงานวิจัยของสมนึก ปฎิปทานนท (2542) และสุรินธร วังคะฮาด (2543) 
ซ่ึงพบวาการเรียนดวยวิธีสตอรี่ไลนเปนวิธีที่เปดโอกาสใหผูเรียนไดคนควา แสดงออกและลงมือปฏิบัติดวยตนเอง
อยางอิสระทําใหผูเรียนมีความใฝรู และรูจักวางแผนการทํางานเปนคณะ ไดเผชิญกับสถานการณปญหาและการ
แกไขรวมกัน ตลอดจนมีความสนุกสนานกับการเรียน ผูวิจัยพบวา ผูเรียนมีความสนุกสนานในการเรียน และมี
ความพอใจในการปฏิบัติกิจกรรมและรวมแสดงความคิดเห็นซ่ึงกันและกัน สอดคลองกับแนวคิดของวลัย พานิช 
(2545) ที่กลาววาผูเรียนพอใจที่ไดแสดงความคิดเห็นรวมทั้งไดชวยอธิบายในส่ิงที่เพื่อน ในกลุมไมเขาใจดวยภาษา
ของตนเองทําใหผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนออกมาสูงกวาการเรียนการสอนแบบปกติ สอดคลองกับงานวิจัยของสายรุง 
ฤทธ์ิสน (2546) ที่ไดศึกษาผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนและความสามารถในการแกปญหาวิชาวิทยาศาสตรของนักเรียน
ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 ที่เรียนโดยวิธี สตอรี่ไลน พบวาคะแนนเฉล่ียของผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาวิทยาศาสตร  
ว102 เรื่อง ระบบนิเวศ หลังเรียนสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 สอดคลองกับงานวิจัยของ
สุภารัตน ทวีวงศ และประดิษฐ มีสุข (2554 , น. 69-78) ที่ศึกษาผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิทยาศาสตร และ
ความสามารถในการคิดอยางมีวิจารณญาณของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 เรื่อง “ระบบนิเวศ” ที่เรียนโดยใชวิธี
สตอรี่ไลนกับการเรียนตามคูมือครู พบวา 1) คะแนนเฉล่ียผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนและความสามารถในการคิดอยาง
มีวิจารณญาณของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 เรื่อง ระบบนิเวศ เรียนโดยใชวิธีสตอรี่ไลนสูงกวาการเรียนตามคูมือ
ครู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 2) คะแนนเฉล่ียผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนและความสามารถในการคิดอยาง
มีวิจารณญาณของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 เรื่อง ระบบนิเวศ เรียนโดยใชวิธีสตอรี่ไลนหลังเรียนสูงกวากอน
เรียน อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 สอดคลองกับแนวคิดของอรทัย มูลคํา และคณะ (2544) ที่กลาววา 
สตอรี่ไลนทําใหครูพัฒนานักเรียนในเชิงบรูณาการจึงทําใหความสามารถในการคิดอยางมีวิจารณญาณหลังไดรับการ
สอนโดยวิธีสตอรี่ไลน สอดคลองกับกับงานวิจัยของเกรียงไกร ยิ่งสงา (2543) ศึกษาผลการใชสตอรี่ไลนและการ
ประเมินโดยใชแฟมสะสมงานที่มีตอผลสัมฤทธ์ิ เจตคติและทักษะการแกปญหาของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 2 
พบวา ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังการเรียนสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 สอดคลองกับ
งานวิจัยของ ธาริณี วิทยาอนิวรรตน (2542) ที่ศึกษากับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 2 พบวาผลสัมฤทธ์ิทางการ
เรียนวิชาวิทยาศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 2 ที่เรียนโดยใชวิธีสตอรี่ไลนสูงกวานักเรียนที่เรียนโดยใช
วิธีการสอนแบบปกติ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 2.  เจตคติตอวิชาวิทยาศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 หลังเรียนสูงกวากอนเรียนอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และคะแนนเจตคติตอวิชาวิทยาศาสตร ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 ที่ไดรับ

การจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการเรียนการสอนแบบสตอรีไลนอยูในระดับดี ( x = 4.20 คะแนน) โดยนักเรียนมีเจตคติ
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ตอวิชาวิทยาศาสตรที่ดีใน 5 ดาน ดังน้ี 1) ความคิดเห็นทั่วไปตอวิชาวิทยาศาสตร 2) ความสนใจในวิชาวิทยาศาสตร 
3) การเห็นความสําคัญตอวิชาวิทยาศาสตร 4) การนิยมชมชอบตอวิชาวิทยาศาสตร 5) การแสดงออกหรือมีสวน
รวมในกิจกรรมเก่ียวกับวิทยาศาสตร ทั้งน้ีเน่ืองจากการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการสอนแบบสตอรี่ไลนมีบรรยากาศ
ในการสอนที่สนุกสนาน ใหนักเรียนไดมีสวนรวมในกิจกรรมการเรียนการสอน มีการตอบคําถามวิทยาศาสตรที่เนน
เรื่องราวที่เกิดขึ้นจริงในชีวิตประจําวันเปนกิจกรรมการสอนที่เนนใหนักเรียนตื่นตัวอยูตลอดเวลา(อรทัย มูลคํา และ
สุวิทย มูลคํา, 2544, น.30-33) เนนกระบวนการมากกวาเนนสาระ นักเรียนไดเรียนรูควบคูไปกับการกระทํา 
(Learning by Doing) ไดศึกษาหาความรูดวยตนเอง มีอิสระทางความคิด สามารถสรางความคิดและเกิดเปน
จินตนาการ นักเรียนจะมีการเรียนรูที่สามารถนําไปใชไดในชีวิตจริง สรุปองคความรูไดดวยตนเอง และสามารถถาย
โอนความรูใหกับเพื่อนในกลุมไดอีกดวย (อุสา รินลา, พิสมัย ศรีอําไพ และประสาท เนืองเฉลิม, 2552, น.77) โดย
การเปล่ียนแปลงเจตคติในทางบวกขึ้นอยูกับส่ิงแวดลอมตาง การเปล่ียนแปลงเจตคติอาจทําไดโดยการใหความรูที่
ถูกตอง การไดรับประสบการณตรง การวางเงื่อนไขโดยการเชื่อมโยงส่ิงเราที่กระตุนในทิศทางที่พึงประสงค (สุภาพร 
แหลมแกว, เนติ เฉลยวาเรศ และศรินทิพย ภูสําลี, 2557, น.198) นักเรียนมีเจตคติตอวิชาวิทยาศาสตรที่ดีขึ้น
เพราะ ในการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการสอนแบบสตอรี่ไลน ไดใหนักเรียนฝกสังเกต การใชคําถามและตอบคําถาม 
มีการทํางานรวมกัน มีการใชการระดมสมองในการอภิปรายเพื่อหาขอสรุป ทําใหนักเรียนไดฝกการแสดงความ
คิดเห็นและการยอมรับความคิดเห็นจากผูอ่ืนที่แตกตางกันออกไป (พิมพันธ เดชะคุปต, 2544, น.99-101) ทําให
เปนการพัฒนาเจตคติตอวิชาวิทยาศาสตรของนักเรียนใหดียิ่งขึ้น สอดคลองกับอารี พันธมณี (2546, น.167) จาก
รูปแบบกิจกกรมในการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการสอนแบบสตอรี่ไลนอาจจะสรางความรูสึกชื่นชอบตอวิทยาศาสตร 
(Alport, 1935 อางถึงใน ลวน สายยศ และอังคณา สายยศ, 2542, น.52) เพราะเจตคติเปนสภาพความพรอมของ
จิตซ่ึงเกิดขึ้นโดยประสบการณ ทําใหเปนการกําหนดทิศทางหรือปฏิกิริยาตอบุคคล ส่ิงของและสถานการณที่
เก่ียวของกับผูเรียน ทําใหนักเรียนมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนสูง ความคิดสรางสรรค และเจตคติตอวิทยาศาสตรสูง 

 
ขอเสนอแนะ  
 1.  ขอเสนอแนะในการทําผลการวิจัยไปใช  
  จากผลการวิจัยพบวา การจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการสอนแบบสตอรี่ไลนชวยใหนักเรียนชั้น
มัธยมศึกษาปที่ 5 มีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยาสูงขึ้น ดังน้ัน ครูผูสอนสามารถนําวิธีการสอนแบบสตอรี่
ไลนไปพัฒนาการจัดการเรียนรู โดยมีขอเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใช ดังน้ี 
  1.1 ครูผูสอนควรวางแผนและเตรียมการสอนลวงหนา เน่ืองจากวิธีการสอนแบบสตอรี่ไลนตองมี
การสรางเสนทางเดินเรื่องในแตละตอนใหมีความตอเน่ืองกัน 
   1.2 การเลือกเน้ือหาที่นํามาสอน ควรเริ่มจากเน้ือหาที่สามารถเชื่อมโยงกับชีวิตประจําวันไดงาย หรือ
สามารถเชื่องโยงกับสถานการณที่อยูในความสนใจของผูเรียน 
  1.3 ควรเลือกกิจกรรมที่หลากหลาย โดยคํานึงถึงผูเรียนเปนสําคัญ เพื่อใหเขาถึงแหลงเรียนรูที่
หลากหลาย ผูเรียนไดฝกการคิด การทํางานเปนคู และการอยูรวมกับเพื่อนเปนกลุม 
  1.4 ครูควรทําความเขาใจกับนักเรียนกอนที่จะเริ่มทําสอนแบบสตอรี่ไลน และคอยใหคําปรึกษาแก
ผูเรียนเม่ือเกิดความไมเขาใจ 
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 2.  ขอเสนอแนะสําหรับการวิจัยคร้ังตอไป 
  จากผลการจัดการเรียนรูโดยใชวิธีการสอนแบบสตอรี่ไลนชวยใหนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 มี
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาชีววิทยาสูงขึ้น ในการวิจัยครั้งตอไปจึงควรทําวิจัยเก่ียวกับเน้ือหาเรื่องอ่ืน ในวิชา
ชีววิทยา  
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