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บทคัดยอ่ 
 การวิจัยคร้ังนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือ 1) เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ เร่ือง
ลําดับและอนุกรม ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ท่ีจัดการเรียนรู้โดยใช้ปัญหาปลายเปิดกับการจัดการ
เรียนรู้แบบปกติ และ 2) เปรียบเทียบความสามารถในการแก้ปัญหา เร่ืองลําดับและอนุกรมของนักเรียนช้ัน
มัธยมศึกษาปีท่ี 5 ท่ีจัดการเรียนรู้โดยใช้ปัญหาปลายเปิดกับการจัดการเรียนรู้แบบปกติ 
 กลุ่มตัวอย่าง เป็นนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนเทศบาลเพชรวิทย์ จังหวัดตาก ในภาคเรียน
ท่ี 1 ปีการศึกษา 2554 จํานวน 2 ห้องเรียน ห้องละ 21 คน ซึ่งได้มาโดยการสุ่มแบบกลุ่ม เคร่ืองมือท่ีใช้ใน
การวิจัย ประกอบด้วย 1) แผนจัดการเรียนรู้คณิตศาสตร์ เร่ืองลําดับและอนุกรมโดยใช้ปัญหาปลายเปิด 2) 
แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เร่ือง ลําดับและอนุกรม และ 3) แบบทดสอบวัดความสามารถในการ
แก้ปัญหา สถิติท่ีใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และการวิเคราะห์ความ
แปรปรวนร่วม (ANCOVA) 

ผลการวิจัย พบว่า 1) ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ เร่ืองลําดับและอนุกรม ของ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ท่ีจัดการเรียนรู้โดยใช้ปัญหาปลายเปิดสูงกว่ากลุ่มท่ีจัดการเรียนรู้แบบปกติ อย่าง
มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 และ 2) ความสามารถในการแก้ปัญหาวิชาคณิตศาสตร์ เร่ืองลําดับและ
อนุกรม ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ท่ีจัดการเรียนรู้โดยใช้ปัญหาปลายเปิดสูงกว่ากลุ่มท่ีจัดการเรียนรู้
แบบปกติ อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
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Abstract 
 The purposes of  this research were to 1) compare mathematics learning achievements 
on the topic of Sequences and Series of MathayomSuksa V by  the use of  Open-ended 
Mathematics Problems and  the use of  Traditional  Instruction; 2) compare mathematics 
problem solving ability on the topic of Sequences and Series of MathayomSuksa V by  the use 
of Open-ended Mathematics Problems and  the use of  Traditional  Instruction. 
 The research sample consisted of 42 MathayomSuksa V students in 2 classrooms 
obtained by cluster random sampling from MathayomSuksa V students studying in the first 
semester of the 2011 academic year at TessabanPhetcharawit School in Tak Province. The 
employed research instruments consisted of 1) lesson plans on the topic of Sequences and 
Series by the use of Open-ended Mathematics Problems and traditional instruction 2) an 
achievements test on the topic of Sequences and Series; and 3) a mathematics problem 
solving ability test. The statistics employed for data analysis were mean, standard deviation, 
and analysis of covariance (ANCOVA). 
 Research finding showed that 1) the students’ mathematics learning achievement on the 
topic of Sequences and Series of MathayomSuksa V was significantly higher than the 
comparative group at the .05 level; and 2) the students’ mathematics problem solving ability on 
the topic of Sequences and Series of MathayomSuksa V was significantly higher than the 
comparative group at the .05 level. 
 

Keywords: Open–ended problems, Learning Achievement, Problem Solving Ability,  

Mathayom Suksa 

 
ความเป็นมาและความสําคัญของปัญหา 

คณิตศาสตร์มีบทบาทสําคัญย่ิงต่อการ
พัฒนาความคิดมนุษ ย์ ทํา ใ ห้มนุษ ย์ มีความคิด
สร้างสรรค์ คิดอย่างมีเหตุผล เป็นระบบ มีแบบแผน 
สามารถวิเคราะห์ปัญหาหรือสถานการณ์ได้อย่างถี่
ถ้วนรอบคอบ ช่วยให้คาดการณ์ วางแผน ตัดสินใจ 
แก้ปัญหา และนําไปใช้ในชีวิตประจําวันได้อย่าง
ถูกต้องเหมาะสม นอกจากนี้คณิตศาสตร์ยังเป็น
เค ร่ื อง มือ ในการ ศึกษาทางด้ านวิทยาศาสต ร์ 
เทคโนโลยีและศาสตร์อ่ืนๆ คณิตศาสตร์จึงมีประโยชน์
ต่อการดําเนินชีวิต ช่วยพัฒนาคุณภาพชีวิตให้ดีข้ึน 
และสามารถอยู่ ร่วมกับ ผู้ อ่ืนได้อย่างมีความสุข 
(กระทรวงศึกษาธิการ, 2551: 1) 
 ในการจัดการเ รียนการสอนกลุ่มสาระ
คณิตศาสตร์ซึ่งเป็นสาระท่ีต้องใช้ทักษะในการเรียนรู้

หลายด้ าน เนื้ อหาส่วนใหญ่ เป็น เ ร่ือง เกี่ ยวกับ
นามธรรม ทําให้การเรียนรู้สาระคณิตศาสตร์ ไม่
บรรลุตามจุดประสงค์ในการจัดการเรียนรู้ หรือไม่
ประสบผลสําเร็จเท่าท่ีควร อาจเนื่องมาจากหลาย
สาเหตุ เช่น สาเหตุจากตัวผู้สอน ครูมีภาระงานมาก 
ไม่ มี เวลาเพียงพอท่ีจะศึกษาค้นคว้า (กาญจนา  
เงารังสี และเพ็ญณี แนรอท, 2547: 1) ครูมีหน้าท่ี
รับผิดชอบอ่ืน ๆ อีกหลายอย่าง เช่น งานกิจการ
นักเรียน งานธุรการ การเงิน พัสดุ และกิจกรรม
ต่างๆ ภายในโรงเรียน ครูจึงไม่มีเวลาเตรียมการสอน
เท่าท่ีควร ครูไม่ศึกษาหลักสูตร คู่มือครู เอกสาร
ประกอบหลักสูตร ครูขาดเทคนิค ขาดวิธีการสอน
ใหม่ๆ ในการจัดการเรียนการสอนให้เหมาะสมกับวัย
ของนักเรียน ขาดการซ่อมเสริม ไม่ฝึกให้นักเรียน
ปฏิบัติจริง ขาดงบประมาณการจัดทําส่ือการเรียน
การสอน ส่วนสาเหตุจากนักเรียน ได้แก่ นักเรียนอ่าน
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หนังสือไม่ออก ขาดความละเอียดรอบคอบ เช่น อ่าน
โจทย์ผิด อ่านข้ามบรรทัด เขียนตัวเลขสลับท่ีกัน แปล
โจทย์ปัญหาไม่ได้ ไม่สนใจการเรียน มีเจตคติท่ีไม่ดีต่อ
วิชาคณิตศาสตร์ (พิมพันธ์ เดชะคุปต์, 2544: 9) 
นอกจากนี้พฤติกรรมการสอนของครูส่วนใหญ่ยังคง
สอนแบบบอกเล่าความรู้เหมือนเดิม รวมถึงผู้เรียน
ส่วนใหญ่ไม่ได้ถูกฝึกมาให้เป็นผู้เรียนท่ีกระตือรือร้นใน
การแสวงหาความรู้ ซึ่งยังคงเคยชินกับการเรียนแบบ
บอกเล่าความรู้หรือแบบท่องจํา (วารีรัตน์ แก้วอุไร, 
2543: 3) 
 บทบาทของครูท่ีสังคมไทยคาดหวังตามนัย
แห่งการปฏิรูปการศึกษา ได้แก่ บทบาทในการศึกษา 
ค้นคว้า คิดริเ ร่ิมตลอดเวลาเพ่ือท่ีจะสามารถให้
คําแนะนํา อํานวยความสะดวกและส่งเสริมให้ผู้เรียน
เกิดการเรียนรู้ มีการฝึกทักษะและกระบวนการคิดให้
ผู้เรียนสามารถประยุกต์ความรู้มาใช้เพ่ือป้องกันและ
แก้ไขปัญหาได้อย่างถูกต้อง (นงลักษณ์ วิ รัชชัย , 
2545: 1) ดังนั้น ครูจึงควรส่งเสริมให้นักเรียนเป็นคน
ท่ีมีความสามารถในการแก้ปัญหา โดยฝึกให้นักเรียน
มีทักษะกระบวนการคิด ผ่านกิจกรรมการเรียนการ
สอนโดยเฉพาะวิชาคณิตศาสตร์ซึ่งเป็นวิชาท่ีมีบทบาท
สําคัญในการพัฒนาความคิดมนุษย์ และการจะ
ส่งเสริมให้นักเรียนมีความสามารถในการแก้ปัญหาได้
นั้น ผู้สอนต้องจัดกิจกรรมการเรียนการสอนท่ีเปิด
โอกาสและกระตุ้นให้นักเรียนได้คิด สนุกกับการคิด
แก้ปัญหาอย่างมีเหตุผล และส่ิงท่ีเป็นเคร่ืองช่วย
กระตุ้นความคิดท่ีดีอย่างหนึ่งคือ ปัญหา ซึ่งปัญหาท่ีมี
ลักษณะเปิดกว้างในการค้นหาคําตอบจะเป็นส่ิงท่ีท้า
ทายการแก้ปัญหาของนักเรียนซึ่งสอดคล้องกับ
แนวความคิดของสถาบันส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และ
เทคโนโลยี (2550: 2) ซึ่งระบุว่าการจัดการเรียนการ
สอนท่ีมีครูเป็นผู้ดําเนินกิจกรรมการเรียนการสอนแต่
เพียงผู้เดียวจะทําให้นักเรียนขาดโอกาสในการฝึกฝน
ด้านการส่ือสารท่ีเป็นพ้ืนฐานต่อการเรียนรู้วิชา
คณิตศาสตร์ท้ังในปัจจุบันและอนาคต ดังนั้นการ
จัดการเรียนการสอนครูควรให้นักเรียนได้มีส่วนร่วมรู้ 
ร่วมคิด ร่วมกระทํา กระตุ้นให้นักเรียนมีปฏิสัมพันธ์
ทางสังคม นอกจากนี้ อัมพร ม้าคะนอง (2546: 6) 
ได้กล่าวว่า การเรียนรู้เป็นส่ิงท่ีเกิดข้ึนภายในตัว

นักเรียนจากการมีปฏิสัมพันธ์กับส่ิงแวดล้อมภายนอก 
นักเรียนแต่ละคนจะสร้างความรู้ด้วยวิธีการท่ีแตกต่าง
กัน ดังนั้นการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ท่ีส่งเสริมให้
นักเรียนได้ส่ือสารและมีปฏิสัมพันธ์กับครูและเพ่ือนจะ
มีส่วนช่วยในการสร้างความรู้ โดยท่ีครูมีบทบาทใน
การจัดบริบทการเรียนรู้ ตั้งปัญหาท้าทายความ 
สามารถ กระตุ้น สนับสนุนการสร้างความรู้ และ
สอดคล้องกับ ประยุกต์ ประทุมทิพย์ (2542: 93–
94) ท่ีกล่าวว่า การใช้ปัญหาเป็นการกระตุ้นความ
อยากรู้อยากเห็นของนักเรียน ทําให้นักเรียนคิดเป็น 
คิดดี มีเหตุ มีผล รู้จักวิเคราะห์ปัญหา มีความคิด
ในทางสร้างสรรค์ ใฝ่รู้ ใฝ่ศึกษา คําถามที่ส่งเสริมให้
นักเรียนได้คิดอย่างหลากหลายเพ่ือเปิดโอกาสให้เห็น
มุมมองหรือวิธีการส่ือสารท่ีหลากหลายมากข้ึน ซึ่ง
วิธีการท่ีจะทําให้นักเรียนคิดได้อย่างหลากหลาย 
ครูผู้สอนควรให้นักเรียนได้ฝึกการนําเสนอปัญหาที่มี
คําตอบมากกว่าหนึ่งคําตอบ   
 ปัญหาปลายเปิด (Open–Ended Problem) 
เป็นปัญหาท่ีมีความหลากหลายทั้งคําตอบและวิธีการ
ได้มาซึ่งคําตอบ รวมถึงเป็นคําถามท่ีมีคําตอบเดียวแต่
มีความหลากหลายในวิธีการคิดหรือการให้เหตุผลใน
การตอบปัญหาแบบปลายเปิด นักเรียนจะต้องอธิบาย
การได้มาของคําตอบว่าคิดด้วยวิธีการใดและต้องบอก
ได้ว่าทําไมต้องใช้วิธีการที่นักเรียนเลือกแทนท่ีจะ 
ใช้อีกวิธีหนึ่ง คล้ายกับว่าปัญหาแบบปลายเปิดเป็น
สถานการณ์เชิญชวนแกมบังคับให้นักเรียนต้องแสดง
เหตุผลและแนวคิดไม่เหมือนใครเป็นคําตอบเฉพาะ
ของตัวเอง และด้วยสถานการณ์อย่างนี้จะช่วยสร้าง
แรงจูงใจให้นักเ รียนอยากท่ีจะแลกเปล่ียนและ
เปรียบเทียบคําตอบของตนเองกับเพ่ือนเป็นการเรียนรู้
ร่วมกันและจะนํามาซึ่งการพูดคุยส่ือสาร การยก
เหตุผลเพื่อยืนยันและสนับสนุนคําตอบ หรือเกิดการ
อภิปรายในช้ันเรียนซึ่งอาจได้ความรู้ใหม่และปัญหา
ใหม่ด้วย เม่ือมีปฏิสัมพันธ์ระหว่างนักเรียนกันเองและ
ครูเกิดข้ึน การเรียนรู้ก็จะไม่น่าเบื่อดูมีชีวิตชีวาและ
นักเรียนจะรู้สึกดีว่าเขามีเสรีภาพในการคิด (สุรัชน์ 
อินทสังข์, 2545: 35) ซึ่งสอดคล้องกับปรีชา เนาว์
เย็นผล (2543: 29) ท่ีได้กล่าวไว้ว่าการแก้ปัญหาถือ
ได้ว่าเป็นวิธีหนึ่งของวิธีการสอนสามารถนํามาใช้ใน
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การจัดกิจกรรมเพ่ือแนะนําให้นักเรียนเกิดการเรียนรู้
ข้อเท็จจริงพ้ืนฐาน มโนมติ และกระบวนการเกี่ยวกับ
คณิตศาสตร์ โดยจัดกิจกรรมการเรียนการสอนผ่าน
บทเรียนการแก้ปัญหาซึ่งใช้ปัญหาเป็นศูนย์กลางให้
นักเรียนได้สํารวจศึกษาและค้นพบด้วยตนเอง ปัญหา
ท่ีมีความเหมาะสมกับกิจกรรมลักษณะนี้คือ ปัญหา
ปลายเปิดซึ่งเป็นปัญหาท่ีมีคําตอบเปิดกว้าง มีคําตอบ
ท่ีถูกต้องหลายคําตอบมีวิธีหาคําตอบ หรือมีแนวทาง
เข้าสู่คําตอบของปัญหาได้หลายวิธี 
 จากประสบการณ์ของผู้วิจัยในการสอนกลุ่ม
สาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ ระดับช้ันมัธยมศึกษา    
ตอนปลาย โรงเรียนเทศบาลเพชรวทิย์ สังกัดเทศบาล
เมืองตาก อําเภอเมือง จังหวัดตาก พบว่า เนื้อหาท่ี
ผู้เรียนท่ีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนต่ํา คือ เร่ืองลําดับ
และอนุกรม  ซึ่งเห็นได้จากการประเมินผลสัมฤทธิ์วิชา
คณิตศาสตร์ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ตั้งแต่
ปีการศึกษา 2550-2552 พบว่าผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ได้ค่าเฉลี่ย
ของคะแนนเท่ากับ 50.39, 55.62 และ 54.75 ตามลําดับ 
(โรงเรียนเทศบาลเพชรวิทย์, 2553: 39) นอกจากนี้
ผู้วิจัยยังพบว่าในการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ในสาระ
การเรียนรู้ เร่ืองลําดับและอนุกรม ซึ่งส่วนใหญ่ใช้
วิธีการสอนแบบบรรยาย ผู้ เ รียนขาดปฏิสัมพันธ์
ระหว่างกัน ไม่กล้าแสดงความคิดเห็น เม่ือผู้สอนตั้ง
ปัญหาเพ่ือประเมินความสามารถในการแก้ปัญหาและ
สร้างการมี ส่วนร่วมในการเรียนรู้ของผู้เรียน พบว่า 
ผู้เรียนมักไม่มีปฏิกิริยาโต้ตอบ ก้มหน้า ไม่สบสายตา
กับครู ซึ่งผู้สอนเช่ือว่านักเรียน กลัวตอบผิด หรือไม่
แน่ใจในคําตอบของตนว่าจะเหมือนกับคําตอบของครู
หรือคําตอบของเพื่อนหรือไม่ และบางคนไม่สามารถ
คิดแก้ปัญหาได้ ซึ่งสอดคล้องกับผลการศึกษาจํานวน
มาก (วิทูร หาดขุนทด 2551; กาญจนา ชุนบุญมา 
2551; เบญจมาศ ฉิมมาลี  2550; จินตนา วงศามา
รถ 2549; กษมา วุฒิสารวัฒนา 2548; ณัฐธยาน์ 
สงคราม 2547; สุรพงษ์ บรรจุสุข 2547; รสอุบล 
ธรรมพานิชวงศ์ 2545) ท่ีพบว่า นักเรียนมีผลสัมฤทธิ์
ในการเรียน เร่ืองลําดับและอนุกรมอยู่ในเกณฑ์ต่ํา
และขาดความสามารถในแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ 

 กิจกรรมการเรียนการสอนคณิตศาสตร์ โดย
ใช้ปัญหาปลายเปิด จะเป็นเคร่ืองมือในการพัฒนา
ความสามารถของนักเรียนในการแก้ปัญหาทาง
คณิตศาสตร์ ทําให้นักเรียนได้เห็นประโยชน์และ
คุณค่าของคณิตศาสตร์ในการนําไปใช้แก้ปัญหาท่ีท้า
ทาย น่าสนใจ ใกล้เคียงกับชีวิตประจําวันและเหมาะ
กับวัยของนักเรียน อีกท้ังเป็นการทําให้นักเรียนได้มี
โอกาสที่เหมาะสมในการเรียนรู้กระบวนการแก้ปัญหา
และมีประสบการณ์ในการใช้ยุทธวิธีแก้ปัญหาซึ่ง 
เป็นเคร่ืองมือทางคณิตศาสตร์ท่ีสําคัญท่ีนักเรียน 
สามารถนําไปใช้ในการเรียนรู้คณิตศาสตร์ (ปรีชา  
เนาว์เย็นผล, 2544: 6) ดังนั้น ผู้วิจัยในฐานะครูผู้ 
สอนวิชาคณิตศาสตร์จึงตระหนักถึงความสําคัญของ
การจัดกระบวนการเรียนรู้ เพ่ือพัฒนาผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนและความสามารถในการแก้ปัญหาให้กับ
นักเรียน จึงต้องการศึกษาผลการจัดกิจกรรมการ
เรียนรู้คณิตศาสตร์ เร่ือง ลําดับและอนุกรมโดยใช้
ปัญหาปลายเปิดท่ีมีต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชา
คณิตศาสตร์และความสามารถในการแก้ปัญหาของ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปี ท่ี 5 โรงเรียนเทศบาล 
เพชรวิทย์ จังหวัดตาก ซึ่งจะเป็นแนวทางในการ
ปรับปรุงและพัฒนาวิธีการจัดการเรียนรู้ท่ีสามารถ
พัฒนาผู้เรียนให้มีสมรรถนะสําคัญ ตามเจตนารมณ์
ของหลั ก สูตรแกนกลางการ ศึกษา ข้ัน พ้ื นฐาน 
พุทธศักราช 2551 และหลักสูตรของสถานศึกษา
ต่อไป 
 

วัตถุประสงค์การวิจัย  
1. เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

วิชาคณิตศาสตร์ เร่ืองลําดับและอนุกรม ของนักเรียน
ช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ท่ีจัดการเรียนรู้โดยใช้ปัญหา
ปลายเปิดกับการจัดการเรียนรู้แบบปกติ 

2. เพ่ือเปรียบเทียบความสามารถในการ
แก้ปัญหา เร่ือง ลําดับและอนุกรม ของนักเรียนช้ัน
มัธยมศึกษาปีท่ี 5 ท่ีจัดการเรียนรู้โดยใช้ปัญหาปลาย 
เปิดกับการจัดการเรียนรู้แบบปกติ 
 
 
 



 11 วารสารศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลยันเรศวร ปีท่ี 15 ฉบับท่ี 1 มกราคม – มีนาคม 2556 

วิธีดําเนินการวิจัย 
1. ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 

1.1 ประชากร เป็นนักเรียนช้ันมัธยม 
ศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนเทศบาลเพชรวิทย์ จังหวัดตาก 
จํานวน 3 ห้องเรียน มีนักเรียน 67 คน ซึ่งจัดนักเรียนแบบ
คละความสามารถ 

1.2 กลุ่มตัวอย่าง เป็นนักเรียนช้ันมัธยม 
ศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนเทศบาลเพชรวิทย์ จังหวัดตาก 
ในภาคเ รียนท่ี 1 ปีการศึกษา 2554 จํานวน 2 
ห้องเรียน มีนักเรียนห้องละ 21 คน ซึ่งได้มาโดยการ
สุ่มแบบกลุ่ม 

2. เคร่ืองมือที่ใช้ในการวิจัย 
เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจัยคร้ังนี้ประกอบด้วย 

(1) แผนการจัดการเรียนรู้คณิตศาสตร์ เร่ืองลําดับ
และอนุกรมโดยใช้ปัญหาปลายเปิด (2) แบบทดสอบ
วัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนคณิตศาสตร์ เร่ืองลําดับ
และอนุกรม และ (3) แบบทดสอบวัดความสามารถ
ในการแก้ปัญหา ซึ่งมีรายละเอียดการสร้างและการ
ตรวจสอบคุณภาพเคร่ืองมือการวิจัยดังนี้ 

2.1 แผนจัดการเรียนรู้คณิตศาสตร์ 
เร่ืองลําดับและอนุกรมโดยใช้ปัญหาปลายเปิด 
เป็นแผนการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนท่ีผู้วิจัย
ดําเนินการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนด้วยตนเอง
โดยศึกษาสาระการเรียนรู้แกนกลางและมาตรฐาน
การเรียนรู้ เร่ือง ลําดับและอนุกรม สําหรับช้ันมัธยม 
ศึกษาปี ท่ี 5 จากคู่ มือครูการจัดการเรียนรู้วิชา
คณิตศาสตร์ตามหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ัน
พ้ืนฐาน พุทธศักราช 2551 เพ่ือกําหนดขอบเขตการ
นําเสนอเนื้อหา และศึกษาเนื้อหาสาระความรู้ เร่ือง 
ลําดับและอนุกรม สําหรับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ตาม
หลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพ้ืนฐาน พุทธศักราช 
2551 จากคู่มือครู แบบเรียน และคู่มือจากสํานัก 
พิมพ์ต่างๆ กําหนดเนื้อหาตามตัวช้ีวัดและผลการ
เรียนรู้ ได้จํานวน 6 เร่ือง พร้อมกําหนดช่ัวโมงท่ีใช้
สอนในแต่ละเร่ือง และกําหนดมาตรฐานและตัวช้ีวัด
ให้สอดคล้องกับสาระการเรียนรู้แกนกลาง ตาม
หลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ันพ้ืนฐาน พุทธศักราช 
2551 ท่ีกําหนดไว้และจัดทําแผนการจัดการเรียนรู้ 
รายช่ัวโมง จํานวน 8 แผน รวม 16 ช่ัวโมง  

2.2 แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทาง 
การเรียน เร่ือง ลําดับและอนุกรม ชั้นมัธยมศึกษา
ปีที่ 5 ประกอบด้วยแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนก่อนเรียนและหลังเรียน เป็นข้อสอบ
แบบเลือกตอบ 4 ตัวเลือก เป็นข้อสอบคู่ขนาน ให้
สอดคล้องกับแผนผังการออกข้อสอบ โดยมีข้อสอบ
ก่อนเรียนและหลังเรียน อย่างละจํานวน 30 ข้อ มี
เกณฑ์การให้คะแนน คือตอบถูกให้ 1 คะแนน ตอบ
ผิดหรือ  ไม่ตอบ ให้ 0 คะแนน 

2.3 แบบทดสอบวัดความสามารถใน
การแก้ปัญหา เป็นแบบทดสอบวัดความสามารถใน
การแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ ซึ่งเป็นแบบทดสอบวัด
ความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ก่อน
เรียนและหลังเรียน ชนิดอัตนัย อย่างละจํานวน 6 ข้อ 
เป็นแบบทดสอบคู่ขนาน กําหนดเกณฑ์การให้คะแนน
เป็น 0, 1, 2, 3, 4 และ 5 
 โดยเครื่องมือในข้อ 2.2 และ 2.3 มีดัชนี
ความสอดคล้อง (Index of Item – Objective Congruence: 

IOC) ได้ค่าดัชนีความสอดคล้องของแบบทดสอบก่อน
เรียนและแบบทดสอบหลังเรียนอยู่ระหว่าง 0.67 – 
1.00, ค่าความยากมีค่าอยู่ระหว่าง 0.44–0.80, ค่า
อํานาจจําแนกมีค่าอยู่ระหว่าง 0.24-0.78 และมีค่า
ความเที่ยงของแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนก่อนเรียนและหลังเรียน เท่ากับ 0.932 และ 
0.925 ตามลําดับ และค่าความเท่ียงของแบบทดสอบ
วัดความสามารถในการแก้ปัญหาทางคณิตศาสตร์ 
ก่อนเรียน เท่ากับ 0.795 และหลังเรียน เท่ากับ 
0.824 

3. การเก็บรวบรวมข้อมูล ผู้วิจัยดําเนินการ
เก็บรวบรวมข้อมูล ดังนี้ 

    3.1 ทดสอบนักเรียนก่อนเรียนด้วย
แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและแบบวัด
ความสามารถในการแก้ปัญหา ก่อนจัดกิจกรรมการ
เรียนการสอน 

    3.2 จัดกิจกรรมการเรียนรู้คณิตศาสตร์ 
เ ร่ือง ลําดับและอนุกรม ตามแผนจัดการเรียนรู้
คณิตศาสตร์ เร่ืองลําดับและอนุกรมโดยใช้ปัญหา
ปลายเปิด เป็นแผนการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน
ท่ีผู้วิจัยสร้างข้ึน จํานวน 8 แผน รวม 16 ช่ัวโมง โดย
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นักเรียนปฏิบัติงานตามแบบฝึกเสริมทักษะ ผู้วิจัย
สังเกตพฤติกรรมการเรียน ความสนใจในการเข้าร่วม
กิจกรรม กระบวนการทํางาน การคิดแก้ปัญหาของ
นักเรียน โดยสังเกตจากการอภิปราย การนําเสนอ
ด้วยวาจา และตรวจผลงานนักเรียน ดังนี้ 

        3.2.1 การจัดกิจกรรมการเรียนรู้
โดยใช้ปัญหาปลายเปิด มีรายละเอียด ดังนี้ 3.2.1.1 
ขั้นนํา เป็นการจัดกิจกรรมนําเ ข้า สู่บทเรียนโดย
พิจารณาเนื้อหาว่าเหมาะสมกับกิจกรรมลักษณะใด 
เช่นทบทวนบทเรียนท่ีผ่านมา การนําเสนอแนวคิดใน
การแก้ปัญหาของนักเรียนท่ีครูพบจากช่ัวโมงท่ีผ่านมา 
หรือจากการตรวจการบ้ าน  หรือความ รู้ทาง
คณิตศาสตร์ท่ีเกี่ยวข้องกับเร่ืองท่ีจะเรียนในช่ัวโมง
นั้นๆ 3.2.1.2 ขั้นสอน (1) สอนเนื้อหาตามแนวของ
หลักสูตรแกนกลาง โดยเน้นให้ผู้เรียนได้รับความรู้
พ้ืนฐานท่ีจําเป็น (2) ผู้สอนยกตัวอย่างการแก้ปัญหา
ปลายเปิด (เปิดด้วยความหลากหลายของคําตอบ 
หรือ เปิดด้วยวิธีคิดท่ีหลากหลาย) เพ่ือให้นักเรียน
ร่วมกันอภิปรายเพ่ือหาคําตอบ (3) ผู้สอนให้ผู้เรียน
แก้ปัญหาปลายเปิดด้วยตนเอง โดยผู้สอนให้อิสระแก่
ผู้เรียนในการหาคําตอบด้วยวิธีการต่างๆ และเน้นให้
ผู้เรียนอธิบายวิธีการหาคําตอบของตนเองอย่าง
ละเอียด (4) หลังจากท่ีผู้เรียนแก้ปัญหาปลายเปิด
เสร็จแล้ว ผู้สอนให้ผู้เรียนเข้ากลุ่มย่อยเพื่อตรวจสอบ
คําตอบ และวิธีการหาคําตอบของตนเอง ว่าเหมือน
หรือแตกต่างจากเพ่ือนอย่างไร จากนั้น ภายในกลุ่ม
ร่วมกันสรุป บันทึกผล และนําเสนอหน้าช้ันเรียน
3.2.1.3 ขั้นสรุป ผู้สอนและผู้เรียนท้ังช้ันร่วมกัน
อภิปรายถึงความแตกต่าง ความเหมาะสม ข้อดี 
ข้อเสีย ของวิธีการหรือคําตอบท่ีได้ ท้ังหมด ท้ังนี้
ผู้สอนอาจเสนอแนวคิดในการหาคําตอบในลักษณะท่ี
ต่างไปอีก ในกรณี ท่ีสามารถใช้แนวคิดนั้นได้แต่
นักเรียนไม่ได้เลือกใช้ รวมท้ังอาจนําแนวคิดของ
นักเรียนมาจัดนิทรรศการหลังจากจัดกิจกรรมราย
คาบ เพ่ือให้นักเรียนทุกคนได้เห็นแนวคิดในการหา
คําตอบของนักเรียนแต่ละคน ผู้สอนอาจให้ผู้เรียน
รวบรวมใบงาน แบบฝึกทักษะ และแผนผังความคิด
เก็บรวบรวมเป็นแฟ้มสะสมผลงานเป็นกลุ่มย่อยหรือ

รายบุคคลเพื่อผู้สอนจะได้เห็นแนวคิดของผู้เรียนแต่ละ
คน 

3.3 หลังจัดกิจกรรมการเรียนรู้จนครบ 
8 แผนแล้ว ทดสอบนักเรียนหลังเรียนด้วยแบบ 
ทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียนและ
แบบทดสอบวัดความสามารถในการแก้ปัญหาทาง
คณิตศาสตร์ หลังเรียน และบันทึกคะแนนเก็บไว้ 

3.4 เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนและความสามารถในการแก้ปัญหาระหว่างก่อน
เรียนและหลังเรียน 

4. การวิเคราะห์ข้อมูล 
4.1 เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการ

เรียนวิชาคณิตศาสตร์ เร่ืองลําดับและอนุกรม ของ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ท่ีจัดการเรียนรู้โดยใช้
ปัญหาปลายเปิดกับการจัดการเรียนรู้แบบปกติโดยใช้
การวิเคราะห์ความแปรปรวนร่วม (Analysis of 
Covariance : ANCOVA) 

4.2 เปรียบเทียบความสามารถในการ
แก้ปัญหา เร่ือง ลําดับและอนุกรม ของนักเรียนช้ัน
มัธยมศึกษาปี ท่ี 5 ท่ี จัดการเรียนรู้โดยใช้ปัญหา
ปลายเปิดกับการจัดการเรียนรู้แบบปกติ ระหว่าง 
ก่อนเรียน และหลังเรียน โดยใช้การวิเคราะห์ความ
แปรปรวนร่วม (Analysis of Covariance: ANCOVA) 

 

ผลการวิจัย 
1. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์ 

เร่ืองลําดับและอนุกรมของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 
5 ท่ีจัดการเรียนรู้โดยใช้ปัญหาปลายเปิดสูงกว่ากลุ่มท่ี
จัดการเรียนรู้แบบปกติ อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี
ระดับ .05 

2. ความสามารถในการแก้ปัญหาวิชาคณิตศาสตร์ 
เร่ืองลําดับและอนุกรม ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 
5 ท่ีจัดการเรียนรู้โดยใช้ปัญหาปลาย เปิดสูงกว่ากลุ่ม
ท่ีจัดการเรียนรู้แบบปกติ อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี
ระดับ .05 
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การอภิปรายผล 
การอภิปรายผล แบ่งเป็น 2 ประเด็น คือ  

1) ผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้คณิตศาสตร์ โดยใช้
ปัญหาปลายเปิดท่ีมีต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชา
คณิตศาสตร์และ 2) ผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้
คณิตศาสตร์ โดยใช้ปัญหาปลายเปิดท่ีมีต่อความ 
สามารถในการแก้ปัญหาของนักเรียน ซึ่ง ผู้วิ จัย 
อภิปรายผล ดังนี้ 

1. ผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้คณิตศาสตร์ 
โดยใช้ปัญหาปลายเปิดที่มีต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน
วิชาคณิตศาสตร์ 

จากผลการวิจัยพบว่า ผลสัมฤทธ์ิทางการ
เรียนวิชาคณิตศาสตร์ เร่ืองลําดับและอนุกรม ของ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 5 ท่ีจัดการเรียนรู้โดยใช้
ปัญหาปลายเปิดสูงกว่ากลุ่มท่ีจัดการจัดการเรียนรู้
แบบปกติ อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 ซึ่ง
เป็นไปตามสมมติฐานของการวิจัยและสอดคล้องกับ
ผลการวิจัยของปรีชา เนาว์เย็นผล (2544) ท่ีพบว่า 
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนกลุ่มทดลองท่ีใช้
กิจกรรมการเรียนการสอนคณิตศาสตร์โดยใช้ปัญหา
ปลายเปิดสูงกว่าคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตาม
เกณฑ์ปกติของโรงเรียน และสอดคล้องกับผลการ 
วิจัยของลัวและเชน (Luo & Chen, 2004 : 1-5) ท่ี
พบว่ า หลั งจากนัก เ รียนได้ เ รียนโดยใช้ปัญหา
ปลายเปิดแล้ว นักเรียนท่ีมีความสามารถสูงจะมี
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเพ่ิมสูงมากท่ีสุด ในขณะท่ี
นักเรียนท่ีมีความสามารถปานกลางและต่ําจะมี
ผลสัมฤทธิ์ เ พ่ิมข้ึนเพียงเล็กน้อยในปีแรก แต่เ ม่ือ
นักเรียนได้เรียนโดยใช้ปัญหาปลายเปิดต่อไปอย่าง
ต่อเนื่อง พบว่า ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียน
สองกลุ่มหลังเพิ่มข้ึนอย่างเป็นท่ีน่าพอใจ  

สาเหตุ ท่ีสนับสนุนให้ผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนวิชาคณิตศาสตร์ของนักเรียนกลุ่มท่ีจัดการเรียนรู้
โดยใช้ปัญหาปลายเปิดสูงกว่ากลุ่มท่ีจัดการจัดการ
เรียนรู้แบบปกติ อาจเนื่องมาจาก 
 1) การแก้ปัญหาปลายเปิดนั้น สามารถนํา
นักเรียนไปสู่ความเข้าใจทางคณิตศาสตร์อย่างลึกซึ้ง 
และเกิดความยืดหยุ่น สามารถปรับเปล่ียนกลยุทธ์
ต่าง ๆ ให้เหมาะสมกับสถานการณ์ท่ีแตกต่างกัน 

ส่งผลให้นักเรียนสามารถนําความรู้เดิมท่ีมีอยู่ ขยาย
ไปสู่ความรู้ใหม่ได้ต่อไปอย่างไม่จํากัด (McIntosh, 
2000: 5)   
 2) ปัญหาปลายเปิดเป็นเคร่ืองมือหนึ่งท่ี
ผู้สอนสามารถนําไปใช้ในการประเมินผลการเรียนรู้
ของนักเรียน ท้ังในระหว่างการเรียนหรือหลังการ
เรียน โดยปัญหาปลายเปิดสามารถวัดความรู้ความ
เข้าใจในเร่ืองนั้น ๆ รวมถึงทักษะกระบวนการทาง
คณิตศาสตร์ท่ีสําคัญ (Schulman, 1996: 64)  

3) ปัญหาปลายเปิดสามารถตอบสนอง
ความต้องการของผู้เรียนได้หลายรูปแบบการเรียนรู้ 
ช่วยทําให้ผู้สอนสามารถจัดการเรียนการสอนใน
ห้องเรียนท่ีนักเรียนมีความสามารถแตกต่างกันเรียน
ร่วมกันได้อย่างลงตัว กล่าวคือ นักเรียนท่ีมีความ 
สามารถสูงชอบค้นหาคําตอบด้วยตนเอง ชอบสร้าง
วิธีการแก้ปัญหาที่แปลกใหม่ สามารถอยู่กับการ
แก้ปัญหาได้นานข้ึน เนื่องจากปัญหามิได้ส้ินสุดเพียง
คําตอบเดียว จึงท้าทายนักเรียนค้นหาต่อไป ดังนั้น
ผู้สอนจึงสามารถใช้เวลากับนักเรียนท่ีความสามารถ
ต่ํากว่าได้มากข้ึนโดยไม่ทําให้นักเรียนท่ีเก่งเกิดความ
เบื่อหน่าย (Cooney,  2010: Online) 

จากเหตุผลท่ีกล่าวมาข้างต้น แสดงให้เห็น
ว่าการใช้ปัญหาปลายเปิดนั้นทําให้นักเรียนมีส่วนร่วม
ในบทเรียนได้มากข้ึน และยังสามารถแสดงความคิด
ของตนเองได้มาก ข้ึน จึง ทําใ ห้นัก เ รียนมีความ
กระตือรือร้นและสนใจในบทเรียนมากข้ึน และ
กิจกรรมท่ีเกิดจากการแก้ปัญหาปลายเปิดนั้น ช่วย
สร้างทักษะและความรู้ทางคณิตศาสตร์ให้แก่ผู้เรียน
โดยตรง จากการท่ีผู้เรียนสามารถสร้างแนวคิดใหม่ท่ี
เป็นของตนเองข้ึนมาได้ หรือจากการตัดสินใจเลือกใช้
วิธีการแก้ปัญหาด้วยตนเอง นักเรียนได้รับประสบการณ์
จากการค้นหาแนวทางแก้ปัญหา และทดสอบ
แนวทางที่พบ เพ่ือใช้หาคําตอบรวมถึงตรวจสอบ
ความถูกต้องของคําตอบท่ีได้ ทําให้นักเรียนท่ีมี
ความสามารถแตกต่างกันเรียนร่วมช้ันเดียวกันได้ 
ช่วยพัฒนาทักษะการให้เหตุผลและการส่ือสารของ
นักเรียน และเป็นวิธีการท่ีทําให้เกิดการแลกเปลี่ยน
ความรู้ ประสบการณ์ ระหว่างนักเรียนด้วยกันวิธีหนึ่ง 
จากการท่ีนักเรียนแต่ละคนหาคําตอบท่ีเป็นของตนเอง 
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และนํามาอภิปรายร่วมกัน นักเรียนจึงสามารถเรียนรู้
แนวคิดอ่ืน ๆ ได้จากเพ่ือนร่วมช้ันได้  จึงอาจส่งผลให้
นักเรียนมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนท่ีสูงข้ึน 
 2. ผลการจัดกิจกรรมการเรียนรู้คณิตศาสตร์ 
โดยใช้ปัญหาปลายเปิดที่มีต่อความสามารถในการ
แก้ปัญหาของนักเรียน   
 จากผลการวิจัยพบว่า ความสามารถในการ
แก้ปัญหาของนักเรียนกลุ่มท่ีจัดการเรียนรู้โดยใช้
ปัญหาปลายเปิดสูงกว่ากลุ่มท่ีจัดการจัดการเรียนรู้
แบบปกติ อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 ซึ่ง
เป็นไปตามสมมติฐานของการวิจัยและสอดคล้องกับ
ผลการวิจัยของกูยา (Gooya, 1994 : 2865-A)  ท่ี
พบว่าการใช้ ส่ือเสริมและนวัตกรรมต่างๆทําให้
นักเรียนเข้าใจถึงความสําคัญของการแก้ปัญหาทาง
คณิตศาสตร์ต่างๆไปจากเดิมท่ีเข้าใจว่าเป็นการ
ประยุกต์ใช้กฎหรือสูตรต่างๆ มาเป็นกระบวนการทํา
ความรู้ใหม่และทํางานร่วมกันทําให้เกิดการตัดสินใจที่
เหมาะสม การอภิปรายร่วมกันท้ังช้ันทําให้นักเรียนได้
พบจุดอ่อนและจุดเด่นของตนเอง การอภิปรายยังช่วย
ให้นักเรียนได้พิจารณาและตัดสินใจได้ดี ข้ึน และ
สอดคล้องกับผลการวิจัยของเบกเกอร์และชิมาดะ 
(Becker & Shimada,1997 : 1) ท่ีพบว่าการสอน
โดยใช้ปัญหาปลายเปิดเป็นศูนย์กลางมีศักยภาพใน
การพัฒนาการเรียนการสอนคณิตศาสตร์ทําให้
นักเรียนมีประสบการณ์การเรียนรู้ท่ีแตกต่างไปจาก
เดิม เป็นการหาคําตอบของปัญหาซึ่งต้องใช้ความรู้ท่ีมี
มาก่อน ทักษะ และวิธีการคิดมาบูรณาการเข้าด้วยกัน  
เบกเกอร์เช่ือว่าการสอนโดยใช้การแก้ปัญหาปลายเปิด
จะช่วยส่งเสริมการคิดเชิงคณิตศาสตร์และทําให้
นักเรียนได้เรียนรู้คณิตศาสตร์ด้วยวิธีปฏิบัติซึ่งอาจจะ
ช่วยลดช่องว่างระหว่างการสอนจริงกับมุมมองของ
หลักสูตร นอกจากนี้ ผลการวิจัยยังสอดคล้องกับคอน
เวย์ (Conway, 1999 : Online) ซึ่งศึกษาเกี่ยวกับ
การวัดความสามารถในการแก้ปัญหาปลายเปิด โดย
สามารถทราบความสามารถในการแก้ปัญหา
ปลายเปิดได้จากการวัดลักษณะการคิด 3 ลักษณะ
ได้แก่ ความคิดคล่อง ความคิดยืดหยุ่น และความคิด
ริ เ ร่ิม รวมท้ังพิจารณาจากการแสดงกลุ่มหรือ
หมวดหมู่ของคําตอบท่ีเป็นไปได้จากการแก้ปัญหา

ปลายเปิดซึ่งผู้วิจัยสามารถวัดความสามารถในการ
แก้ปัญหาปลายเปิดได้จากกระบวนการแก้ปัญหาของ
นักเรียน จากการวิจัยพบว่าสามารถวัดทักษะในการ
แก้ปัญหาของนักเรียนได้จากลักษณะการคิดท้ัง 3 
ลักษณะ คอนเวย์เช่ือว่าสามารถใช้การคิดท้ัง 3 
ลักษณะนี้ช่วยในการส่งเสริมให้นักเรียนรู้สึกภูมิใจกับ
ความสามารถในการแก้ปัญหาของตน และผู้ท่ีเป็นนัก
แก้ปัญหาท่ีดีและประสบความสําเร็จจะต้องเป็นผู้ท่ี
สามารถประยุกต์และมีวิธีการหลากหลายในการ
แก้ปัญหา 

สาเหตุท่ีสนับสนุนให้นักเรียนกลุ่มท่ีจัดการ
เรียนรู้โดยใช้ปัญหาปลายเปิด มีความสามารถในการ
แก้ปัญหาสูงกว่ากลุ่มท่ีจัดการจัดการเรียนรู้แบบปกติ  
อาจเนื่องมาจากการแก้ปัญหาปลายเปิดนั้น เป็น
วิธีการหนึ่งท่ีมีประสิทธิภาพในการทําให้นักเรียน
สามารถเข้าใจคณิตศาสตร์ได้อย่างลึกซึ้งและมองว่า
คณิตศาสตร์เป็นเคร่ืองมือในการแก้ปัญหา มากกว่า
มองว่ า เป็ น เ พียง สูตร  กฎ  ตั ว เ ลข  การ เ รียน
คณิตศาสตร์โดยใช้การแก้ปัญหาปลายเปิดทําให้
นักเรียนได้เรียนรู้การแก้ปัญหาท่ีแท้จริง มิใช่การ
จดจําจากตัวอย่างมาใช้หาคําตอบ (Hibert et al, 
1997) โดยการคิด เป็นส่วนสําคัญในการแก้ปัญหา 
การคิดแบบวิ เคราะห์จะทําให้นักเ รียนมองเห็น
จุดเร่ิมต้นในการแก้ปัญหา รู้ข้อเท็จจริง สามารถ
แยกแยะและวิเคราะห์สถานการณ์เพ่ือพิจารณาว่ามี
ส่ิงใดท่ีจะช่วยในการแก้ปัญหาได้บ้าง นอกจากนี้แล้ว
จะทําให้หาความสัมพันธ์และวางแผนในการแก้ปัญหา
นั้นได้ (ชมนาค  เช้ือสุวรรณทวี, 2542: 130 ) 
 

ข้อเสนอแนะ 
1. ข้อเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใช้

ก่อนท่ีจะนําปัญหาปลายเปิดไปใช้ในการเรียนการสอน 
ครูควรคํานึงถึงปัจจัยดังต่อไปนี้ 

1.1 พิจารณาว่าปัญหานั้นมีคุณค่าทาง
คณิตศาสตร์หรือไม่ โดยปัญหาท่ีใช้นอกจากจะกระตุ้น
ให้นักเรียนได้คิดจากมุมมองท่ีแตกต่างกันแล้วควรจะมี
คุณค่าในเชิงเนื้อหาคณิตศาสตร์ กล่าวคือนักเรียนท่ีมี
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ท้ังสูงและต่ํ าสามารถ
แก้ปัญหาได้โดยใช้ความรู้ทางคณิตศาสตร์ท่ีตนเองมี
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อยู่ ซึ่งแต่ละคนอาจจะใช้วิธีการท่ีแตกต่างกัน และใน
แต่ละวิธีการนั้นยังคงมีคุณค่าทางคณิตศาสตร์ 

1.2 ระดับของความรู้คณิตศาสตร์ท่ีต้องใช้
ในการตอบปัญหาเหมาะสมกับระดับความรู้ของ
นักเรียนหรือไม่ เพราะเม่ือนักเรียนต้องตอบปัญหา
ปลายเปิดนั้นเขาอาจต้องใช้ความรู้และทักษะทาง
คณิตศาสตร์ท่ีได้เรียนมาแล้ว ดังนั้นครูควรเลือกใช้
ปัญหาท่ีเหมาะสมกับพ้ืนฐานความรู้ของนักเรียน 

1.3 ปัญหานั้นเม่ือใช้แล้วสามารถนําไปสู่
การพัฒนาเชิงคณิตศาสตร์ได้หรือไม่ กล่าวคือคําตอบ
ท่ีเป็นไปได้ของปัญหาปลายเปิดนั้นควรจะมีบาง
คําตอบท่ีสามารถเชื่อมโยงหรือสัมพันธ์กับมโนมติทาง
คณิตศาสตร์ในระดับท่ีสูงข้ึนได ้

1.4 นักเรียนสามารถตอบได้อย่างหลาก 
หลายท้ังวิธีการและคําตอบ ท้ังนี้นักเรียนแต่ละคน
ย่อมมีความคิดท่ีไม่เหมือนกันและท่ีสําคัญควรเปิด
โอกาสให้นักเรียนได้ส่ือสารความคิด ความเข้าใจใน
เร่ืองนั้นๆได้อย่างอิสระและเต็มความสามารถ เพราะ
เม่ือใดท่ีนักเรียนได้ส่ือสารความคิดหรือเหตุผลของตน
แล้ว ครูสามารถรับรู้ได้ว่านักเรียนมีความรู้ ความ
เข้าใจและสามารถประยุกต์ใช้ความรู้ได้อย่างไรบ้าง 

1.5 ปัญหาที่ใช้ควรมีความชัดเจนว่าต้อง 
การให้นักเรียนทําหรือแสดงอะไรเม่ือนักเรียนได้อ่าน
ปัญหาแล้ว ควรจะคาดเดาได้ว่าคําตอบลักษณะใดท่ี
เป็นคําตอบท่ีเหมาะสมและตรงกับความต้องการของ
ครู 

1.6 ครูไม่ควรเข้าไปขัดจังหวะในขณะท่ี
นักเรียนกําลังเผชิญปัญหา เพราะครูจะมีอิทธิพลท่ีทํา
ให้นักเรียนหันมาสนใจแนวทางการแก้ปัญหาของครู
มากกว่าของตน 

2. ข้อเสนอแนะในการวิจัยคร้ังต่อไป  
  2.1 การวิจัยคร้ังนี้ ผู้วิจัยได้ศึกษาเฉพาะ

ผลสัมฤทธิ์ ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร์และ
ความสามารถในการแก้ปัญหาของนักเรียน ซึ่งในการ
วิจัยคร้ังต่อไป อาจมีการศึกษาตัวแปรอ่ืน ๆ เช่น 
ความสามารถในการให้เหตุผล ความพึงพอใจใน 
การเรียน เจตคติต่อวิชาคณิตศาสตร์ การส่ือความ 
หมายทางคณิตศาสตร์ ความคิดริเร่ิมสร้างสรรค์  
ความสามารถในการเช่ือมโยงความรู้ต่างๆ เป็นต้น 

  2.2 ควรมีการติดตามผลนักเรียนกลุ่มท่ี
ได้ รับการจัดกิจกรรมการเ รียน รู้ โดยใ ช้ปัญหา
ปลายเปิด เพ่ือศึกษาความคงทนด้านเนื้อหาและ
กระบวนการคิด 

  2 .3 ควรพัฒนากิจกรรมการเรียน รู้
คณิตศาสตร์ในเนื้อหาอ่ืนๆ ท่ีสามารถประยุกต์ใช้
ปัญหาปลายเปิดมาพัฒนาการเรียนรู้ของนักเรียนได้  
เช่น ความน่าจะเป็น (การนับ การเรียงสับเปลี่ยน)   
ระบบจํานวน (การแก้สมการและอสมการ) หรือ 
แคลคูลัส ซึ่งเนื้อหาดังกล่าวผู้เรียนสามารถเลือก
แนวทางในการหาคําตอบได้หลากหลายวิธีการ 
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