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บทคัดย่อ
	 บทความนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาสภาพปัญหาและแนวทางการเสริมสร้าง

ศักยภาพเกษตรกรเข้าสู่การรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย์แบบมีส่วนร่วม (พีจีเอส) 

ของเครือข่ายเกษตรอินทรีย์วิถีชัยภูมิ โดยใช้รูปแบบการวิจัยเพื่อพัฒนา เทคนิคผสานวิธี 

ศกึษาเป็น 3 ระยะ ได้แก่ ระยะที ่1 เป็นการสอบถามกลุม่ตวัอย่างเกษตรกร 108 คน  ระยะท่ี 2

เป็นการสมัภาษณ์ และระยะที ่3 เป็นการสนทนากลุม่ โดยกลุม่เป้าหมายเป็นแบบเจาะจง คอื 

เกษตรกรและภาคีพัฒนา จ�ำนวน 21 คน สถติิทีใ่ช้ในการวเิคราะห์ข้อมลูเชงิปรมิาณ คอื สถติิ

ร้อยละ ค่าเฉลี่ย และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และข้อมูลเชิงคุณภาพใช้วิธีวิเคราะห์เนื้อหา 

ผลการวิจัยพบว่า สภาพปัญหาการเข้าสู่การรับรองมาตรฐาน จากการใช้แบบสอบถาม

โดยภาพรวมอยู่ในระดับน้อย คือ (  = 2.19) ส่วนสภาพปัญหาปานกลาง ได้แก่ ข้อที่ 13 

(  = 2.80) ข้อที่ 8 (  = 2.57) และข้อที่ 7 (  = 2.51) บทเรียนและข้อเสนอแนะ 

พบความล่าช้าในการประกาศใช้พีจีเอสมาจากคณะท�ำงานมีความเห็นไม่ตรงกัน

ในกติกาข้อ 1 จากการสัมภาษณ์พบข้อสงสัยต่อนิยามศัพท์และแนวทางปฏิบัติ

หลายข้อ ส�ำหรับแนวทางการเสริมสร้างศักยภาพเกษตรกรให้แก้ไขนิยามศัพท์ข้อ

ที่ 1 และปรับปรุงนิยามศัพท์เฉพาะ แนวปฏิบัติโดยภาพรวมให้หมดความสงสัย

จัดท�ำคลิปวีดีโอ เร่งประกาศใช้พีจีเอส เร่งรับรองแปลง ประชาสัมพันธ์ ควรเสนอ

เป็นนโยบายสาธารณะ ผลกระทบจากการวิจัยเกิดการพัฒนาเกณฑ์เข้าสู ่การรับรอง

เกิดการยอมรับและประกาศใช ้พีจี เอส ข ้อเสนอแนะ ควรศึกษาการเลี้ยงสัตว ์

ด้วยระบบเกษตรอินทรีย์พื้นบ้านในเรื่องขอบเขตการใช้ยาปฏิชีวนะและสมุนไพร

ค�ำส�ำคญั: เกษตรอนิทรย์ี การเสรมิสร้างศกัยภาพเกษตรกร การรบัรองเกษตรอนิทรย์ีแบบ

มีส่วนร่วม พีจีเอส เครือข่ายเกษตรอินทรีย์วิถีชัยภูมิ 

  

วันที่รับบทความ: 14 ธันวาคม 2564

  วันแก้ไขบทความ: 10 พฤษภาคม 2565

 วันตอบรับบทความ: 17 พฤษภาคม 2565
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Abstract
This research aimed to examine the problem conditions and approaches to 
empower farmers to enter the participatory organic agriculture standard (PGS) 
certification of the Chaiyaphum Organic Farming Network. A mixed-methods 
design was employed to gather quantitative and qualitative data. The study 
was divided into three phases: 1) collecting questionnaire responses from 
108 farmers, 2) interviewing 21 farmers, and 3) focusing group discussions 
with 21 members from the farmer-development group selected by purposive 
sampling. The statistics used in the quantitative data analysis were percentage, 
mean, and standard deviation and qualitative data using content analysis 
methods. The results showed that the problem condition of entering the 
standard certification was at a low level on average (  = 2.19), while the 
moderate problem condition were Item 13 (  = 2.80), Item 8 (  = 2.57), 
and Item 7 (  = 2.51). As one crucial lesson and suggestion, the participants 
reported the committee’s delay in the announcement to use PGS because 
of disagreement in rule no.1. 
	 The interview revealed the participants’ questions to specific 
definitions of terms and guidelines. To solve the problems, several actions 
were initiated to support the farmers. For example, definitions of terms and 
guidelines, especially for item 1, were improved to be clear, a video clip 
presentation was created, the announcement to use PGS and the guarantee 
of plantation plots were accelerated, and policies were publicized. The 
research impacts were the development of standards for the assurance and 
the acknowledgement and the announcement of to use of PGS. Further 
research should be conducted to increase knowledge on raising livestock 
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บทน�ำ

	 ยทุธศาสตร์ชาติ 20 ปี (พ.ศ. 2561-2580) มคีวามต้องการทีจ่ะบรรลกุารสร้างการ

เตบิโตบนคณุภาพชวีติทีเ่ป็นมติรกบัสิง่แวดล้อม รวมท้ังยทุธศาสตร์การพฒันาเกษตรอนิทรย์ี

แห่งชาติ พ.ศ. 2560-2564 มีวิสัยทัศน์ให้ประเทศไทยเป็นผู ้น�ำในระดับภูมิภาค 

ด้านการผลิต การบริโภค การค้าสินค้าและบริการเกษตรอินทรีย์ที่มีความยั่งยืนและ

เป็นที่ยอมรับในระดับสากล โดยตั้งเป้าหมายภายในปี 2564 ขยายพื้นที่เกษตรอินทรีย์

ไม่น้อยกว่า 600,000 ไร่ เพิม่จ�ำนวนเกษตรกรไม่น้อยกว่า 30,000 ราย เพิม่สดัส่วนสนิค้าเกษตร

ในตลาด รวมถึงยกระดับกลุ่มเกษตรอินทรีย์วิถีพื้นบ้านมากขึ้น 

	 ในระดับการปฏิบัติกลับพบว่า ในปี พ.ศ. 2557 ประเทศไทยมีปริมาณน�ำเข้า

สารเคมีก�ำจัดศัตรูพืชทุกชนิดเท่ากับ 134,377,000 กิโลกรัม มูลค่ารวม 19,357 

ล้านบาท ท�ำให้เกษตรกรมีความเสี่ยงและไม่ปลอดภัยต่อพิษสารเคมีก�ำจัดศัตรูพืช 

ในระหว่างปี พ.ศ. 2554-2558 มีมากถึงร้อยละ 30.57-34.32 (กองโรคจากการประกอบ

อาชพีและส่ิงแวดล้อม, 2557) สถานการณ์การใช้สารเคมแีละผลกระทบด้านสขุภาพ ได้แก่ 

ตาพร่ามวั แสบจมกู อ่อนเพลยี ผืน่คัน ปวดแสบปวดร้อน เจบ็หน้าอก หมดสต ิพบผูป่้วยเป็น

โรคหนังเน่าตายและต้องตัดขามากขึ้น สัมพันธ์กับการใช้สารเคมีที่มากขึ้นของคนในชุมชน 

(ณรงค์ฤทธิ์ จันทร์นาหว่า และคณะ, 2561) 

	 อดีตผู้ว่าราชการจังหวัดชัยภูมิ นายณรงค์ วุ่นซิ้ว มีนโยบายให้พื้นท่ีจังหวัด

เป็นโซนหุบเขาเกษตรอินทรีย์ เพราะมีทรัพยากรป่าไม้และแหล่งน�้ำที่อุดมสมบูรณ์ 

ประกอบกับในพื้นที่มีการรวมกลุ่มเป็นเครือข่ายเกษตรอินทรีย์วิถีชัยภูมิ มีการขับเคลื่อน

ของกลุม่อย่างต่อเนือ่ง เช่น การอบรมหลกักสกิรรมธรรมชาต ิและการรบัรองเกษตรอินทรย์ี

แบบมีส่วนร่วม (Participatory guarantee systems: PGS) เครือข่ายเกษตรอินทรีย์

วิถีชัยภูมิ ก่อตั้งขึ้นในปี พ.ศ. 2559-2560 มีสมาชิกช่วงเริ่มต้น จ�ำนวน 40 คน 

จากการตดิตามการจัดประชมุเครอืข่ายเป็นระยะพบว่าการจดัท�ำการรบัรองเกษตรอนิทรย์ี

แบบมีส ่วนร ่วมนั้นเป ็นหัวใจส�ำคัญในการพัฒนาเกษตรอินทรีย ์วิ ถีชัยภูมิ ถัดมา

ในปี 2560 ได้มีค�ำสั่งจังหวัดชัยภูมิ แต่งต้ังคณะท�ำงานส่งเสริมและพัฒนาการรับรอง

มาตรฐานเกษตรอินทรีย์แบบมีส่วนร่วมจังหวัดชัยภูมิ โดยหน่วยงานและภาคีเครือข่าย

in local organic systems, especially using antibiotics and herbs to cure sick 
animals.
Keywords: Organic agriculture, enhance farmers’ potential, Participatory 
guarantee system, PGS, Chaiyaphum Organic Farmers Network 
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ในจังหวัดร่วมกันผลักดัน ท�ำให้เกิดหลักการท่ัวไปของการรับรองเกษตรอินทรีย ์

แบบมีส่วนร่วม 13 ข้อ เทียบเคียงมาตรฐานเกษตรอินทรีย์แห่งประเทศไทย  

	 จากการประชุมของแกนน�ำเครือข่ายเกษตรอินทรีย์วิถีชัยภูมิ ได้อภิปราย

ถึงปัญหาส�ำคัญท่ีเกิดขึ้นทั่วไปของการตรวจรับรองมาตรฐานจากท่ีอื่น ๆ ท่ีอาจเกิดกับ

เครือข่ายเกษตรอินทรีย์วิถีชัยภูมิ ได้แก่ การน�ำผลผลิตภายนอกมาปะปน ไม่สามารถ

ตรวจสอบย้อนกลับ จากการที่ผู้วิจัยติดตามศึกษาภาคสนามของเกษตรกรในเครือข่ายฯ 

พบปัญหาของแนวกันชน สถานที่จัดเก็บอุปกรณ์ การจดบันทึก ข้อสงสัยต่อกติกา 13 ข้อ 

ความล่าช้าในการประกาศใช้ PGS บทความนี้จึงต้องการศึกษาสภาพปัญหาและแนวทาง

หนุนเสริมให้ชัดเจนขึ้น ซึ่งกติกา 13 ข้อเป็นประเด็นส�ำคัญของการรับรอง

วัตถุประสงค์ของการวิจัย

	 1. เพื่อศึกษาสภาพปัญหาการเข้าสู ่การรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย์

แบบมีส่วนร่วมของเกษตรกรในเครือข่ายเกษตรอินทรีย์วิถีชัยภูมิ

	 2. เพ่ือศึกษาแนวทางการเสริมสร้างศักยภาพเกษตรกร เข้าสู ่การรับรอง

มาตรฐานเกษตรอินทรีย์แบบมีส่วนร่วม ของเครือข่ายเกษตรอินทรีย์วิถีชัยภูมิ

กรอบแนวคิดของการวิจัย

	 การรบัรองมาตรฐานเกษตรอนิทรย์ีแบบมส่ีวนร่วมของเครอืข่ายเกษตรอนิทรย์ี

วถิชียัภมู ิพบปัญหาว่าสมาชกิส่วนใหญ่ยงัเข้าใจไม่ชดัเจนในนยิามศพัท์และแนวทางปฏบิตัิ

ตามกติกาแต่ละข้อ รวมทั้งในระดับคณะท�ำงานยังไม่ประกาศใช้ PGS ไม่เกิดการรับรอง

แปลงมาเป็นเวลา 4 ปีตั้งแต่เริ่มมี PGS ในปี 2560 อนึ่ง การวิจัยครั้งนี้มีตัวแปรที่ศึกษา 

คือ การศึกษาสภาพปัญหาการรับรองเกษตรอินทรีย์แบบมีส่วนร่วม ตามกฎกติกา 13 ข้อ 

และน�ำไปสู่การศึกษาแนวทางการเสริมสร้างศักยภาพของเกษตรกร โดยการมีส่วนร่วม

ในกระบวนการเรียนรู้ทางสังคม ระหว่างผู้มีส่วนได้เสีย ได้แก่ ผู้ผลิต ผู้ประกอบการ 

นักพัฒนา นักวิชาการ และผู้บริโภค 

วิธีการด�ำเนินการวิจัย

	 1. แบบสอบถามเชิงปริมาณ แบ่งออกเป็น 3 ตอน ตอนที่ 1 ค�ำถามเก่ียว

กับข้อมูลพื้นฐานของเกษตรกร ตอนที่ 2 ค�ำถามเรื่องสภาพปัญหาการเข้าสู่การรับรอง

ตามกฎกติกา 13 ข้อ ตอนที่ 3 บทเรียนและข้อเสนอแนะ ซ่ึงผลจากการวิเคราะห์ข้อมูล

จะน�ำมาสัง เคราะห ์ เพื่อสรุปเป ็นสภาพป ัญหาการเข ้าสู ่การรับรองมาตรฐาน 
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โดยก�ำหนดช่วงคะแนนตามเกณฑ์ ดังนี้ (บุญชม ศรีสะอาด, 2545) 

	 ค่าเฉลี่ย 4.51 – 5.00 หมายถึง มีสภาพปัญหามากที่สุด 

	 ค่าเฉลี่ย 3.51 – 4.50 หมายถึง มีสภาพปัญหามาก 

	 ค่าเฉลี่ย 2.51 – 3.50 หมายถึง มีสภาพปัญหาปานกลาง

	 ค่าเฉลี่ย 1.51 – 2.50 หมายถึง มีสภาพปัญหาน้อย

	 ค่าเฉลี่ย 1.00 – 1.50 หมายถึง มีสภาพปัญหาน้อยที่สุด

	 2. แบบสัมภาษณ์สภาพปัญหาการเข้าสู่การรับรองตามกฎกติกา 13 ข้อ 

	 3. ประเด็นสนทนากลุ ่มแนวทางการเสริมสร้างศักยภาพเกษตรกรเข้าสู ่

การรับรอง

ผลการวิจัย

	 1. สภาพปัญหาการเข้าสู่การรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย์แบบมีส่วนร่วม

ของเกษตรกรในเครือข่ายเกษตรอินทรีย์วิถีชัยภูมิ ตามกฎกติกา 13 ข้อ จากการตอบ

แบบสอบถามของเกษตรกรกลุ่มตัวอย่าง 108 คน มีผลการศึกษา ดังนี้

ตารางที่ 1 ระดับสภาพปัญหาการเข้าสู่ PGS ของเกษตรกรในเครือข่ายเกษตรอินทรีย์วิถีชัยภูมิ
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ตารางที่ 1 ระดับสภาพปัญหาการเข้าสู่ PGS ของเกษตรกรในเครือข่ายเกษตรอินทรีย์วิถีชัยภูมิ 

(ต่อ)

	

	 จากตารางที่ 1 สภาพปัญหาการเข้าสู่การรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย์

แบบมีส่วนร่วมของเกษตรกรในเครือข่ายเกษตรอินทรีย์วิถีชัยภูมิ พบว่า สภาพปัญหา

อยู่ในระดับน้อย  (  = 2.19) เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ มีสภาพปัญหาระดับปานกลางเรียง

สามล�ำดบัแรก คอื ข้อ 13 มกีารบนัทกึข้อมูลการผลติในฟาร์ม สามารถตรวจสอบได้ ( = 2.80) 

ข้อ 8 กรณีใช้แหล่งน�้ำจากภายนอกที่อาจปนเปื้อนสารเคมี ต้องมีข้ันตอนในการบ�ำบัดน�้ำ

หรือมีแหล่งบ�ำบัดน�้ำก่อนใช้ (  = 2.57) ข้อ 7 มาตรการป้องกันการปนเปื้อนจากสารเคมี

จากพื้นที่ข้างเคียง (  = 2.51) และข้อที่มีสภาพปัญหาอยู่ในระดับน้อยในล�ำดับสุดท้าย 

คือ ข้อที่ 1 ผ่านการอบรมหลักสูตรกสิกรรมธรรมชาติ และปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง

จากศูนย์เครือข่ายปราชญ์ชาวบ้านหรือปราชญ์เกษตรกรอื่น ๆ ท่ีมีผลงานเป็นท่ีประจักษ์ 

(  = 1.90)

	 ความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรต้นกับค่าเฉลี่ยที่ได้ พบว่าส่วนใหญ่เป็นเกษตรกร

มือใหม่เร่ิมทดลองท�ำโดยมีประสบการณ์ด้านการเกษตรระหว่าง 1-5 ปี มีพื้นที่ 1-5 ไร่ 

แสดงให้เหน็ว่าส่วนใหญ่มพ้ืีนทีไ่ม่มาก มแีรงบนัดาลใจมาจากปัญหาสขุภาพ ตลอดจนมีส�ำนกึ

ที่จะฟื้นฟูดินน�้ำป่า เกษตรกรส่วนมากมีอายุระหว่าง 51-55 ปี ประกอบกับกติกา 13 ข้อ 

จึงท�ำให้สภาพปัญหาโดยภาพรวมยังอยู่ในระดับน้อย (  = 2.19) การบันทึกข้อมูล 

มีสภาพปัญหาระดับปานกลาง เพราะหลงลืมอายุเริ่มมากขึ้น
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	 บทเรียนและข้อเสนอแนะของแบบสอบถาม พบว่า ควรประกาศการใช้ PGS 

ในระดับจังหวัดอย่างเร่งด่วน เนื่องจากเกษตรกรรอคอยใบรับรองไปใช้ในการแก้ปัญหา

การตลาด สาเหตุความล่าช้ามาจากคณะท�ำงานมีความคิดเห็นที่ต่างกันต่อกติกาข้อ 1 

	 สภาพปัญหาการเข้าสู่การรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย์แบบมีส่วนร่วมของ

เกษตรกรในเครือข่ายเกษตรอินทรีย์วิถีชัยภูมิ ประมวลจากการสัมภาษณ์ พบข้อสงสัย

หลายเร่ืองต่อกติกา 13 ข้อ เรียงล�ำดับสภาพปัญหาตามแบบสอบถามจากปานกลาง

ไปหาน้อยได้ดังนี้  

	 ข้อ 13  มีปัญหาความสม�่ำเสมอในการบันทึก เนื่องจากเกษตรกรส่วนใหญ่

ลืมจดบันทึก ไม่เข้าใจว่าให้บันทึกอะไรบ้าง แบบฟอร์มไม่ตอบโจทย์ คิดว่าการท�ำบันทึก

รายรับรายจ่ายคือการท�ำบันทึกเพื่อตรวจสอบย้อนกลับ เกษตรกรบางคนอ่านไม่ออก

เขียนไม่ได้ จึงบันทึกไม่ได้

	 ข้อ 8 มปัีญหาการบ�ำบดัน�ำ้ มแีหล่งบ�ำบดัน�ำ้ก่อนใช้ การพกัน�ำ้ไม่ได้พกัถงึ 3 วนั 

เนื่องจากมีความจ�ำเป็นในการใช้น�้ำ เกษตรกรไม่มีบ่อพักน�้ำ เพราะไม่มีเงินทุนขุดสระ

	 ข้อ 7 มีปัญหาความเข้าใจในการเลือกปลูกพืชที่เหมาะสมกับสภาพพื้นที่ เช่น 

มีปัญหาแนวกันชนล�ำ้แดนเพือ่นบ้าน พชืโตช้ายงัใช้งานไม่ได้ มพีืน้ท่ีน้อย ชนดิของพชืกนัชน

ต้องสูงกว่าพืชอินทรีย์ที่ปลูก รวมทั้งการเปลี่ยนชนิดพืชที่ใช้เป็นแนวกันชน จะเสียเวลาทุน

และแรงงาน  

	 ข้อ 5 มีปัญหาความกังวลในแหล่งที่มาของวัตถุดิบ เกิดความรู้สึกว่าปฏิบัติยาก 

เพราะมูลสัตว์ ฟางต่าง ๆ ที่น�ำเข้ามาใช้ อาจมีสารเคมีปนเปื้อนจากการที่สัตว์กินหญ้า

ปนเปื้อนสารเคมี 

	 ข้อ 9 มีปัญหาการสร้างความเข้าใจเก่ียวกับการเลี้ยงสัตว์ตามหลักการ

ผลิตปศุสัตว์ การใช้ยาปฏิชีวนะ ยาที่อนุญาตให้ใช้การใช้สมุนไพรรักษา เพื่อประโยชน์

ในการลดต้นทุน

	 ข้อ 2 มีปัญหาการตรวจสอบรับรองปุ๋ยอินทรีย์ การเข้าถึงองค์ความรู้ที่ถูกต้อง

เกี่ยวกับการใช้เชื้อราไตรโครเดอมา ฮอร์โมนสังเคราะห์ สิ่งดัดแปลงพันธุกรรม (GMO) 

การปรับปรุงพันธุ์ มีปัญหาการสร้างความเชื่อม่ันให้กับผู้บริโภค และการรับรองสินค้า 

ผลผลิตลดลงและไม่สวยงามในช่วงปีแรก 

	 ข้อ 6 มีปัญหาการก�ำหนดนิยามความประณีตในการเก็บเก่ียวผลผลิต 

และการจัดระบบคัดคุณภาพสามารถตีความได้กว้างขวาง 

	 ข้อ 12 มีปัญหาความต้องการย่นระยะเวลาปรับเปลี่ยนให้เร็วขึ้น การปลูกพืช

บางชนิดไม่จ�ำเป็นต้องใช้ระยะเวลาปรับเปลี่ยนนาน 
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	 ข้อ 3 มีปัญหาเชิงปฏิบัติ เกษตรกรส่วนใหญ่ยังท�ำไม่ได้ สาเหตุเกิดจาก

ความเหนื่อยล้า รับประทานอาหารไม่ตรงเวลา ไม่เห็นความส�ำคัญ 

	 ข้อ 4 มีปัญหาความวิตกกังวลเกี่ยวกับการใช้ถังพ่นยา อุปกรณ์การเกษตร 

เครื่องจักรกลต่าง ๆ ร่วมกันกับแปลงเกษตรเคมี 

	 ข้อ 11 มีตัวช้ีวัดที่บ่งบอกถึงระบบนิเวศในแปลง พบว่า มีปัญหาท�ำให้ผลผลิต

เสียหาย ได้แก่ โรคและแมลงต่าง ๆ การไม่รู้ชนิดพืชและสัตว์ที่เป็นตัวชี้วัด 

	 ข้อ 10 ไม่สามารถปลูกไม้ยืนต้นได้ เนื่องจากเกษตรกรท่ีมีพื้นท่ีไม่มาก 

ไม่มคีวามรูเ้รือ่งระบบรากและทรงพุม่ทีเ่อือ้ประโยชน์กนั ไม่มีกล้าไม้ เข้าไม่ถงึแหล่งกล้าไม้

ของภาครัฐ

	 ข้อ 1 มปัีญหาขาดแคลนน�ำ้ สขุาชายยงัไม่เพยีงพอ ทีพ่กัชายไม่สะดวกปลอดภยั 

การเน้นย�้ำความรู้ในการใช้อินทรีย์ การปรับปรุงบ�ำรุงดินยังไม่เพียงพอ

	 2. แนวทางการเสริมสร้างศักยภาพเกษตรกร เข้าสู่การรับรองมาตรฐานเกษตร

อนิทรย์ีแบบมส่ีวนร่วมของเครอืข่ายเกษตรอินทรย์ีวถิชียัภมู ิประมวลจากการสนทนากลุม่

โดยกลุ ่มเป้าหมายเป็นแบบเจาะจง คือ เกษตรกรและภาคีพัฒนา จ�ำนวน 21 คน 

โดยการน�ำเสนอจะเรยีงล�ำดับสภาพปัญหาตามแบบสอบถามจากปานกลางไปหาน้อย ดงันี้  

	 ข้อ 13 ควรปรับเพ่ิมนิยามศัพท์ว่า หมายถึง การบันทึกข้อมูลแผนผังแปลง 

การท�ำปัจจัยการผลิต ช่วงเวลาการใช้ปัจจัยการผลิต ควรเพิ่มแนวปฏิบัติ ดังนี้ 1) สิ่งที่ต้อง

บันทึก จ�ำแนกเป็น 2 ประเภท คือ 1. การใช้ปัจจัยการผลิตทุกชนิด หลักการบันทึก คือ 

หากท�ำเองให้บันทึกวันท่ีท�ำ ชนิดของสิ่งที่ท�ำ ปริมาณการท�ำ แหล่งที่มา หากต้องซ้ือ 

ให้บันทึกวันที่ซื้อ ชนิดของสิ่งที่ซื้อ ปริมาณการซื้อ แหล่งที่มา และ 2. การจัดการฟาร์ม 

หลักการบันทึก คือ ให้บันทึกวันที่และปริมาณการไถ การปลูก การใช้ปุ๋ย การใช้สารก�ำจัด

ศตัรพืูช การเกบ็เกีย่วและข้อมลูผงัแปลง ควรเพิม่เวลาให้เกษตรกรได้ฝึกปฏิบัตกิารจดบันทึก

ทุกวัน และสรุปบทเรียนในแต่ละวัน

ภาพที่ 1 ตัวอย่างแบบฟอร์ม บันทึกการใช้ปัจจัยการผลิต การจัดการฟาร์ม

ที่มา: วิสาหกิจชุมชนกลุ่มสมุนไพรอินทรีย์ต�ำบลท่ามะไฟหวาน อ�ำเภอแก้งคร้อ 

จังหวัดชัยภูมิ (2564)
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	 ข้อ 8 ควรปรับเพิ่มนิยามศัพท์ว่า หมายถึง การใช้แหล่งน�้ำจากภายนอก 

หากมกีารปนเป้ือนจากสารเคม ีต้องมีการบ�ำบดัน�ำ้ก่อนน�ำมาใช้ และควรเพิม่แนวปฏบัิต ิดงันี้ 

1) รูปแบบของการบ�ำบัดน�้ำ ได้แก่ การขุดบ่อพักน�้ำ หรือระบบบ�ำบัดพร้อมการจ่ายน�้ำ 

กรณีบ่อขุด ให้พักน�้ำอย่างน้อย 7 วันก่อนน�ำมาใช้ โดยอาจจะมีพืชเป็นตัวกรองสารเคมี 

กรณีไม่มีการบ่อขุด ให้มีระบบบ�ำบัดพร้อมกับการจ่ายน�้ำ โดยเติมจุลินทรีย์น�้ำหมักรสจืด

ในแท็งค์น�้ำ หรือในช่วงของการปั๊มน�้ำเข้าแปลง 2) น�้ำประปาที่มีคลอรีน ควรมีการสูบน�้ำ

ขึน้ถงั พกัไว้ 1 วนัก่อนน�ำมาใช้ 3) น�ำ้บาดาลทีม่ตีะกรนัหนิปนูท�ำให้พชืแคระแกรน็ ดนิแขง็ 

ควรพักน�้ำอย่างน้อย 7 วันก่อนน�ำมาใช้ และ 4) ควรมีตัวช้ีวัดคุณภาพน�้ำ โดยใช้พืช

ในการบ�ำบัดน�้ำหลีกเลี่ยงกรณีน�้ำหลาก หรือน�้ำข้างนอกเข้ามาในแปลง

	 ข้อ 7 ควรปรับเพิ่มนิยามศัพท์ว่า หมายถึง เกษตรกรควรด�ำเนินการป้องกัน

การปนเปื้อนสารเคมีจากพื้นที่ข้างเคียง ด้วยการจัดท�ำแนวกันชนซึ่งมี 2 ประเภท ได้แก่ 

แนวกันชนน�้ำ เป็นการท�ำคูคันดินเพ่ือป้องกันน�้ำที่มีสารเคมีหลากเข้ามาในแปลง 

และแนวกันชนอากาศเป็นการปลูกต้นไม้เพื่อป้องกันสารเคมีจากพื้นที่ข้างเคียง และควร

เพิม่แนวปฏิบติั ดงันี ้1) แนวกันชนอากาศ ให้เว้นระยะห่างจากแปลงเคมอีย่างน้อย 2 เมตร 

โดยปลูกพืชกันสารเคมีจะต้องสูงประมาณ 2 เมตรหรือสูงกว่าพืชท่ีขอรับรอง ทนแล้งได้ 

พืชที่ปลูกเป็นแนวกันชน ไม่สามารถขอรับรองเป็นพืชอินทรีย์ ระหว่างการอบรมหลักสูตร 

ควรมกีจิกรรมให้เกษตรกรวาดแผนทีแ่ปลงและกจิกรรมการใช้ทีด่นิพืน้ทีข้่างเคยีงโดยรอบ 

แล้วให้แลกเปลี่ยนความเสี่ยงแต่ละด้าน 

	 ข้อ 5 ควรปรับเพิ่มนิยามศัพท์ว่า หมายถึง เกษตรกรต้องทราบแหล่งท่ีมา

ของวัตถุดิบที่มาจากภายนอกแปลงเกษตรอินทรีย ์ และควรเพิ่มเติมแนวปฏิบัติ 

ให้น�ำวัตถุดิบทางการเกษตรจากภายนอกแปลงมาใช้ได้ ยกเว้นมูลไก่ไข่ท่ีเลี้ยงแบบกรงตับ 

หรือที่เรียกว่า “มูลไก่กรงตับ” 

	 ข้อ 9 ควรมีนิยามศัพท์คงเดิม และควรเพิ่มเติมแนวปฏิบัติ ดังนี้ 1) พื้นที่

เลี้ยงสัตว์ควร ให้มีอาณาบริเวณที่เหมาะสมกับธรรมชาติของสัตว์ เพื่อป้องกันภาวะเครียด 

ไม่ใช้ยาปฏิชีวนะ ยกเว้นเกิดการระบาด และ 2) เน้นการป้องกันโรคโดยน�ำสมุนไพร

มาท�ำเป็นน�้ำหมัก

	 ข้อ 2 ควรปรับเพิ่มนิยามศัพท์ว่า หมายถึง การไม่ใช้สารเคมีทุกชนิด ไม่ใช้

ฮอร์โมนสงัเคราะห์ หรอืสิง่ดัดแปลงพนัธกุรรม (GMO) ในแปลง และสิง่ทีอ่นญุาตให้ใช้ได้นัน้ 

ให้อิงตามเกณฑ์มาตรฐาน IFOAM และควรเพิ่มแนวปฏิบัติ ดังนี้ 1) ห้ามใช้ฮอร์โมน

สังเคราะห์ สารเคมีทุกชนิด และมูลไก่จากฟาร์มไก่กรงตับ 2) ให้ใช้ปุ๋ยจากมูลสัตว์ต่าง ๆ 

ใช้ปุ๋ยหมัก ฮอร์โมนต่าง ๆ ที่ท�ำขึ้นเอง หรือผ่านการรับรองจากกรมวิชาการเกษตร และ
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3) เน้นการป้องกันโรคและแมลงตามหลักกสิกรรมธรรมชาติ อนุญาตให้ใช้พันธุ์พืช

ที่มีการปรับปรุงพันธุ์

	 ข้อ 6 ควรปรับเพิ่มนิยามศัพท์ว่า หมายถึง การเก็บเกี่ยว การคัดสรรผลผลิตที่ดี 

การล้างหั่นตาก การบรรจุถุงกระสอบหรือบรรจุภัณฑ์ ท่ีไม่ปนเปื้อนสารเคมี ไม่ส่งผลเสีย

ต่อคณุภาพผลผลติ และสร้างผลกระทบต่อสิง่แวดล้อมน้อยทีสุ่ด ตลอดจนสถานท่ีเกีย่วข้อง

จะต้องสะอาดและปราศจากสารเคม ีและควรเพิม่แนวปฏบัิต ิดงันี ้1) ต้องใช้ถุงกระสอบหรอื

บรรจุภัณฑ์ที่ไม่ปนเปื้อนสารเคมี หลีกเลี่ยงการใช้กระสอบเคมี และจดบันทึกความเป็นมา

ของกระสอบเคมี และ 2) มีสถานที่ล้างหั่นตากที่ปลอดภัยจากสารเคมี

	 ข้อ 12 ควรปรับเพิ่มนิยามศัพท์ว่า หมายถึง การมีระยะปรับเปลี่ยนจาก

การใช้สารเคมีมาเป็นเกษตรอินทรีย์ คือ 1) พืชล้มลุก มีระยะเวลา 12 เดือน และ 

2) พชืยนืต้น เช่น ไม้ผล มรีะยะเวลา 18 เดอืน นบัตัง้แต่วนัทีส่มคัร และเพิม่เตมิแนวปฏบิตัิ

ดงัน้ี 1) ถ้าเกษตรกรท�ำเกษตรอินทรย์ีมานานแล้ว หรอืพืน้ท่ีรกร้างไม่เคยปลกูอะไร สามารถ

ลดระยะเวลาปรับเปลี่ยนได้ โดยมีหลักฐานอ้างอิง และ 2) ช่วงระยะปรับเปลี่ยน เกษตรกร

สามารถปลกูพชื มผีลผลติ สร้างรายได้ตามปกติ โดยผลผลติเป็นสถานะทัว่ไป จนกว่าจะผ่าน

การรับรอง

	 ข้อ 3 ควรมนิียามศัพท์คงเดิม ควรเพิม่แนวปฏบัิต ิดงันี ้1) การจัดเกบ็ท่ีดสีามารถ

หยิบใช้ได้ง่าย เป็นระเบียบสวยงาม มีส่วนช่วยลดต้นทุนทางการเกษตร และช่วยเพิ่ม

รายได้ให้กับเกษตรกรได้ รวมทั้งลดการเกิดอุบัติเหตุในการปฏิบัติงานในฟาร์ม 

	 ข้อ 4 ควรมีนิยามศัพท์คงเดิม ควรเพิ่มแนวปฏิบัติ ดังนี้ 1) เครื่องพ่นน�้ำหมัก 

ห้ามใช้ปะปนกับการผลิตแบบเคมี โดยให้แยกการจัดเก็บออกจากกันอย่างชัดเจน และ 

2) อุปกรณ์การเกษตรและเครื่องจักรกลต่าง ๆ หากจ�ำเป็นต้องใช้ร่วมกัน ให้ล้าง

ท�ำความสะอาดก่อนน�ำมาใช้

	 ข้อ 11 ควรมีนิยามศัพท์คงเดิม ควรเพิ่มแนวปฏิบัติ ดังนี้ 1) จัดอบรมให้ความรู้

เรื่องการควบคุมการระบาดของโรคและแมลง 2) ควรมีภาพประกอบตัวอย่างของตัวชี้วัด

ธรรมชาติ 

	 ข้อ 10 ควรปรับเพิ่มนิยามศัพท์ว่า หมายถึง มีการปลูกป่า 3 อย่าง ประโยชน์ 

4 อย ่าง เ พ่ือความพออยู ่พอกิน เพื่อเพิ่มความหลากหลายทางธรรมชาติและ

สร้างระบบนเิวศ และควรเพิม่แนวปฏบิตั ิดงันี ้1) สามารถปลกูไม้ 3 ประโยชน์  4  อย่าง เพือ่ใช้เป็น

แนวกันชนที่เหมาะสมกับขนาดของพื้นที่ ค�ำนึงถึงความมั่นคงทางอาหาร และความมั่งคั่ง

ควบคู่กัน และ 2) หน่วยงานรัฐควรสนับสนุนด้านวิชาการ โดยเฉพาะข้อมูลพืชและพันธุ์ไม้

ที่เกื้อกูลกัน
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	 ข้อ 1 มีความเหน็ไม่ตรงกนัเรือ่งเง่ือนไขการขอ PGS ต้องผ่านการอบรมหลกัสตูร

กสิกรรมธรรมชาติเท่านั้นจริงหรือไม่ โดยคณะท�ำงานบางท่านเสนอให้การขอ PGS 

ได้ขยายไปสู่ผู ้ที่ปฏิบัติตนตามหลักกสิกรรมธรรมชาติแต่ไม่ผ่านการอบรม ขณะที่

คณะท�ำงานส่วนใหญ่ไม่สามารถยอมรับได้ แต่ในที่สุด ได้เกิดการยอมรับแนวคิดการขยาย

ไปสู ่ผู ้ที่ปฏิบัติตนตามหลักกสิกรรมธรรมชาติที่มีประสบการณ์มาไม่น้อยกว่า 5 ปี 

ในเวลาต่อมาพบว่าการแก้ไขนิยามศัพท์

	 ข้อ 1 มีผลให้เกิดการยอมรับต่อการประกาศใช้ PGS และเกิดการรับรองแปลง

ตามมา สรุปผลการแก้ไขข้อที่ 1 มีดังนี้

	 ข้อ 1 ควรปรบัเพิม่นยิามศพัท์ว่า หมายถงึ ต้องผ่านการอบรมหลกัสตูรกสกิรรม

ธรรมชาติ และปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียงจากศูนย์เครือข่ายปราชญ์ชาวบ้าน หรือ

ปราชญ์เกษตรกรอืน่ ๆ  ทีม่ผีลงานเป็นทีป่ระจักษ์ หรือปฏบัิติตนตามหลกักสกิรรมธรรมชาติ 

มาไม่น้อยกว่า 5 ปี โดยมีผลงานเป็นที่ประจักษ์ เช่น ภาพถ่ายในอดีต การรับรองจากผู้น�ำ

ชุมชน และควรเพิ่มเติมแนวปฏิบัติ ดังนี้ 1) ควรมีหลักสูตรการป้องกันก�ำจัดโรคและแมลง 

การปรับปรุงบ�ำรุงดิน เพิ่มเวลาปฏิบัติจริงมากขึ้น 2) ค้นหาตัวแบบปฏิบัติที่มีศักยภาพ 

ควรสร้างส่วนร่วมในการตรวจแปลงไขว้กันเพื่อให้เกิดความเข้าใจที่ลึกซึ้งยิ่งขึ้น 

	 กลุ ่มสนทนายังได้เสนอแนวทางการเสริมสร้างศักยภาพเกษตรกร ได้แก ่ 

การเร่งประกาศ PGS การแก้ไขปรับปรุงนิยามศัพท์เฉพาะ แนวปฏิบัติในคู่มือให้เกษตรกร

คลายความสงสัย การจัดท�ำสื่อคลิปวีดีโอให้เห็นภาพพจน์ที่ชัดเจน เพิ่มการประชาสัมพันธ์ 

การรวมกลุ่มเป็นวิสาหกิจชุมชน การขึ้นทะเบียนคณะกรรมการตรวจประเมินแปลง

ของ PGS การสร้างทีมนักสื่อสารทางการตลาด การสร้างเครือข่ายเยาวชนจิตอาสา 

และการเสนอเป็นนโยบายสาธารณะระดับท้องถิ่น

สรุปผลและอภิปรายผล

	 สภาพปัญหาการเข้าสู ่การรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย์แบบมีส่วนร่วม

ของเกษตรกรในเครือข่ายเกษตรอินทรีย์วิถีชัยภูมิ ตามกฎกติกา 13 ข้อ จากการตอบ

แบบสอบถามพบว่า สภาพปัญหาอยู่ในระดับน้อย (  = 2.19) เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ

เรียงล�ำดับสภาพปัญหาจากปานกลางไปหาน้อย คือ ข้อ 13, ข้อ 8, ข้อ 7, ข้อ 5, ข้อ 9, 

ข้อ 2, ข้อ 6, ข้อ 12, ข้อ 3, ข้อ 11, ข้อ 4, ข้อ 10, และข้อ 1 ข้อที่มีสภาพปัญหาน้อยที่สุด

คือข้อ 1 แต่จากบทเรียนและข้อเสนอแนะพบว่าเป็นปัญหาที่ส�ำคัญกล่าวคือยังไม่มี

การประกาศใช้ PGS 
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 	 สภาพปัญหาประมวลจากการสัมภาษณ์ ระดับปานกลางเรียงสามล�ำดับแรก 

คือ ข้อ 13 มีการบันทึกข้อมูลการผลิตในฟาร์ม สามารถตรวจสอบได้ (  = 2.80) ข้อ 8 

กรณีใช้แหล่งน�้ำจากภายนอกที่อาจปนเปื้อนสารเคมี ต้องมีข้ันตอนในการบ�ำบัดน�้ำหรือ

มีแหล่งบ�ำบัดน�้ำก่อนใช้ (  = 2.57) ข้อ 7 มาตรการป้องกันการปนเปื้อนจากสารเคมี

จากพื้นที่ข้างเคียง (  = 2.51) และข้อที่มีสภาพปัญหาอยู่ในระดับน้อยในล�ำดับสุดท้าย 

คือ ข้อที่ 1 ผ่านการอบรมหลักสูตรกสิกรรมธรรมชาติ และปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง

จากศูนย์เครือข่ายปราชญ์ชาวบ้านหรือปราชญ์เกษตรกรอื่น ๆ ท่ีมีผลงานเป็นท่ีประจักษ์ 

(  = 1.90) 

	 ทั้งนี้ข ้อที่มีสภาพปัญหาปานกลาง ได้แก่ การหลงลืมการบันทึกข้อมูล 

ขาดความเข้าใจต่อเรื่องที่ต้องบันทึก เป็นเพราะเกษตรกรส่วนใหญ่มีอายุระหว่าง 51-55 ปี

ซึ่งมีอายุมากขึ้น ส่วนมาตรการป้องกันการปนเปื ้อนจากสารเคมีจากพื้นท่ีข้างเคียง

เพราะต้องใช้เวลาในการปลกูไม้ยนืต้น และการใช้แหล่งน�ำ้จากภายนอกต้องบ�ำบัดน�ำ้ก่อนใช้

เพราะว่าการขุดบ่อน�้ำ การสร้างคูคันดิน ใช้งบประมาณค่อนข้างสูง  

	 ในมุมมองทฤษฎีนิเวศวิทยาวัฒนธรรมเห็นว่าพฤติกรรมของมนุษย์นั้นข้ึน

อยู่กับอิทธิพลของสิ่งแวดล้อมเป็นส�ำคัญ การอบรมให้ความรู้มาตรฐานเกษตรอินทรีย์

แบบมีส่วนร่วม คือ การสร้างกระบวนการหล่อหลอมทัศนคติ พฤติกรรมให้เป็นที่ยอมรับ

ของผู ้บริโภค อาจต้องใช้เวลาและความเพียรของเกษตรกร และทฤษฎีการเรียนรู ้

แบบร่วมมือเชื่อว่าการเรียนรู้เป็น กลุ่มเล็ก ๆ จะช่วยพัฒนาทักษะผ่านการเรียนรู้ร่วมกัน

โดยที่แนวคิดการรับรองแบบมีส ่วนร ่วมนั้น ต ้องอาศัยกระบวนการเรียนรู ้และ

สร้างความสัมพันธ์แนวราบ 

	 สอดคล้องกับผลการวิจัยของกองวิจัยและพัฒนาการจัดการที่ดิน สังกัด

กรมพัฒนาที่ดิน กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ (2558) พบว่า สภาพปัญหาการบันทึกของ

เกษตรกรท่ีอยูใ่นระดับปานกลาง เน่ืองจากมเีอกสารมากมาย เป็นข้อจ�ำกัดส�ำหรบัเกษตรกร

รายย่อย บางรายล้มเลิกไป รวมทั้งส�ำราญ เชื้อเมืองพาน (2558) พบว่า สภาพปัญหาและ

ความต้องการของเกษตรอินทรีย์ คือการพัฒนาขีดความสามารถด้านการจัดการพื้นที่ 

	 แนวทางการเสริมสร้างศักยภาพเกษตรกร เข้าสู ่การรับรองมาตรฐาน

เกษตรอินทรีย์แบบมีส่วนร่วมของเครือข่ายเกษตรอินทรีย์วิถีชัยภูมิ ประมวลจาก

การสนทนากลุม่ มีความเหน็ให้แก้ไขนิยามศัพท์ข้อท่ี 1 รวมถึงการปรบัปรงุนิยามศพัท์เฉพาะ

แนวปฏิบัติโดยภาพรวม อีกทั้งควรมีคลิปวีดีโอส�ำหรับศึกษาเพิ่มเติม เพื่อให้เกษตรกร

เห็นภาพพจน์ที่ชัดเจนยิ่งขึ้นก่อนลงมือปฏิบัติ หลังประกาศใช้ PGS ควรเร่งประชาสัมพันธ์ 

ตลอดจนเร่งการตรวจประเมินแปลง การสร้างทีมนักสื่อสารทางการตลาด และควรได้รับ

การเสนอเป็นนโยบายสาธารณะระดับท้องถิ่น
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	  ผลกระทบจากการวจิยัได้เกดิการแก้ไข ปรบัปรงุ พฒันาเกณฑ์เข้าสูก่ารรบัรอง

มาตรฐานให้เกิดการยอมรับและประกาศใช้ PGS ได้ในท่ีสุด คณะท�ำงานเริ่มการรับรอง

แปลงเป็นครั้งแรกในรอบ 4 ปี นับตั้งแต่มี PGS ในปี 2560 นอกจากนี้ได้เกิดการปรับปรุง

คู่มือให้เป็นไปตามเกณฑ์ท่ีได้พัฒนาข้ึนมาใหม่ จึงสามารถช่วยครูฝึกในการสอนเกษตรกร

รุ่นต่อไป เป็นการช่วยเพิ่มศักยภาพเกษตรกรให้เข้าสู่การรับรองมาตรฐาน ซึ่งทฤษฎี

การมีส่วนร่วมเชื่อว่าการเปิดโอกาสให้ทุกคนเข้ามามีส่วนร่วมจะท�ำให้เกิดความร่วมมือ

ในการแก้ปัญหา โดยที่แนวคิดการพัฒนาเพื่อพึ่งตนเองของเกษตรกรอันเนื่องมาจาก

พระราชด�ำริ มีหลักการส�ำคัญ คือ การมีส่วนร่วม สอดคล้องกับงานวิจัยของ Robert 

Home et al. (2017) พบว่าการรับรองเกษตรอินทรีย์แบบมีส่วนร่วม ได้ส่งเสริมศักยภาพ

เกษตรกรบนฐานกระบวนการทางสงัคมทีย่ัง่ยนื รวมทัง้สวรรค์ มณโีชต ิและดสุติ อธนิวุฒัน์ 

(2562) พบว่า การแลกเปลีย่นเรยีนรูแ้ละการมส่ีวนร่วมในการตรวจเยีย่มฟาร์มเพือ่นสมาชิก 

ท�ำให้เกิดความเข้าใจมาตรฐานเกษตรอินทรีย์อย่างถ่องแท้และการปฏิบัติตามอย่าง

เคร่งครัด ข้อเสนอแนะ ควรศึกษาการเลี้ยงสัตว์ด้วยระบบเกษตรอินทรีย์พื้นบ้าน เพื่อให้

เห็นถึงขอบเขตการใช้ยาปฏิชีวนะและสมุนไพรในการรักษา รวมถึงควรวิจัยพัฒนารูปแบบ

การปลูกป่า 3 อย่าง ประโยชน์ 4 อย่าง ในฟาร์มที่มีพื้นที่น ้อย เพื่อประโยชน์

ด้านความมั่นคงทางอาหารและแนวกันชน 
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