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ภาควิชาโบราณคดี คณะโบราณคดี มหาวิทยาลยัศิลปากร 

การศึกษาเรื่องราวทางโบราณคดียุคก่อนประวัติศาสตร์ (prehistoric 

archaeology) ในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ โดยเฉพาะเอเชียตะวันออกเฉียง

ใต้ภาคพื้นแผ่นดินใหญ่ (Mainland Southeast Asia) เริ่มต้นมานานนับกว่า

ครึ่งศตวรรษ ด าเนินการโดยนักวิชาการชาวไทยร่วมมือกับนักวิชาการชาว

ต่างประเทศ โดยในระยะแรก ๆ ของการศึกษานั้น ประเทศไทยเป็นพื้นท่ี

ภาคสนามหลักส าหรับนักวิชาการต่างชาติท่ีเข้ามาศึกษา (ท้ังการส ารวจและ

ขุดค้น) จากนั้นเป็นต้นมาก็มีการศึกษาทางโบราณคดียุคก่อนประวัติศาสตร์ใน

ประเทศไทยอย่างกว้างขวางมาจนถึงปัจจุบัน ดังนั้น จึงไม่น่าแปลกใจว่าเมื่อ

กล่าวถึงโบราณคดียุคก่อนประวัติศาสตร์สมัยต่าง ๆ (ท้ังสมัยหินเก่า สมัยหิน

กลาง สมัยส าริด สมัยเหล็ก) ในอาเซียน นักวิชาการมักจะเอ่ยถึงแหล่ง

โบราณคดีและข้อมูลจากประเทศไทย (เช่น แหล่งโบราณคดีบ้านเก่า จังหวัด

กาญจนบุรี แหล่งโบราณคดีโนนนกทา จังหวัดขอนแก่น แหล่งโบราณคดีบ้าน
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เชียง จังหวัดอุดรธานี แหล่งโบราณคดีโคกพนมดี จังหวัดชลบุรี แหล่ง

โบราณคดีถ้ าผี  จังหวัดแม่ฮ่องสอน แหล่งโบราณคดีจันเสน จังหวัด

นครสวรรค์) แม้ว่าในระยะหลัง ๆ นับต้ังแต่ตอนต้นศตวรรษท่ี 21 จะมี

การศึกษาทางโบราณคดียุคก่อนประวัติศาสตร์ในพื้นท่ีอื่น ๆ ของอาเซียน 

(เช่น ในเวียดนาม พม่า ลาว กัมพูชา) มากขึ้น ในอนาคตอันใกล้ เราคงจะได้

ข้อมูลและความรู้เรื่องโบราณคดีก่อนประวัติศาสตร์ในมิติต่าง ๆ มากขึ้น ท้ัง

เรื่องความแตกต่างทางวัฒนธรรม วิวัฒนาการทางสังคม การอพยพและ

ผสมผสานทางชีววิทยา (ดูตัวอย่างงานของ McColl et. al. 2018; Bentley 

et. al. 2018) 

เป็นท่ีน่ายินดีท่ีเมื่อเร็ว ๆ นี้มีหนังสือท่ีน าเสนอหลักฐานและข้อมูล

เกี่ยวกับแหล่งโบราณคดียุคก่อนประวัติศาสตร์แหล่งส าคัญในประเทศไทย 

นั่ น คื อ ห นั ง สื อ  Hill of Prosperity:  Excavation at Khok Charoen, 

Thailand, A Burial Site at the Stone-Metal Junction ท่ี ไ ด้ รั บ ก า ร

จัดพิมพ์ออกมาใน ค.ศ. 2017 เขียนโดย Dr. Helmut Loofs-Wissowa ซึ่ง

เป็นชาวเยอรมัน แต่ท างานเป็นหลักในประเทศออสเตรเลีย ท่ี Australian 

National University ต้ังแต่ ค.ศ.1961 จนเกษียณใน ค.ศ.1992 หนังสือเล่ม

นี้เป็นหนังสือรายงานผลการขุดค้นท่ีแหล่งโบราณดีโคกเจริญ จังหวัดลพบุรี 

(มีการขุดค้นในระหว่าง ค.ศ.1966-1970) แหล่งโบราณคดีแห่งนี้ต้ังอยู่ใน

พื้นท่ีภาคกลางทางตะวันออกของประเทศไทย นับได้ว่าเป็นแหล่งโบราณคดี

ยุคก่อนประวัติศาสตร์แหล่งส าคัญแห่งหนึ่งในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ ดังนั้น 

หนังสือเล่มนี้จึงน่าสนใจและควรน ามา “ปริทัศน”์ สู่กันฟัง  
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ก่อนอื่นต้องบอกกล่าวก่อนว่าชื่อแหล่งโบราณคดีโคกเจริญท่ีผู้เขียน

หนังสือ (Helmut Loofs-Wissowa) เรียกนั้นยังมีปัญหาหรือน่าจะมีความ

ผิดพลาดในเรื่องการต้ังชื่อ เนื่องจากชื่อ “โคกเจริญ” นั้นเป็นชื่ออ าเภอหนึ่ง

ของจังหวัดลพบุรี ไม่ได้มีความเกี่ยวข้องกับแหล่งโบราณคดีท่ีผู้เขียนหนังสือ

ท าการขุดค้น ต าแหน่งแหล่งขุดค้นนั้นต้ังอยู่ใกล้หลักกิโลเมตรท่ี 120 บนทาง

หลวงหมายเลข 21 ปัจจุบันอยู่ในเขตต าบลศิลาทิพย์ อ าเภอชัยบาดาล 

จังหวัดลพบุรี (ผู้ปริทัศน์ได้ไปตรวจสอบต าแหน่งท่ีต้ังของแหล่งโบราณคดีเมื่อ

วันท่ี 10 สิงหาคม 2561) และในช่วงปีท่ีมีการขุดค้นนั้นพื้นท่ีท่ีมีการขุดค้นก็

ยังอยู่ในเขตอ าเภอชัยบาดาล แต่ไม่มีชุมชนท่ีชื่อโคกเจริญในบริเวณใกล้เคียง 

ดังนั้นการเรียกชื่อแหล่งโบราณคดีว่าโคกเจริญจึงไม่น่าจะถูกต้อง น่าจะต้ังชื่อ

อื่นท่ีอยู่ใกล้กับต าแหน่งท่ีต้ังของจุดขุดค้นท่ีกล่าวถึงในหนังสือ เช่น บ้านบัว

ชุม (Bua Chum Village) เขาหางตลาด (Hang Talat Hill) หมู่บ้าน กม 

120 (“Village km 120”) เป็นต้น 

เมื่อพิจารณาจากลักษณะของหนังสือ อาจกล่าวได้ว่าหนังสือเล่มนี้มี

ลักษณะเฉพาะ กล่าวคือเป็นหนังสือกึ่งรายงานการขุดค้น (excavation 

report) กึ่งรายงานการค้นพบหลักฐานจากแหล่งโบราณคดีแห่งใดแห่งหนึ่ง 

(site report) และกึ่งรายงานวิจัย (research report) เป็นหนังสือท่ีรวมท้ัง 

3 ลักษณะมาอยู่ในเล่มเดียวกัน เรียบเรียงออกเป็นบทต่าง ๆ รวมท้ังสิ้น 7 

บท และยังมีภาคผนวกอีก 7 ส่วน เป็นหนังสือเล่มค่อนข้างหนา โดยมีความ

ยาวหรือจ านวนหน้า (ไม่รวมค าน าและบทคัดย่อ แต่รวมภาคผนวกด้วย) มาก

ถึง 456 หน้า มีภาพประกอบเนื้อหา ( illustrations) เป็นภาพขาว-ด า 
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ส่วนมากเป็นภาพโบราณวัตถุประเภทต่าง ๆ เช่น ภาชนะดินเผา เครื่องมือหิน 

เครื่องประดับ ฯลฯ รวมท้ังภาพวาดลายประดับบนภาชนะดินเผา ซึ่งมีความ

โดดเด่นท้ังในแง่ลวดลายประดับ การจัดวางต าแหน่งลวดลายบนภาชนะดิน

เผา และการผสมผสานลวดลายหลายอย่างบนภาชนะใบเดียวกัน 

ภาพประกอบส่วนมากเป็นภาพวาดลายเส้นและภาพวาดแบบสามมิติ 

นอกจากนี้ยังมีแผนผังแสดงต าแหน่งการกระจายตัวของโบราณวัตถุและ

ภาพถ่ายหลุมฝังศพและโบราณวัตถุท่ีพบร่วมกับโครงกระดูกด้วย แต่แผนผัง

และภาพถ่ายมีไม่มากนัก 

อนึ่ง ควรกล่าวด้วยว่าแม้ว่าการขุดค้นท่ีแหล่งโบราณคดีแห่งนี้ ได้

ด าเนินการเสร็จสิ้นต้ังแต่ พ.ศ.2513 (เกือบครึ่งศตวรรษมาแล้ว) แต่ยังไม่มี

รายงานการขุดค้นหรือบทความน าเสนอผลการศึกษาหลักฐานโบราณคดี

ประเภทต่าง ๆ ในภาพรวมออกสู่สาธารณะเลย มีเพียงวิทยานิพนธ์ปริญญา

เอกของ Chu-Mei Wendy Ho ท่ีน าเสนอต่อ University of London ใน 

ค.ศ.1984 ซึ่งเป็นเพียงข้อมูลเกี่ยวกับภาชนะดินเผาท่ีพบจากการขุดค้น

เท่านั้น ดังนั้นการท่ีหนังสือเล่มนี้ได้รับการจัดพิมพ์ออกสู่สาธารณะ (แม้ว่าการ

จัดพิมพ์เพิ่งจะเกิดขึ้นเมื่อไม่นานมานี้และขายในราคาที่ค่อนข้างแพง คือราคา 

73 ปอนด์ หรือประมาณ 3,200 บาท) จึงเป็นท่ีสนใจของนักวิชาการท่ีเฝ้ารอ

คอยหนังสือเล่มนี้มายาวนาน 

หนังสือเริ่มต้นบทท่ี 1 ด้วยการบอกเล่าท่ีมาของการศึกษา ผู้เขียน

หนังสือ กล่าวว่าการศึกษาวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อค้นหารากเหง้าความ

เก่าแก่ของผู้คนบนแผ่นดินเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ก่อนการเข้ามาของศาสนา
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และวัฒนธรรมจากอินเดียหรือยุคสมัยก่อนการก าเนิดสังคมรัฐ หรือก่อนสมัย

ทวารวดี จากนั้นก็พูดถึงต าแหน่งท่ีต้ังของแหล่งโบราณคดีโคกเจริญ ซึ่งต้ังอยู่

ใกล้เชิงเขาหางตลาด ใกล้ทางหลวงหมายเลข 21 (จากกรุงเทพฯ ไป

เพชรบูรณ์) ในเขตอ าเภอชัยบาดาล จังหวัดลพบุรี บรรยายเกี่ยวกับการขุดค้น

ซึ่งมีการด าเนินการต่อเนื่อง 4 ปี (เรียกชื่อจุดขุดค้นในแต่ละปีแตกต่างกัน 

เรียงล าดับดังนี้ KC I, KC II, KC III และ KC IV) โดยเปิดหลุมขุดค้น (ขนาด 

4x4 เมตร) รวมท้ังหมดจ านวนมากกว่า 30 หลุม และนับได้ว่าเป็นแหล่ง

โบราณคดีสมัยหินใหม่ตอนปลายท่ีมีขนาดใหญ่ท่ีสุดในเอเชียตะวันออกเฉียง

ใต้เท่าท่ีมีการขุดค้นจนถึงปัจจุบัน และปิดท้ายบทด้วยรูปแบบของภาชนะดิน

เผาท่ีพบท่ีแหล่งโบราณคดีโคกเจริญโดยเปรียบเทียบกับแหล่งโบราณคดีโนน

นกทา ซึ่งผู้เขียนหนังสือเชื่อว่าแหล่งโบราณคดี 2 แหล่งนี้ (หรือผู้คนท่ีอาศัยท่ี

แหล่งโบราณคดีท้ัง 2 แหล่ง) มีความสัมพันธ์ทางวัฒนธรรมและมีอายุร่วม

สมัยกันหรืออยู่ในยุคเดียวกันนั่นเอง 

ในบทท่ี 2 ผู้เขียนหนังสือน าผู้อ่านเข้าสู่เนื้อหาส าคัญทางโบราณคดี 

นั่นคือหลักฐานโบราณคดีท่ีพบจากการขุดค้นในพื้นท่ีท่ี ต้ังชื่อว่า KC III 

(ประกอบด้วยหลุมขุดค้น 4 หลุม) ท้ังนี้หลักฐานส าคัญท่ีพบคือหลุมฝังศพ

มนุษย์ (burial) จ านวน 10 หลุม แต่ละหลุมฝังศพมีโครงกระดูกมนุษย์และ

วัตถุอุทิศหลากหลายแตกต่างกันไปท้ังจ านวน ชนิด และต าแหน่งการวางวัตถุ

อุทิศ วัตถุอุทิศส่วนมากเป็นภาชนะดินเผา โดยเฉพาะอย่างยิ่งภาชนะดินเผา

รูปทรงพาน นอกจากนี้ก็มีลูกปัดท าจากเปลือกหอย ก าไลท าจากเปลือกหอย 

ขวานหินขัด สะเก็ดหิน ชิ้นส่วนหินดุ (anvil) ท าจากดินเผา ท้ังนี้ ผู้เขียน
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หนังสือได้พรรณนาต าแหน่ง สภาพ และบริบทท่ีพบวัตถุอุทิศได้อย่างละเอียด

และน่าสนใจ ตอนท้ายบทยังมีภาพลายเส้นภาชนะดินเผารูปทรงต่าง ๆ ท่ีพบ

ร่วมกับหลุมฝังศพด้วย 

บทท่ี 3 เป็นการน าเสนอหลักฐานจากการขุดค้นในพื้นท่ี KC IV และ

หลักฐานบางส่วนจากพื้นท่ีขุดค้น KC I ท้ังนี้ผู้ เขียนหนังสือได้พรรณนา

หลักฐานประเภทต่าง ๆ ในลักษณะเดียวกันกับบทที่ 2 และหลักฐานท่ีพบก็มี

แบบแผนคล้ายกัน กล่าวคือพบหลุมฝังศพมนุษย์ (จ านวน 18 หลุม) ที่มีวัตถุ

อุทิศฝังร่วมอยู่ด้วย และวัตถุอุทิศส่วนมากก็เป็นภาชนะดินเผาเช่นเดียวกับ

พื้นท่ี KC III รวมท้ังโบราณวัตถุอื่น ๆ เช่น ลูกปัดท าจากเปลือกหอย ก าไลท า

จากเปลือกหอย ขวานหินขัด แต่ท่ีแตกต่างอย่างชัดเจนก็คือโครงกระดูกมนุษย์

ในพื้นท่ี KC III มีสภาพไม่สมบูรณ์ และกระดูกบางส่วนหายไป แต่จ านวน

โบราณวัตถุ (ท้ังท่ีเป็นวัตถุอุ ทิศและวัตถุ ท่ีไม่สัมพันธ์กับการฝังศพหรือ

พิธีกรรม) มีมากกว่าพื้นท่ี KC III แม้ว่าจะมีจ านวนและขนาดหลุมขุดค้นเท่ากัน 

ดังนั้นจึงไม่แปลกท่ีบทท่ี 3 นี้จะเป็นบทท่ีมีความยาวมากท่ีสุดของหนังสือ 

ในบทท่ี 4 ผู้เขียนหนังสือมุ่งเน้นท่ีการเปรียบเทียบความเหมือนและ

ความแตกต่างของหลักฐานและข้อมูลทางโบราณคดีท่ีพบจากการขุดค้นใน

พื้นที่ KC III และพื้นที่ KC IV เป็นหลัก (มีการกล่าวถึงหลักฐานจากพื้นที่ KC I 

และ KC II อยู่บ้าง) ซึ่งพบว่าแม้ว่าพื้นท่ีขุดค้นต่าง ๆ จะอยู่ในแหล่งเดียวกัน 

และมีวัฒนธรรมทางวัตถุเหมือนกัน (เช่น ภาชนะดินเผา เครื่องมือหิน) แต่มี

ความแตกต่างในแง่ชนิดและจ านวนของโบราณวัตถุบางประเภท เช่น ลูกปัด

หินท่ีพบในพื้นท่ี KC IV แต่ไม่พบในพื้นท่ี KC III เป็นต้น หรือโบราณวัตถุ
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ประเภทเดียวกัน แต่มีคุณลักษณะย่อย (เช่น รูปทรงและการตกแต่ง) 

แตกต่างกัน เป็นต้น หรือโบราณวัตถุประเดียวกัน ลักษณะเหมือนกัน แต่มี

จ านวนท่ีพบแตกต่างกัน เป็นต้น กล่าวโดยสรุป สิ่งท่ีผู้เขียนหนังสือได้ชี้ให้เห็น

ค่อนข้างชัดเจนในบทนี้ก็คือภายในแหล่งโบราณคดีเดียวกันนั้น มีท้ังความ

เหมือนและความแตกต่างของหลักฐานทางโบราณคดี ( intra-site variation) 

อย่างไรก็ตาม ผู้เขียนหนังสือไม่ได้อธิบายเพิ่มเติมว่าความแตกต่างนั้นเกิดจาก

อะไร บ่งบอกอะไร หรือมีความหมายเช่นไร  

บทท่ี 5 เป็นการน าข้อมูลจากพื้นท่ีขุดค้น KC II มาบูรณาการกับ

หลักฐานและข้อมูลจากพื้นท่ี KC III และ KC IV โดยใช้ข้อมูลจากวิทยานิพนธ์

ปริญญาเอกของ Chu-Mei Wendy Ho เป็นหลัก  ควรกล่าวด้วยว่าผู้เขียน

หนังสือไม่ได้ควบคุมการขุดค้นในพื้นท่ี KC II เนื่องจากการขุดค้นในพื้นท่ี KC II 

นั้นเป็นความรับผิดของทีมนักโบราณคดีจากอังกฤษและไทย และด าเนินการ

ก่อนการขุดค้นในพื้นท่ี KC III และ KC IV นอกจากนี้ พื้นท่ี KC II ยังเป็นจุด

ขุดค้นท่ีครอบคลุมพื้นท่ีมากท่ีสุด มีการขุดหลุมขุดค้นขนาด 4x4 เมตร 

จ านวนมากถึง 20 หลุม ดังนั้นจึงนับเป็นการขุดค้นขนาดใหญ่ท่ีสุดท่ีแหล่ง

โบราณคดีแห่งนี้และในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ การขุดค้นท่ีพื้นท่ี KC II ได้

พบหลุมฝังศพมนุษย์จ านวนมากกว่า 40 หลุมฝังศพ เมื่อพิจารณาจาก

ลักษณะของหลุมฝังศพ วัตถุอุทิศ และโบราณวัตถุอื่น ๆ ท่ีไม่สัมพันธ์กับการ

ฝังศพ ท่ีพบจากการขุดค้นพื้นท่ี KC II ก็ยืนยันว่าพื้นท่ีจุดนี้มีหลักฐานการฝัง

ศพและโบราณวัตถุคล้ายคลึงกับจุดขุดค้นอื่น ๆ เช่น ภาชนะดินเผา 

เครื่องประดับท่ีท าจากเปลือกหอย (เช่น ก าไล ต่างหู) ลูกปัดหิน ขวานหินขัด     
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บทท่ี 6 เป็นบทสุดท้ายท่ีเกี่ยวข้องกับเรื่องโบราณคดีโดยตรงจาก

หลักฐานท่ีพบท่ีแหล่งโบราณคดีโคกเจริญ ในบทนี้ผู้เขียนหนังสือพยายามจะ

จัดล าดับอายุสมัยและสรุปภาพรวมท้ังหมดเกี่ยวกับเรื่องราวของผู้คนยุคก่อน

ประวัติศาสตร์ โดยใช้ผลการวิเคราะห์ค่าอายุด้วยวิธีการทางวิทยาศาสตร์ การ

วิเคราะห์ชั้นดิน และการเทียบเคียงโบราณวัตถุบางประเภทท่ีพบท่ีแหล่ง

โบราณคดีอื่น ๆ แล้วสรุปว่าผู้คนโบราณเข้ามาตั้งชุมชนและอาศัยอยู่ในชุมชน

โบราณแหล่งโบราณคดีโคกเจริญมาตั้งแต่ประมาณเมื่อ 3,000 ปีมาแล้ว หรือ

ในช่วงสมัยหินใหม่ตอนปลาย และด าเนินต่อเนื่องมาจนถึงระยะแรกเริ่มของ

สมัยส าริด (ดังท่ีมีการค้นพบชิ้นส่วนโลหะทองแดงอยู่บ้าง) แต่ยังขาดข้อมูลผล

การก าหนดอายุท่ีแน่นอนว่าระยะสุดท้ายของการอยู่อาศัยสิ้นสุดลงเมื่อใด 

หรือเมื่อกี่ปีมาแล้ว อย่างไรก็ตาม ดูเหมือนว่าหลักฐานส่วนใหญ่จะเน้นย้ าว่า

ผู้คนโบราณท่ีแหล่งโบราณคดีแห่งนี้ด ารงชีพด้วยการล่าสัตว์และหาอาหาร

จากแหล่งน้ าธรรมชาติเป็นหลัก ยังขาดหลักฐานเกี่ยวกับการเพาะปลูก (การ

เพาะปลูกและเลี้ยงสัตว์เป็นรูปแบบการด ารงชีพหลักของสังคมสมัยหินใหม่ใน

เกือบทุกที่ท่ัวโลก) และดังนั้นจึงน่าจะมีการศึกษาเพิ่มเติมเกี่ยวกับวิถีชีวิตของ

ผู้คนโบราณท่ีชุมชนโคกเจริญ  

บทท่ี 7 ซึ่งเป็นบทสุดท้ายของหนังสือ อาจกล่าวได้ว่าเป็นบทท่ีผู้เขียน

หนังสือพยายามวิเคราะห์ตีความหน้าท่ีการใช้งานของโบราณวัตถุบาง

ประเภท (เช่น ก าไล ต่างหู เครื่องมือหินบางชนิด) และความหมายของ

ลวดลายประดับตกแต่งบนภาชนะดินเผา โดยการเทียบเคียงหรืออนุมานจาก

ประเพณีวัฒนธรรมในประเทศไทยปัจจุบันหรือข้อมูลด้านชาติพันธ์ุ แม้ว่าการ
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เปรียบเทียบอาจจะมีข้อถกเถียงและดูไม่เป็น “วิทยาศาสตร์” ในแง่ของการ

ใช้เทคนิควิธีการวิเคราะห์ท่ีนักโบราณคดีสมัยใหม่นิยมใช้กัน (เช่น การ

วิเคราะห์เชิงปริมาณ) แต่ก็ถือว่าผู้เขียนหนังสือให้ความส าคัญกับการ “อ่าน” 

หลักฐานทางโบราณคดี หรือมีความพยายามท่ีจะท าให้สิ่งของท่ีแตกหักผุพัง

ไร้ชีวิตกลับมามีชีวิตและบอกเล่าเรื่องเล่าในอดีตให้คนปัจจุบันรับรู้  

ส่วนภาคผนวก (appendix) ซึ่งมีถึง 7 เรื่องนั้นเป็นตารางสรุปข้อมูล

และภาพวาดโบราณวัตถุ ซึ่งช่วยเสริมความเข้าใจเนื้อเรื่องมากยิ่งขึ้น ควร

กล่าวด้วยว่าภาพวาดลายเส้นและภาพวาดโบราณวัตถุยังดูไม่เป็นมืออาชีพนัก 

และหากใช้ภาพถ่ายประกอบด้วยก็จะเห็นลักษณะต่าง ๆ ของโบราณวัตถุชัด

แจ่มใสในมโนทัศน์และเข้าใจยิ่งขึ้น อีกท้ังหากมีการวิเคราะห์หลักฐาน

ประเภทต่าง ๆ ด้วยวิธีการวิทยาศาสตร์ เช่น การวิเคราะห์ดีเอ็นเอโบราณ 

(ancient DNA analysis) การวิ เคราะห์ เศษสิ่ งตกค้ างบนโบราณวัตถุ 

(residue analysis) การวิเคราะห์ร่องรอยการใช้งาน (use-wear analysis) 

การวิเคราะห์ส่วนประกอบของเนื้อหรือโครงสร้างวัสดุท่ีมนุษย์น ามาท า

เครื่องมือเครื่องใช้ (compositional analysis) ก็ช่วยให้เราเข้าใจและอธิบาย

พฤติกรรมในด้านต่าง ๆ ของผู้คนโบราณท่ีชุมชนยุคก่อนประวัติศาสตร์นี้ได้

ชัดเจนย่ิงขึ้น 

กล่าวโดยสรุป หนังสือเล่มนี้น าเสนอหลักฐาน ข้อมูล และสารสนเทศทาง

โบราณคดีท่ีน่าสนใจและส าคัญต่อการท าความเข้าใจพัฒนาการทางสังคม 

เศรษฐกิจ และวัฒนธรรมของผู้คนในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ในอดีตในช่วงยุค

ก่อนประวัติศาสตร์ สมัยหินใหม่และช่วงแรกเริ่มก่อนท่ีเทคโนโลยีด้านโลหกรรม
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จะถูกน าเข้ามาในดินแดนประเทศไทยและเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ภาคพื้น

แผ่นดินใหญ่ และหากมีการศึกษาหลักฐานโบราณคดีในเชิงลึกด้วยวิธีการต่าง ๆ 

ดังท่ีกล่าวมาข้างต้นก็จะยิ่งช่วยให้เรามองเห็นภาพวิถีชีวิตของผู้คนด้ังเดิมเมื่อ

ครั้งยุคก่อนประวัติศาสตร์ สมัยหินใหม่และรอยต่อระหว่างสมัยหินใหม่กับ

สมัยส าริดได้ชัดขึ้น ผู้เขียน (reviewer) ขอแนะน าว่าหนังสือเล่มนี้เป็นหนังสือ

ท่ีนักโบราณคดี นักประวัติศาสตร์ นักวิชาการด้านสังคมศาสตร์ และผู้สนใจ

ท่ัวไปไม่ควรพลาด 
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