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วิทยาลัยพัฒนศาสตร์ ป๋วย อึ๊งภากรณ์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์

	 หนงัสอื “ธรรมชาตสิถาปนาการอนรุกัษ์สิง่แวดล้อมในสมยัของทนุ” 
พัฒนาขึ้นจากโครงการวิจัย เรื่อง ‘นัยส�ำคัญของ “พื้นที่คุ้มครอง” ต่อวิถีชีวิต
ของผู้คน พรรณพืช พรรณสัตว์ และภูมิทัศน์ทางชีวกายภาพ’ ซึ่งได้ถูกตีพิมพ์
ครั้งแรกในปี พ.ศ. 2566 มีความหนา 154 หน้า ประกอบด้วย 7 บทส�ำคัญ 
ทั้งในมิติเชิงประวัติศาสตร์และมุมมองทางมานุษยวิทยาต่อธรรมชาติ รวมถึง
แนวคิดการอนุรักษ์ธรรมชาติ และความหลากหลายทางชีวภาพท่ีได้รับการ
พัฒนาขึ้นในช่วงคริสต์ศตวรรษที่ 20 เพื่อการปกป้องคุ้มครอง “ธรรมชาติ” 
จากภัยคกุคามของ “มนษุย์” ตลอดจนประเดน็ข้อถกเถียงเกีย่วกบักระบวนการ
เปลี่ยนแปลงเชิงพื้นที่ของโครงการอนุรักษ์ธรรมชาติ หรือที่เรียกว่า “พื้นที่
คุ้มครอง” “พื้นที่อนุรักษ์” “เขตอนุรักษ์” หรือ “ป่าอนุรักษ์” (protected 
areas) ซึ่งกลายเป็นเครื่องมือส�ำคัญที่รัฐใช้สร้างกฎเกณฑ์และข้อบังคับเพื่อ
เข้ามาควบคมุทรพัยากรธรรมชาติในเชงิการเมอืง อนัถอืเป็นรปูหนึง่ทีโ่ดดเด่น
ที่สุดของโครงการอนุรักษ์ธรรมชาติในปัจจุบัน

	 ในส่วนแรกของหนงัสอื ได้น�ำเสนอถงึข้อถกเถยีงมมุมองทางวชิาการ
ในการนิยามความหมายของค�ำว่า “อนรุกัษ์” (conservation) ภายใต้อิทธิของ



กรอบคดิแบบธรรมชาตวิทิยาในช่วงครสิต์ศตวรรษที ่19 ได้อธบิายว่า การอนรุกัษ์
เป็นการควบคุมหรอืดแูลอย่างเอาใจใส่ต่อสิง่ทีถ่กูจดัว่าเป็น ‘ทรพัยากรหมนุเวยีน’ 
ถึงแม้ว่าในช่วงครสิต์ศตวรรษที ่20 ได้ให้ความสนใจกบัค�ำว่า “ความหลากหลาย
ทางชีวภาพ” เข้ามามีบทบาทในความหมายของการอนุรักษ์ โดยเฉพาะการ
อนุรักษ์ความหลากหลายทางชีวภาพที่ผูกติดกับกระบวนการสถาปนาเชิง
พ้ืนทีแ่ละดนิแดนทีมุ่ง่จ�ำกดักจิกรรมของมนษุย์ (ณภัค เสรรีกัษ์, 2566, น. 6-8) 
ซึ่งชี้ให้เห็นว่า สิ่งที่แบ่งแยกมนุษย์ออกจากธรรมชาตินั้น มาจากการสร้าง
จินตภาพหรือภาพในอุดมคติของธรรมชาติ กลายเป็นกรอบคิดที่แยกมนุษย์
ออกจากธรรมชาติ หรือทีเ่รยีกว่า “ป่าปลอดมนษุย์” (wilderness) ทีจ่นิตนาการ
ถึงป่าที่ปราศจากการแทรกแซงของมนุษย์ ในตัวแบบลักษณะของความงาม
และศีลธรรม (moral laws) ที่อ้างอิงอยู่กับ “ธรรมชาติ” ถือเป็นจุดเริ่มต้น
ส�ำคัญของนัยความหมายว่าด้วยธรรมชาติในฐานะสถานที่ที่ไม่ถูกปนเปื้อน
จากการกระท�ำของมนุษย์

	  “การอนรุกัษ์ในสมยัของทุน” หรอื “การอนรัุกษ์แบบเสรนียิมใหม่” 
(neoliberal conservation) ได้ถูกตัง้ค�ำถามภายใต้การอนรุกัษ์ความหลากหลาย
ทางชีวภาพแบบสมัยใหม่ นั้นว่า “ทรัพยากรธรรมชาติจะถูกน�ำไปใช้อย่างไร
ภายใต้การขยายตวัทางเศรษฐกจิแบบทนุนยิม และจะสามารถอนรุกัษ์ทรพัยากร 
ธรรมชาติได้อย่างไร” โดยค�ำตอบของค�ำถามนี้มักถูกเสนอในรูปแบบของ 
“การอนุรักษ์แบบเสรีนิยมใหม่” โดยมุ่งเน้นไปที่รูปแบบของพื้นที่คุ้มครอง 
ไม่ว่าจะเป็นอุทยานแห่งชาติ เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่าและพันธุ์พืช รวมไปถึง
โครงการอนุรักษ์ ซ่ึงเป็นลักษณะส�ำคัญของการอนุรักษ์กระแสหลัก (ณภัค 
เสรีรักษ์, 2566, น. 35-37) และยังเชื่อมโยงสัมพันธ์กับสถาบันต่าง ๆ อย่าง
ธนาคารโลก กองทุนเงินระหว่างประเทศ ตลอดจนโครงการสิ่งแวดล้อมแห่ง
สหประชาชาติ (UNEP) สะท้อนให้เหน็ถงึ “กระบวนการเปลีย่นให้กลายเป็นทนุ” 
(capitalization) ทัง้ในมิติของธรรมชาติและมติทิางสงัคม ภายใต้การอนรุกัษ์
กระแสหลกันี ้ธรรมชาติจึงไม่ได้ถูกมองเป็นสิ่งที่แยกจากระบบเศรษฐกิจแบบ
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ทนุนิยม แต่ถกูน�ำมาผนวกเข้าเป็นส่วนหน่ึงของกระบวนการผลติ และการสร้าง
มูลค่า (value)

	 โดยในกระแสของ ‘อุดมการณ์เสรีนิยมใหม่’ จากการขยายตัวของ
เศรษฐกิจแบบทุนนิยม ที่ได้เข้ามาครอบครองหรือแย่งชิง “พื้นที่” (spaces) 
ให้กลายมาเป็นปัจจัยการผลิตที่ส�ำคัญในระบบทุนนิยม ในรูปแบบของการ
เพาะปลกู เลีย้งสตัว์ โรงงานอตุสาหกรรม การท�ำป่าไม้ การท�ำเหมอืง การสร้าง
เขื่อน ตลอดจนการแย่งชิงพื้นที่และขับไล่ผู้อยู่อาศัยเดิมออกจากป่าเพื่อสร้าง
พื้นที่คุ้มครองและป่าอนุรักษ์ หรือที่เรียกว่า “การสะสมทุน” (capitalist 
accumulation) ซึง่เป็นกระบวนการท�ำให้สิง่ทีไ่ม่เคยเป็นส่วนหนึง่ของระบบ
เศรษฐกิจแบบเงินตรากลายมาเป็นสนิค้าทีมี่มลูค่าแลกเปลีย่น (exchange value) 
หรือเป็นสิ่งที่สามารถซื้อขายกันได้ เรียกกระบวนการนี้ว่า “กระบวนการ
กลายเป็นสินค้า” (commodification) ซ่ึงปรากฏการณ์ทีส่ะท้อนถงึกระบวนการ
นีค้อื การแย่งยดึทีด่นิเพือ่โครงการอนรุกัษ์ธรรมชาติ ตลาดคาร์บอน การชดเชย
พื้นที่ชุ่มน�้ำ รวมไปถึงการชดเชยความหลากหลายทางชีวภาพ เป็นภาพฉาย
ของความไม่เท่าเทียมกันทางสังคม และความอยุติธรรมทางส่ิงแวดล้อม 
โดยเฉพาะการยดึแย่งทีด่นิจากชาวไร่/ชาวนา คนยากจน คนชัน้ล่าง รวมไปถงึ
กลุ่มคนพื้นถิ่นหรือชนเผ่าพื้นเมืองที่อาศัยและด�ำรงชีพภายในพื้นที่ป่าที่
กลายมาเป็นป่าอนุรกัษ์ หรอืเรยีกอกีอย่างว่า “พืน้ท่ีคุม้ครอง” (ณภคั เสรรีกัษ์, 
2566, น. 61-67)

	 ส�ำหรับ “พื้นที่คุ้มครอง” ในฐานะเครื่องมือการสถาปนาธรรมชาติ 
เป็นการเปลี่ยนโฉมดินแดนผ่านกระบวนการปรับเปลี่ยนค�ำเรียกขานใหม่ให้
กับพื้นที่นั้น โดยยึดหลักแนวคิด “ธรรมชาติบริสุทธิ์” (pristine nature) ที่
ปราศจากการแทรกแซงของมนุษย์ (wilderness spaces) เป็นวิธีการสร้าง
อดุมคติเก่ียวกบั “ธรรมชาต”ิ ทีค่วรค่าแก่การอนรัุกษ์ ก่อให้เกดิการปรบัเปลีย่น
ภูมิทัศน์ทางชีวกายภาพให้สอดคล้องกับอุดมคติของป่าปลอดมนุษย์หรือ
ธรรมชาติอันบริสุทธิ์งดงาม แนวคิดนี้จึงวางอยู่บนฐานการแบ่งแยกให้ออก
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จากกันให้เป็นขั้วตรงข้ามระหว่าง “ธรรมชาติ” และ “วัฒนธรรม” (ณภัค 
เสรีรักษ์, 2566, น. 76-80) และในมิติของกระบวนการกลายเป็นสินค้า ไม่ได้
ถกูจ�ำกดัเฉพาะพืน้ทีก่ายภาพในฐานะที่เป็นพื้นที่หรือทรัพยากรเท่านัน้ แต่ยงั
รวมไปถึงการผลิตภาพลักษณ์ จินตนาการ หรือสินค้าเพื่อบริโภคในเชิง
ประสบการณ์ อาทิ การส่งเสริมการท่องเที่ยวเชิงนิเวศ (ecotourism) เป็น 
กระบวนการหนึ่งที่ท�ำให้ธรรมชาติกลายเป็นสินค้าท่ีมุ่งขายประสบการณ์ 
รวมถึงสร้างภาพแทนของภูมิทัศน์ทางชีวกายภาพในฐานะที่เป็นธรรมชาติ
ในอดุมคตโิดยถูกผลิตซ�้ำและเผยแพร่ในฐานะการเป็น “จุดหมาย” ของ
นักเดินทางท่องเที่ยว (tourist destinations) (ณภัค เสรีรักษ์, 2566, น. 
86-92) ชีใ้ห้เห็นว่า ธรรมชาตไิด้ถกูผลติซ�ำ้ผ่านนยิามความหมาย โดยธรรมชาติ
ไม่ได้แบ่งแยกมนุษย์ออกจากโลกของธรรมชาต ิแต่กรอบคดิทีแ่ยกมนษุย์ออกจาก
ธรรมชาตมิาจากแนวคดิสมัยใหม่ที่เรียกว่า “ป่าปลอดมนษุย์” (Wilderness) 
เพ่ือสร้างอดุมคตแิละจนิตภาพของความดงีามและความบริสทุธิข์องธรรมชาติ

	 ในสองบทสุดท้าย เป็นการยกตัวอย่างการอนุรักษ์สิ่งแวดล้อมใน
ประเทศไทย และโครงการอนรุกัษ์ในต่างประเทศ โดยยกตวัอย่างในกรณศีกึษา
ของอุทยานแห่งชาติเขาใหญ่ที่ถูกตั้งขึ้นในยุคสมัยของการพัฒนาความทัน
สมัยภายใต้อิทธิพลของอเมริกา เป็นตัวแบบหนึ่งของระบบอุทยานที่ได้รับ
อิทธิพลจากการอนุรักษ์กระแสหลักอย่างเป็นรูปธรรม โดยชี้ให้เห็นว่า ระบบ
อุทยานแห่งชาติของไทยเกิดข้ึนในฐานะเครื่องมือตัวบ่งชี้ “ความทันสมัย” 
ผ่านการอนุรักษ์ “ธรรมชาติ” ให้ปลอดภัยจากการใช้ประโยชน์ของมนุษย์
ตามค�ำแนะน�ำของสหรฐัอเมรกิา รวมไปถงึการได้รบัการสนบัสนนุการอนรุกัษ์
ทัง้ในรปูแบบของสถาบนัทางการเงิน และในเชงิวิชาการจากหน่วยงานระหว่าง
ประเทศ ไม่ว่าจะเป็น IUCN, FAO, UNDP, USAID และ WWF แสดงให้เห็น
ถึงความสัมพันธ์ของการอนุรักษ์ที่มีความเชื่อมโยงกับสถาบันหรือองค์กร
ข้ามชาติในกระแสของทุนนิยม (ณภัค เสรีรักษ์, 2566, น. 106-110)  และ
อีกกรณีศึกษาที่น่าสนใจคือ โครงการอนุรักษ์อุรังอุตังระดับโลก โดยถูกน�ำมา
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เป็นภาพแทนของสญัลกัษณ์ความอุดมสมบรูณ์และความสมดลุในระบบนเิวศ 
เพื่อสร้างความตระหนักรู้ต่อสาธารณชนในประเด็นเกี่ยวกับสถานการณ์สิ่ง
แวดล้อม รวมถงึแนวทางการอนุรกัษ์ทีมี่ลกัษณะการเปิดรบันกัท่องเทีย่วเข้ามา
เยีย่มชมกิจกรรม โดยเฉพาะการท่องเทีย่วเชงิอาสาสมคัร (volunteer tourism) 
ที่เป็นการซื้อประสบการณ์การท�ำงานในลักษณะของอาสาสมัคร สะท้อนให้
เห็นว่า โครงการอนุรักษ์อุรังอุตังระดับโลกไม่เพียงแต่มีลักษณะข้ามชาติ 
(transnational) แต่รวมไปถงึความไม่เท่าเทยีมทางเศรษฐกจิของทัง้ซีกโลกเหนอื 
และซีกโลกใต้ เพื่อการซื้อประสบการณ์ในประเด็น “การช่วยเหลือ” อีกด้วย 
(ณภัค เสรีรักษ์, 2566, น. 130-134)  

	 หนังสอืเล่มนีถ้อืได้ว่า เป็นปฐมบทของการนยิามความหมายในแนวทาง
การ “อนุรกัษ์” ผ่านบริบททางประวตัศิาสตร์ในกระแสของทนุนยิมทีม่บีทบาท
ต่อกรอบคิด “การสถาปนาธรรมชาติ” ที่มุ่งอธิบายผ่านกระบวนการเปลี่ยน
ผ่านให้เป็นสินค้าที่สามารถซื้อขายกันได้ในรูปแบบของ “ที่ดิน” โดยเฉพาะ
โครงการอนรุกัษ์ต่าง ๆ  ทีม่กีารจัดตัง้ “พืน้ทีคุ้่มครอง” ทีก่ดีกันการใช้ประโยชน์
ของคนในพื้นที่ อันเป็นกระบวนการและกลไกส�ำคัญของการแบ่งแยกค�ำว่า 
“ธรรมชาติ” และ “มนุษย์” ออกจากกันอย่างสิ้นเชิง รวมไปถึงมุมมองทาง
มานษุยวทิยาต่อธรรมชาตใินมติขิองความสมัพนัธ์ระหว่างมนษุย์และธรรมชาติ
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