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บทคัดย่อ
	 งานวิจัยเรื่อง “บรรณาธิการข่าวออนไลน์ กับกฎหมายว่าด้วยการกระท�ำความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์
ในประเทศไทย” มุ่งศึกษากรณีการฟ้องร้องบรรณาธิการข่าวออนไลน์ หลังมีพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระ
ท�ำความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ 2550 เพื่อชี้ให้เห็นถึงการน�ำเสนอข่าวสาร ที่เข้าข่ายความผิดตามพ
ระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ในส่วนที่เกี่ยวข้องกับสื่อมวลชน โดยท�ำการ
ศึกษาวิจัยเชิงคุณภาพ  (Qualitative Research) แบบสัมภาษณ์เชิงลึก (In-depth Interview) ผลการวิจัย
สรุปเป็น 3 ประเด็น คือ หน่ึงจุดยืนเก่ียวกับบทบาทในการรายงานข่าวออนไลน์ พบว่าส�ำนักข่าวออนไลน์
มีจุดยืนในการท�ำงานแตกต่างกัน สอง บรรณาธิการข่าวออนไลน์ท่ีตกเป็นจ�ำเลยคดีความเก่ียวกับความ
ผิดตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำความผิดทางคอมพิวเตอร์ พ.ศ.2550 มีทั้งแอดมินเพจ ผู้สื่อข่าว 
บรรณาธิการข่าวออนไลน์ ผู้ให้บริการเว็บไซต์ ผู้ดูแลเว็บบอร์ด ส่วนโจทย์ที่ฟ้องบรรณาธิการข่าวออนไลน์มี
ทั้งบุคคล บริษัท หน่วยงานราชการ รวมทั้งสื่อฟ้องร้องสื่อกันเอง ข้อหาที่ฟ้องร้องคือ หมิ่นประมาท กระทบ
ต่อความมั่นคง เผยแพร่ส่งต่อข้อความละเมิดกฏหมาย จงใจสนับสนุนยินยอมให้เผยแพร่ข้อความละเมิด
กฎหมาย และสามมุมมองเกี่ยวกับพระราชบัญญัติความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ (ฉบับที่ 2 ) พ.ศ.2560 พบ
ว่าแม้จะตัดปัญหาฟ้องหมิ่นประมาท แต่เพิ่มข้อหาใหม่ซึ่งยังเป็นเครื่องมือในการเอาผิดจากการแสดงความ
คิดเห็น หรือเผยแพร่ข้อมูลสู่สาธารณะในโลกออนไลน์
ค�ำส�ำคัญ :  ออนไลน์ บรรณาธิการข่าวออนไลน์ พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำความผิดเก่ียวกับ
คอมพิวเตอร์ พ.ศ.2550

บรรณาธิการข่าวออนไลน์ กับกฎหมายความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์
ในประเทศไทย
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Abstract
	 This research entitled “Online News Editor and Computer Crime Law in Thailand” aimed to 
investigate the case study of suing online news editors after the enforcement of Computer Crime 
Act B.E. 2550 (2007) to indicate the news report within the scope of offences  under Computer 
Crime Act relating to mass media. This study used qualitative research and in-depth interview 
as methodology. The results of this study could be summarized into three main issues. Firstly, 
for the role of online news reporting, news agencies had different working positions. Secondly, 
online news editors who had been accused of defendants in the cases under Computer Crime 
Act B.E. 2550 included Facebook page administrators, journalists, online editors, web hosting 
providers, and webmasters. Online news editors were sued by plaintiffs including individuals, 
companies, government agencies, and even news agencies. The charges included defamation, 
security-related offence, publishing and forwarding illegal messages, willful support for publishing 
illegal messages. Thirdly, for the perspective of Computer Crime Act (No. 2) B.E. 2560 (2017), 
despite removal of defamation issue, new charges will be added as a tool to punish the offender 
expressing illegal comment or publishing illegal information to the public via online.  
Keywords : Online ,Online news editors, Computer Crime Law

บทน�ำ
	 หลังจากพระราชบัญญัติว่าด้วยความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ.2550 (พ.ร.บ.คอมพิวเตอร์ พ.ศ. 
2550) มีผลบังคับใช้ตั้งแต่วันที่ 10 มิถุนายน 2550  ส่งผลให้กองบรรณาธิการข่าวออนไลน์มีคดีความตาม 
พ.ร.บ.คอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 ตามมาเป็นจ�ำนวนมาก 
	 จากข้อมูลงานวิจัย “ผลกระทบจากพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ 
พ.ศ. 2550 และนโยบายของรัฐกับสิทธิและเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น” พบว่าตั้งแต่ปี 2550-2554 
คดีความตาม พ.ร.บ.คอมพิวเตอร์  พ.ศ.2550 สามารถจ�ำแนกความผิดได้ดังนี้  อันดับหนึ่ง หมิ่นประมาท
บุคคล อันดับสอง อาชญากรรมคอมพิวเตอร์โดยแท้ อันดับสาม ดูหมิ่นสถาบันพระมหากษัตริย์ พระราชินี 
และรัชทายาท อันดับสี่ ความผิดฐานฉ้อโกง หรือหลอกลวงทางอินเทอร์เน็ต อันดับห้า เผยแพร่ภาพลามก 
อันดับหก เผยแพร่โปรแกรมที่เข้าข่ายผิดกฎหมาย อันดับเจ็ด เนื้อหาที่เกี่ยวกับความมั่นคง และเนื้อหาอื่นๆ
ที่ไม่สามารถระบุได้ (สาวตรี สุขศรีและคณะ,2555)
	 ย่อมแสดงให้เห็นว่าการบังคับใช้พ.ร.บ.คอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 ไม่ได้เป็นไปตามเป้าประสงค์ที่วางไว้ 
เพราะแทนที่จะมีการด�ำเนินคดีเกี่ยวกับอาชญากรรมคอมพิวเตอร์โดยแท้ กลับน�ำมาใช้บังคับในข้อหาหมิ่น
ประมาทมากทีส่ดุ จงึเป็นท่ีมาให้มกีารผลกัดันให้มกีารแก้ไขปรบัปรงุ จนน�ำมาสูพ่ระราชบญัญัตว่ิาด้วยการก
ระท�ำความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ (ฉบับที่ 2) พ.ศ.2560 ซึ่งผ่านการพิจารณาของสภานิติบัญญัติแห่งชาติ 
(สนช.) เมือ่วันที ่16 ธันวาคม 2559 ประกาศลงราชกิจจานเุบกษาเมือ่วันที ่24 มกราคม 2560 และมผีลบงัคบั
ใช้เมื่อวันที่ 24 พฤษภาคม 2560
	 พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ (ฉบับที่ 2) พ.ศ.2560 ได้เปลี่ยนแปลง
สาระส�ำคัญที่เกี่ยวข้องกับหลักการนี้ในมาตรา 14 ซึ่งเกี่ยวข้องกับการท�ำงานของบรรณาธิการข่าวโดยตรง



240
วารสารนิเทศศาสตรปริทัศน์ ปีที่ 24 ฉบับที่ 3 (กันยายน - ธันวาคม 2563)

	 บทบัญญัติดังกล่าวน้ี ได้แสดงให้เห็นเจตนารมณ์ของกฎหมายคอมพิวเตอร์ฉบับใหม่อย่างชัดเจนว่า 
เมื่อเป็นการกระท�ำความผิดฐานหมิ่นประมาทตามประมวลกฎหมายอาญาแล้ว ก็ไม่ถือเป็นความผิดตาม
กฎหมายคอมพิวเตอร์อกี ซึง่คดีทีฟ้่องฐานหมิน่ประมาทตามกฎหมายคอมพิวเตอร์เดมิ หากจ�ำเลยย่ืนค�ำร้อง
ให้ศาลวินจิฉยัข้อกฎหมายว่า ตามกฎหมายคอมพิวเตอร์ฉบบัใหม่ไม่ให้ใช้ในความผดิฐานหมิน่ประมาท ศาล
ก็จะยกฟ้องโจทก์ โดยถือว่าเป็นการฟ้องผิดตัวบทกฎหมาย คดีไม่จ�ำเป็นต้องวินิจฉัยความผิดอีกต่อไป
	 จากตัวบทกฎหมายท่ีเก่ียวข้องกับสื่อสารมวลชนนี้ ผู้วิจัยได้เล็งเห็นถึงปัญหาและความส�ำคัญในการ
ท�ำงานของบรรณาธิการข่าวออนไลน์ ในฐานะผู้จัดท�ำเนื้อหา ที่อาจมีความผิดในฐานหมิ่นประมาท เผยแพร่
ส่งต่อข้อความละเมิดกฏหมาย หรือจงใจสนับสนุนยินยอมให้เผยแพร่ข้อความละเมิดกฎหมาย จึงด�ำเนิน
งานวิจัยเรื่อง “บรรณาธิการข่าวออนไลน์ กับกฎหมายความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ในประเทศไทย” เพ่ือ
รวบรวมข้อมูลการฟ้องร้องบรรณาธิการข่าวออนไลน์  รวมถึงวิเคราะห์ถึงปัญหาที่พบจากการบังคับใช้พระ
ราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ 2550 ในส่วนที่เกี่ยวกับเสรีภาพในการรับ
รู้ข้อมูลข่าวสารและการแสดงความคิดเห็นของประชาชน

วัตถุประสงค์การวิจัย
	 1. เพ่ือศกึษากรณีการฟ้องร้องบรรณาธิการข่าวออนไลน์  หลงัมพีระราชบญัญัตว่ิาด้วยการกระท�ำความ
ผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ 2550
	 2. เพื่อชี้ให้เห็นถึงการน�ำเสนอข่าวสาร ที่เข้าข่ายความผิดตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำความ
ผดิเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ ฯในส่วนทีเ่ก่ียวกับเสรภีาพในการรบัรูข้้อมลูข่าวสารและการแสดงความคิดเหน็ของ
ประชาชน 

แนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง 
	 1.แนวคิดเก่ียวกับบทบาทของสื่อมวลชน เคิร์ท เลอวิน (Kurt Lewin) นักจิตวิทยาสังคมชาวเยอรมัน
อธิบายว่า ในกระบวนการสือ่สารน้ัน จะต้องมกีารส่งข่าวสารผ่านช่องทางการส่ือสารและในช่องทางนีจ้ะต้อง
มีผู้หนึ่งที่ทําหน้าที่กลั่นกรองข่าวสาร และผู้กลั่นกรองนี้ ก็คือ ผู้เฝ้าประตูข่าวสาร หรือ Gatekeeper 
	 ทฤษฎีผู้เฝ้าประตู (Gatekeeper Theory) กล่าวถึงการที่นักสื่อสารมวลชนมีหน้าที่เลือกสรรคัดสรร ปรับ
ข้อความ เรื่องราวหรือเหตุการณ์ต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นก่อนที่จะน�ำเสนอไปยังผู้รับสารต่อไป ซึ่งหน้าที่เช่นนี้คล้าย
กับการท�ำหน้าที่เป็น ผู้เฝ้าประตู (Gatekeeper) หรือบางแห่งก็เรียกกันว่านายทวารข่าวสาร หรือผู้ปิดและ
เปิดประตู ซึ่งก็คือผู้คัดกรองข่าวสารก่อนที่น�ำเสนอไปสู่ผู้อ่าน ซึ่งในการวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยน�ำแนวคิดนี้มาใช้ใน
การวิเคราะห์การน�ำเสนอข่าวสารของบรรณาธิการที่น�ำไปสู่การฟ้องร้อง 
	 2. แนวคิดเกี่ยวกับสิทธิเสรีภาพของสื่อ ในแง่สิทธิเสรีภาพของสื่อ รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
พุทธศักราช 2560  หมวด 3 สิทธิและเสรีภาพของปวงชนชาวไทย ระบุว่า มาตรา 34 บุคคลย่อมมีเสรีภาพ
ในการแสดงความคิดเห็น การพูด การเขียน การพิมพ์ การโฆษณา และการสื่อความหมายโดยวิธีอื่น การ
จ�ำกัดเสรีภาพดังกล่าวจะกระท�ำมิได้เว้นแต่โดยอาศัยอ�ำนาจตามบทบัญญัติแห่งกฎหมายที่ตราขึ้นเฉพาะ
เพื่อรักษาความมั่นคงของรัฐ เพื่อคุ้มครองสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลอื่น เพื่อรักษาความสงบเรียบร้อยหรือ
ศีลธรรมอันดีของประชาชน หรือเพื่อป้องกันสุขภาพของประชาชน โดยผู้วิจัยน�ำแนวคิดนี้มาเป็นฐานในการ
สัมภาษณ์บรรณาธิการข่าวออนไลน์ และใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล 
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	 3. แนวคิดเก่ียวกับสื่อใหม่ ถึงแม้ว่าสื่อใหม่จะมีรูปแบบของสื่อหลากหลายลักษณะแบ่งแยกได้ตาม
ลักษณะประโยชน์การใช้สอยของการติดต่อสื่อสารของมนุษย์ให้มีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น แต่ 3 ประเด็นหลักที่
ส�ำคัญคือ การสนองตอบ (Interacty) การท�ำลายความเป็นมวลชนรวม (Demassification) และการไม่ขึ้น
อยู่กับเวลา (Asynchroeity) ซึ่งแนวคิดเก่ียวกับสื่อใหม่นี้ท�ำให้การน�ำเสนอข่าวออนไลน์มีการแพร่กระจาย
ของข้อมูลอย่างรวดเร็ว รวมทั้งสามารถมองเห็นกระแสสังคมต่อประเด็นที่มีการฟ้องร้องนั้นอย่างชัดเจน 

ระเบียบวิธีวิจัย 
	 การวิจัยครั้งนี้มุ่งเน้นการศึกษากรณีการฟ้องร้องบรรณาธิการข่าวออนไลน์ในการน�ำเสนอข่าวผ่านสื่อ
ออนไลน์ และวิเคราะห์ถึงปัญหาทีพ่บหลงัมพีระราชบญัญัตว่ิาด้วยการกระท�ำความผดิเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ 
พ.ศ 2550 โดยท�ำการศึกษาวิจัยเชิงคุณภาพ  (Qualitative Research) แบบสัมภาษณ์เชิงลึก (In-depth 
Interview) โดยศึกษาข้อมูลในช่วงพ.ศ.2550-2560 ด้วยวิธีการ 
	 1. แหล่งข้อมลูทุตยิภูม ิ(Secondary Data) ได้แก่ เอกสารแนวคดิและทฤษฎ ีและงานวิจยัอืน่ๆท่ีเก่ียวข้อง 
รวบรวมข้อมูลการฟ้องร้องสื่อในความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์โดยอาศัยแหล่งข้อมูลหลักจากฐานข้อมูล
ศาลอาญา ประกอบกับการขอข้อมูลเพิ่มเติมจากส�ำนักข่าวที่เกี่ยวข้องรวบรวมข้อมูลการด�ำเนินคดี โดยใช้
แหล่งข้อมูลจากหน่วยงานต่างๆ ของภาครัฐที่มีหน้าที่เกี่ยวข้องโดยตรงกับการบังคับใช้ พ.ร.บ. คอมพิวเตอร์ 
ประกอบด้วย กระทรวงดิจิทัลเพื่อเศรษฐกิจและสังคม (MDES) กองบังคับการปราบปรามอาชญากรรมทาง
เศรษฐกิจ (บก.ปอศ.) กองบังคับการปราบปรามอาชญากรรมทางเทคโนโลยี (บก.ปอท.) กรมสอบสวนคดี
พิเศษ กระทรวงยุติธรรม (ดีเอสไอ)
	 2. การวิเคราะห์เน้ือหา(Content Analysis) : ผูว้จิยัได้ท�ำการส�ำรวจเน้ือหากรณีทีส่ือ่ออนไลน์ตกเป็นจ�ำเลย
ตามความผิดในพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ในช่วงปี 2550-2560 แล้ว
น�ำมาเลือกเป็นกรณีศึกษาจ�ำนวน 23 กรณี ซึ่งใช้เกณฑ์ในการคัดเลือกดังนี้ เป็นข้อมูลที่มีแหล่งที่มาชัดเจน 
ตรวจสอบได้  เป็นกรณีที่ได้รับความสนใจจากประชาชน เป็นกรณีการฟ้องร้องที่แสดงให้เห็นถึงการบังคับ
ใช้พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ.2550 โดยเป็นกรณีความผิดตาม
มาตราใดมาตราหนึ่งหรือหลายมาตราดังนี้คือ หมิ่นประมาท กระทบต่อความมั่นคง เผยแพร่ส่งต่อข้อความ
ละเมิดกฏหมายจงใจสนับสนุนยินยอมให้เผยแพร่ข้อความละเมิดกฎหมาย  โดยบันทึกเป็นประเด็นเนื้อหา
และรหสัในรปูแบบตารางลงรหสั (Coding Sheet)ในประเดน็ว่าใครเปน็โจทย์  จ�ำเลย ประเดน็ปญัหา ข้อหา/
ค�ำสั่ง ประเภทสื่อ หมายเลขคดี และสถานคดี
	 3. การสัมภาษณ์เชิงลึก (In-depth Interview) : “ผู้ให้ข้อมูลส�ำคัญ” (Key Performance) ของงานวิจัย
นีค้อืบรรณาธิการข่าวออนไลน์ โดยคดัเลอืกจากการเป็นบรรณาธิการของส�ำนักข่าวออนไลน์ทีมี่การน�ำเสนอ
ในประเด็นสาธารณะท่ีเก่ียวกับการท�ำงานของรัฐ หรือประเด็นท่ีมีผลกระทบต่อสังคมสูง เป็นบรรณาธิการ
ของส�ำนักข่าวที่มุ่งน�ำเสนอประเด็นด้านสังคม เศรษฐกิจการเมือง มีประสบการณ์การท�ำงานไม่ต�่ำกว่า 10 
ปี และมีความน่าเชื่อถือทั้งหมด 5 ท่านทั้งที่เกี่ยวข้องโดยตรงและไม่เกี่ยวข้องโดยตรงกับคดี
	 3. การส�ำรวจความเห็น (Survey) : ผู้วิจัยได้ออกแบบแบบสอบถามปลายเปิด (Open-ended  
Questionnaire) โดยใช้สอบถามนักกฎหมายท่ีมีความเชี่ยวชาญด้านกฎหมายว่าด้วยการกระท�ำความผิด
เก่ียวกับคอมพิวเตอร์ 2 ท่าน และเจ้าพนักงานที่ดูแลเก่ียวกับการกระท�ำความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ 2 
ท่าน ซึ่งคัดเลือกจากการเป็นผู้ที่มีประสบการณ์ด้านกฎหมายออนไลน์ เป็นวิทยากรผู้เชี่ยวชาญ และให้ข้อ
เสนอแนะด้านกฎหมายในประเด็นต่างๆซึ่งเป็นที่เชื่อถือของสังคม
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ผลการวิจัย 
	 จากงานวิจยัเรือ่ง “บรรณาธิการข่าวออนไลน์กับกฎหมายความผดิเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ในประเทศไทย” 
สรุปได้ว่า 
	 1. กรณีการฟ้องร้องบรรณาธิการข่าวออนไลน์  หลังมีพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำความผิดเกี่ยว
กับคอมพิวเตอร์ พ.ศ 2550 พบว่า กรณีที่บรรณาธิการข่าวออนไลน์ ตกเป็นจ�ำเลยในคดีที่เกี่ยวกับความผิด
ตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำผิดทางคอมพิวเตอร์ พ.ศ.2550 ในช่วงระหว่างพ.ศ 2550-2560 ทั้ง 
23 คดีมีรายละเอียดของคดีแสดงในตาราง ดังนี้

กรณีศึกษา คู่คดีความ สื่อออนไลน์ที่ตกเป็นจำ�เลย

1 ปตท. ฟ้องแอดมินเพจ “ทวงคืนพลังงานไทย” เจ้าของและผู้ดูแลระบบเว็บไซต์เฟซบุ๊กบัญชีผู้ใช้ 

“ทวงคืนพลังงานไทย”

2 โจนาธาห์น เฮด เผยแพร่ข่าวการฉ้อโกงที่ดิน ผู้สื่อข่าวสำ�นักข่าวบีบีซี ประจำ�ประเทศ

3 บริษัทเหมืองแร่เมียนมาร์ฟ้องนักข่าวเนชั่น ผู้สื่อข่าวโต๊ะข่าวทั่วไป หนังสือพิมพ์ The Nation

4 สำ�นักงานศาลปกครอง ฟ้อง สำ�นักข่าวอิศรา ผู้สื่อข่าว สำ�นักข่าวอิศรา สถาบันอิศรา มูลนิธิ

พัฒนาสื่อมวลชนแห่งประเทศไทย

5 กองทัพเรือ ฟ้องสำ�นักข่าวภูเก็ตหวาน ผู้สื่อข่าวและบรรณาธิการเว็บไซต์ภูเก็ตหวาน 

บริษัท บิ๊ก ไอซ์แลนด์ มีเดีย

6 บริษัทเบ็ทเทอร์ ลิฟวิ่ง ฟ้องประชาชาติธุรกิจ 

และกรุงเทพธุรกิจ

เว็บไซต์ประชาชาติธุรกิจและกรุงเทพธุรกิจ

7 เดวิด แฮงค์ & ดรูว์ น้อยส์ ฟ้องแอนดรูว์ ไมเคิล 

ดรัมมอนด์

ผู้สื่อข่าวต่างประเทศและเป็นเจ้าของเว็บไซต์ 

http://andrew-drummond.com

8 ฝนทิพย์ วัชตระกูล (ดารา) ฟ้องบริษัทไทยเดย์ 

จำ�กัด

เว็บไซด์ไทยเดย์ดอทคอม บริษัทไทยเดย์

9 สหกรณ์เครดิตยูเนี่ยนคลองจั่นฟ้องไทยพับลิ

ก้า

ผู้สื่อข่าวไทยพับลิก้า

10 การบินไทยฟ้องเว็บไซต์นิวเวฟทีจี เว็บไซต์นิวเวฟทีจีดอทคอมและบริษัทที่ดูแลเว็บ

ไซด์

11 หัวหน้าข่าวเศรษฐกิจและอุตสาหกรรมของเดลิ

นิวส์ ฟ้อง เว็บไซต์ เอเอสทีวี

บริษัท เอเอสทีวีผู้จัดการ จำ�กัด

12 แอนดรู ไมเคิล ดรัมมอนด์ฟ้องเว็บไซต์พัทยา 

ไทม์ มีเดีย

บริษัท พัทยา ไทม์ มีเดีย คอร์ปอเรชั่น จำ�กัด

13 เจ้าของร้านขายยาฟ้องเว็บไซต์ไทยรัฐออนไลน์ ไทยรัฐออนไลน์ บริษัท วัชรพล จำ�กัด

14 บอร์ดทีโอทีฟ้องสื่อในเครือผู้จัดการ แมนเนเจอร์ มีเดีย กรุ๊ป เป็นบริษัทที่ดูแลสื่อใน

เครือผู้จัดการ



243
วารสารนิเทศศาสตรปริทัศน์ ปีที่ 24 ฉบับที่ 3 (กันยายน - ธันวาคม 2563)

15 อดีตข้าราชการฟ้องนสพ.แนวหน้า เว็บไซต์แนวหน้า

16 พระสงฆ์ ฟ้องโพสต์ทูเดย์ เว็บไซต์โพสต์ทูเดย์

17 มติชนฟ้องผู้จัดการ เว็บไซต์เอเอสทีวีผู้จัดการ

18 ผู้จัดการฟ้องมติชน เว็บไซต์มติชนออนไลน์

19 ข้าราชการกระทรวงมหาดไทยฟ้องเว็บไทยนิวส์ เว็บไซต์ไทยนิวส์

20 หม่อมหลวงปนัดดา ดิศกุล เป็นผู้แจ้งเบาะแส

ต่อสำ�นักงานตำ�รวจแห่งชาติว่าเว็บบอร์ดของ

เว็บไซต์ประชาไทมีข้อความหมิ่นเบื้องสูง

ผู้ให้บริการเว็บไซต์ประชาไท และผู้ดูแลเว็บ

บอร์ดประชาไท

21 แอดมินเพจ เรารักพล.อ. ประยุทธ์ ถูกจับข้อหา

สร้างความปั่นป่วน กระด้างกระเดื่อง ก่อความ

ไม่สงบ

แอดมินเพจ เรารักพล.อ. ประยุทธ์

22 กองบังคับการปราบปรามการกระทำ�ความ

ผิดเกี่ยวกับอาชญากรรมทางเทคโนโลยี (บก.

ปอท.)ฟ้องประวิตร โรจนพฤกษ์

นักข่าวจากข่าวสดอิงลิช

23 พ.ท.บุรินทร์ ทองประไพ นายทหารพระ

ธรรมนูญฟ้อง “สมศักดิ์ ภักดีเดช” บรรณาธิการ

เว็บไซต์ไทยอีนิวส์

บรรณาธิการเว็บไซต์ไทยอีนิวส์

	 ตารางแสดง กรณศีกึษาทีบ่รรณาธิการข่าวออนไลน์ตกเป็นจ�ำเลยในคดีความผดิเก่ียวกับพระราชบญัญัติ
ว่าด้วยการกระท�ำความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ.2550 ในช่วงระหว่างพ.ศ 2550-2560

จากการศึกษาพบว่า
	 1 .สื่อออนไลน์ท่ีตกเป็นจ�ำเลยในคดีท่ีเก่ียวกับความผิดตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำผิดทาง
คอมพิวเตอร์ พ.ศ.2550 มีทั้งแอดมินเพจ ผู้สื่อข่าว บรรณาธิการข่าวออนไลน์ ผู้ให้บริการเว็บไซต์ ผู้ดูแลเว็บ
บอร์ด
	 2. โจทย์ที่ฟ้องสื่อออนไลน์มีทั้งบุคคล บริษัท หน่วยงานราชการ รวมทั้งสื่อฟ้องร้องสื่อกันเอง
	 3. ข้อหาท่ีฟ้องร้องคอื หมิน่ประมาท กระทบต่อความมัน่คง เผยแพร่ส่งต่อข้อความละเมดิกฏหมาย จงใจ
สนับสนุนยินยอมให้เผยแพร่ข้อความละเมิดกฎหมาย 
	 ในเรื่องข้อความท่ีเข้าข่ายหมิ่นประมาท ไม่เพียงแต่ผู้เสียหายจะแจ้งความร้องทุกข์ให้ด�ำเนินคดีกับ
ผู้กระท�ำผิดตามประมวลกฎหมายอาญาเรื่องหม่ินประมาท แต่ผู้เสียหายส่วนใหญ่มักจะพ่วงความผิด
ตามพ.ร.บ.คอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 โดยเฉพาะ มาตรา 14 (1) เข้ามาด้วย
	 โดยข้อหาที่ฟ้องร้องมากที่สุดคือ มาตรา 14 (1) น�ำเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ซึ่งข้อมูลคอมพิวเตอร์ปลอม
ไม่ว่าทั้งหมดหรือบางส่วน หรือข้อมูลคอมพิวเตอร์อันเป็นเท็จ โดยประการที่น่าจะเกิดความเสียหายแก่ผู้อื่น
หรือประชาชน รองลงมาคือ มาตรา 15 ผู้ให้บริการผู้ใดจงใจสนับสนุนหรือยินยอมให้มีการกระท�ำความผิด
ตามมาตรา 14 ในระบบคอมพวิเตอร์ทีอ่ยูใ่นความควบคมุของตน ต้องระวางโทษเช่นเดยีวกบัผูก้ระท�ำความ
ผิดตามมาตรา 14
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	 4. สถานะคดส่ีวนใหญ่ยกฟ้อง เนือ่งมาจากพระราชบญัญัตว่ิาด้วยการกระท�ำความผดิเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ 
(ฉบับที่ 2) พ.ศ.2560 ได้เปลี่ยนแปลงสาระส�ำคัญที่เกี่ยวข้องกับหลักการนี้ในมาตรา 14 ซึ่งเกี่ยวข้องกับการ
ท�ำงานของบรรณาธิการข่าวออนไลน์โดยตรง โดยระบุถึงการกระท�ำซึ่งจะเป็นความผิดตามกฎหมายฉบับนี้
ว่า เมือ่เป็นการกระท�ำความผดิฐานหมิน่ประมาทตามประมวลกฎหมายอาญาแล้ว ก็ไม่ถือเป็นความผดิตาม
กฎหมายคอมพิวเตอร์อีก
	 จากการแก้ไขพ.ร.บ.ว่าด้วยการกระท�ำความผดิเก่ียวกับคอมพิวเตอร์น้ี มทีศันะ ในแง่ทีเ่ก่ียวกับบรรณาธิการ
ออนไลน์โดยตรงพบว่า เจตนารมณ์ของกฎหมายมาตรา 14 แห่งพระราชบัญญัติคอมพิวเตอร์ฉบับแก้ไข
นี้ มิได้มุ่งเจตนาลงโทษผู้กระท�ำความผิดฐานหมิ่นประมาทด้วยการโฆษณา ซึ่งความผิดฐานหมิ่นประมาท
ด้วยการโฆษณา มบีทบญัญัตไิว้เป็นการเฉพาะแล้วในประมวลกฎหมายอาญา ดงันัน้ ส�ำหรบัผูท้ีถู่กฟ้องฐาน
หมิน่ประมาท ตามพระราชบญัญตัคิอมพวิเตอร์ จะต้องยืน่ค�ำร้องให้ศาลวนิจิฉยัชีข้าดในปัญหาข้อกฎหมาย
ว่า กฎหมายฉบับดังกล่าวนี้ ไม่มีบทบัญญัติที่เกี่ยวข้องกับข้อหาหมิ่นประมาท ในกรณีเช่นนี้ ศาลจะยกฟ้อง  
รวมท้ังพ.ร.บ.คอมพิวเตอร์ 2560 ได้เพ่ิมเรือ่งทรพัย์สนิทางปัญญาเข้าไปด้วย โดยครอบคลมุทุกโซเชยีลมเีดยี 
เช่น ไลน์ เฟซบุ๊ก ยูทูป และอื่น ๆ หากพบการละเมิดทรัพย์สินทางปัญญาสามารถยื่นเรื่องไปยังเจ้าพนักงาน
กระทรวงเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสารให้ท�ำการปิดเว็บไซต์ได้ทันที เพื่อป้องกันในเรื่องทรัพย์สินทาง
ปัญญา นอกจากนัน้ การปิดเว็บไซต์มกีารเพ่ิมอกีหนึง่เงือ่นไข จากเดมิทีปิ่ดเว็บไซต์ได้เมือ่ผดิกฎหมายเท่านัน้ 
แต่พ.ร.บ.คอมพิวเตอร์ 2560 เพ่ิมเตมิว่าปิดเว็บไซต์ได้แม้ไม่ผดิ หากพบว่า “ขดัต่อความสงบเรยีบร้อยและศลี
ธรรมอันดี”
	 ส่วนในแง่ที่เก่ียวกับการบังคับใช้กฎหมาย  พบว่าทุกวันนี้การกระท�ำความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์มี
ความซับซ้อน ปัจจัยนี้ท�ำให้อาชญากรรมมีแนวโน้มสูงขึ้น  ความยากในการท�ำงาน คือเรื่องพยานหลักฐาน 
เบื้องต้นผู้เสียหายต้องรวบรวมหลักฐานด้วยตัวเองก่อน เมื่อมาถึงมือเจ้าหน้าที่เจ้าหน้าที่ก็จะประสานไปยัง
หน่วยงานท่ีเก่ียวข้อง ท้ังนี้ ปัจจุบันไม่มีหน่วยงานท่ีสามารถใช้อ�ำนาจหน้าที่ในการดึงข้อมูลหลักฐานมาได้
ทั้งหมดในหนึ่งหน่วยงานเดียว 

	 2.การน�ำเสนอข่าวสาร ท่ีเข้าข่ายความผิดตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำความผิดเก่ียวกับ
คอมพิวเตอร์ ฯในส่วนที่เกี่ยวกับเสรีภาพในการรับรู้ข้อมูลข่าวสารและการแสดงความคิดเห็นของประชาชน
พบว่า  
	 บรรณาธิการข่าวให้นิยามจุดยืนการท�ำงานของสื่อท่ีท�ำหน้าท่ีรายงานข่าวท่ีเข้าข่ายความผิดตามพระ
ราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ ฯในส่วนท่ีเก่ียวกับเสรีภาพในการรับรู้ข้อมูล
ข่าวสารและการแสดงความคิดเห็นของประชาชนแตกต่างกันไป ดังนี้ ส�ำนักข่าวที่กล้าพูดความจริง ส�ำนัก
ข่าวที่น�ำเสนอข้อมูลรอบด้าน ส�ำนักข่าวท่ีเป็นนักกิจกรรมท่ีใช้สื่อออนไลน์ ส�ำนักข่าวเชิงสืบสวนสอบสวน 
ส�ำนักข่าวที่เป็นกึ่งสื่อกึ่งองค์กรรณรงค์เรื่องสิทธิมนุษยชน  ส่ วนในแง่ของการท�ำงานบรรณาธิการออนไลน์
มองว่า คุณสมบัติที่ส�ำนักข่าวต้องมีคือ รู้จักย่อยข้อมูลมหาศาลให้เป็นประเด็นย่อย  ไม่ท�ำข่าวตามประแส
เท่านั้น แต่ต้องน�ำเสนอประเด็นที่เหมาะกับส�ำนักข่าว น�ำเสนอข้อเท็จจริงให้หนักแน่น ไม่ใส่ความเห็นส่วน
ตัว ส่วนในแง่ของความอยู่รอดของส�ำนักข่าวคือ การเป็นส�ำนักข่าวท่ีน�ำเสนอความจริง ไม่บิดเบือนข้อมูล 
พร้อมเผชิญกับรัฐและมาตรการต่างๆ ในแง่บทบาทหน้าที่และสิทธิ บรรณาธิการข่าวออนไลน์เห็นว่าต้อง
พยายามเปิดพื้นที่ส�ำหรับข่าวเชิงลึก พยายามเล่าเรื่องให้สนุกและรายละเอียดไม่ตกหล่น พยายามให้คนใน
สังคมตั้งค�ำถามกับสิ่งที่เห็น และมองว่าการน�ำข้อเท็จจริงมาเปิดเผย เป็นหน้าที่หลัก โดยมองว่าอุปสรรคที่
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ส�ำคัญของสื่อ คือความไม่อิสระในการน�ำเสนอข่าวสารจากอ�ำนาจรัฐ อย่างไรก็ตาม ในกรณีการฟ้องร้อง
พบว่าประเดน็ทีฟ้่องร้องส่วนใหญ่เป็นประเดน็สาธารณะ ทีเ่ก่ียวกับการคอรปัชัน่หรอืการกระท�ำทีม่ชิอบด้วย
กฎหมาย ซึ่งบรรณาธิการข่าว เข้าใจบทบาทหน้าที่และความรับผิดชอบของตนเอง หากการน�ำเสนอข่าวใน
ประเด็นสาธารณะแล้วมีการฟ้องร้องก็พร้อมให้มีการด�ำเนินคดีตามกฎหมาย 

อภิปรายผล 
	 จากผลการวจิยัเรือ่ง “บรรณาธิการข่าวออนไลน์กับกฎหมายความผดิเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ในประเทศไทย” 
ผู้วิจัยมีประเด็นที่จะอภิปรายผลการวิจัย ดังนี้ 
	 1. จุดยืนเก่ียวกับบทบาท และสิทธิเสรีภาพในการรายงานข่าวออนไลน์ของบรรณาธิการข่าวออนไลน์
นั้น พบว่าในแง่การ “แสดงจุดยืน” ในการท�ำงานของสื่อนั้นๆ เป็นการให้นิยามการท�ำงานของสื่อออนไลน์
แต่ละส�ำนักทีม่คีวามโดดเด่นแตกต่างกันไป สอดคล้องกับทีเ่คร์ิท เลอวนิ (Kurt Lewin) นักจติวทิยาสงัคมชาว
เยอรมนัเป็นบคุคลแรกท่ีนําคาํศพัท์  “Gatekeeper” มาใช้ในสาขาการสือ่สารมวลชนเมือ่กว่า 60 ปีมาแล้ว โดย 
Lewin อธิบายว่า ในกระบวนการสื่อสารนั้น จะต้องมีการส่งข่าวสารผ่านช่องทางการสื่อสารและในช่องทาง
นี้จะต้องมีผู้หนึ่งที่ทําหน้าที่กลั่นกรองข่าวสาร และผู้กลั่นกรองนี้ ก็คือ ผู้เฝ้าประตูข่าวสาร หรือ Gatekeeper 
นั่นเอง (พัชนี เชยจรรยา, เมตตา วิวัฒนานุกูล และถิรนันท์ อนวัชศิริวงศ์, 2541: 171) Lewin พิจารณาเห็น
ว่าผู้เฝ้าประตูข่าวสาร มักได้แก่ บรรณาธิการ (Editors) หรือผู้ที่ทําหน้าที่บรรณาธิการข่าวสาร (Editing) 
และผู้สื่อข่าว (Reporters) ในองค์กรหนังสือพิมพ์ สถานีวิทยุและโทรทัศน์ต่าง ๆ (ธันยกร เจนภาษา, 2547: 
10) ซึ่งในกระบวนการนี้ ผู้สื่อข่าวเป็นผู้เฝ้าประตูข่าวสารคนหนึ่งที่มีบทบาทส�ำคัญอย่างยิ่งในการพิจารณา
ว่า เหตุการณ์ใดควรหรือไม่ควรเป็นข่าว เพราะเป็นผู้เข้าถึงเหตุการณ์อย่างใกล้ชิดจึงจัดได้ว่าเป็นด่านแรก
ของข่าวสาร ที่จะถูกส่งมายังกองบรรณาธิการเพื่อผ่านกระบวนการคัดเลือกข่าวสารของบรรณาธิการต่อไป 
(ธนัยกร เจนภาษา, 2547: 13) ส่วนในแง่ของการท�ำงานบรรณาธิการออนไลน์มองว่า คุณสมบัติที่ส�ำนักข่าว
ต้องมีคือ รู้จักย่อยข้อมูลมหาศาลให้เป็นประเด็นย่อย  ไม่ท�ำข่าวตามกระแสเท่านั้น แต่ต้องน�ำเสนอประเด็น
ท่ีเหมาะกับส�ำนกัข่าว น�ำเสนอข้อเทจ็จรงิให้หนักแน่น ไม่ใส่ความเหน็ส่วนตวั สอดคล้องกับทีว่ลิเบอร์ ชแรมม์ 
ได้ให้ความเหน็เกีย่วกับบทบาทหน้าท่ีของส่ือมวลชน ทีส่ามารถจะสนับสนุนการพัฒนาประเทศ ไว้ในหนังสอื 
Mass Media and National Development สรุปบทบาทของสื่อมวลชนไว้ว่า (Schramm. 1964 : 127-144) 
ต้องท�ำหน้าท่ีเป็นผู้ตรวจสอบ (Watchman) ตดิตาม และรายงานเหตกุารณ์ ความเคลือ่นไหว การด�ำเนินงาน
ต่างๆ ให้ประชาชนได้ทราบเป็นระยะ ท�ำให้มวิีสยัทศัน์กว้างข้ึน เป็นการสร้างประสบการณ์แก่ประชาชน ให้มี
ความคิดกว้างไกลยิ่งขึ้น และท�ำให้เกิดความสนใจ ชี้ให้เห็นสิ่งที่น่าสนใจ หรือควรน�ำมาพิจารณา เพื่อให้เกิด
การวิเคราะห์สิ่งต่างๆ น�ำไปสู่การเรียนรู้ และพัฒนาต่อไป
	 2. คดีความเก่ียวกับพ.ร.บ.คอมพิวเตอร์ที่บรรณาธิการข่าวออนไลน์ตกเป็นจ�ำเลย พบว่าจากการแก้
ไขพ.ร.บ.ว่าด้วยการกระท�ำความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์นี้ มีทัศนะ ในแง่ท่ีเก่ียวกับบรรณาธิการออนไลน์
โดยตรงว่า เจตนารมณ์ของกฎหมายมาตรา 14 แห่งพระราชบัญญัติคอมพิวเตอร์ฉบับแก้ไขนี้ มิได้มุ่งเจตนา
ลงโทษผูก้ระท�ำความผดิฐานหมิน่ประมาทด้วยการโฆษณา ซึง่ความผดิฐานหมิน่ประมาทด้วยการโฆษณา มี
บทบญัญัตไิว้เป็นการเฉพาะแล้วในประมวลกฎหมายอาญา  สอดคล้องกับทีอ่ญัธิกา ณ พิบลูย์ (2551) ศกึษา
เรื่องปัญหาและอุปสรรคในการบังคับใช้พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ 
พ.ศ.2550 พบว่า แม้ว่าพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ.2550 จะมีผล
บังคับใช้แล้วก็ตาม แต่การกระท�ำความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ก็มิได้ลดน้อยลง เนื่องจากมีข้อบกพร่องใน 
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ส่วนของกฎหมายสารบัญญัติหลายประการ เช่น ปัญหาความไม่ชัดเจนของบทบัญญัติแห่งกฎหมาย พบว่า 
ถ้อยค�ำในตวับทกฎหมายคลมุเครอื ท�ำให้เกิดปัญหาในการตคีวาม ปัญหาความไม่ครอบคลมุของบทบญัญัติ
แห่งกฎหมาย พบว่า การกระท�ำท่ีเกิดข้ึนบางกรณียงัไม่มบีทบญัญติัแห่งกฎหมายก�ำหนดให้เป็นความผดิ เช่น
เดียวกับสาวิตรี สุขศรี  และคณะ (2555)  ที่เห็นว่าพ.ร.บ.นี้สร้างความเสี่ยงในความรับผิดชอบทางอาญาแก่
ตัวกลางผู้ให้บริการมากเกินไป กฎหมายฉบับนี้มีแนวโน้มในการละเมิดเสรีภาพมากกว่าคุ้มครองเสรีภาพ มี
ปัญหาการนิยามศัพท์ที่ไม่ชัดเจน ปัญหาการบัญญัติฐานความผิดที่คลุมเครือ
	 3. มุมมองเกี่ยวกับพระราชบัญญัติความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ (ฉบับที่ 2 ) พ.ศ.2560  ดังที่จักร์กฤษ 
เพิ่มพูน ทนายความ นักกฎหมาย นักข่าวมืออาชีพ กรรมการควบคุมจริยธรรม และที่ปรึกษาสมาคมนักข่าว
นักหนังสือพิมพ์แห่งประเทศไทย (จักร์กฤษ เพ่ิมพูน,สัมภาษณ์) กล่าวว่าเจตนารมณ์ของกฎหมายมาตรา 
14 แห่งพระราชบัญญัติคอมพิวเตอร์ฉบับใหม่ มิได้มุ่งเจตนาลงโทษผู้กระท�ำความผิดฐานหมิ่นประมาทด้วย
การโฆษณา ซ่ึงความผิดฐานหมิ่นประมาทด้วยการโฆษณา มีบทบัญญัติไว้เป็นการเฉพาะแล้วในประมวล
กฎหมายอาญา ดังนั้นการกระท�ำของจ�ำเลยจึงไม่เป็นความผิดพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำความผิด
เกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ ถือเป็นข้อดีของการพระราชบัญญัติความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ (ฉบับที่ 2 ) พ.ศ.
2560  แต่ในขณะเดียวกันการปิดเว็บไซต์ที่ไพบูลย์ อมรภิญโญเกียรติ นักกฎหมายผู้เชี่ยวชาญด้านกฎหมาย
อิเล็กทรอนิกส์ ในฐานะที่ปรึกษากรรมาธิการพิจารณาร่าง พ.ร.บ.คอมพิวเตอร์ปี 2560 (ไพบูลย์ อมรภิญโญ
เกียรติ ,สัมภาษณ์) กล่าวว่า มีการเพิ่มอีกหนึ่งเงื่อนไข จากเดิมที่ปิดเว็บไซต์ได้เมื่อผิดกฎหมายเท่านั้น แต่
พ.ร.บ.คอมพิวเตอร์ 2560 เพิ่มเติมว่าปิดเว็บไซต์ได้แม้ไม่ผิด หากพบว่า “ขัดต่อความสงบเรียบร้อยและศีล
ธรรมอนัด”ี โดยการปิดเวบ็ไซต์จะมกีารตัง้คณะกรรมการกล่ันกรองมา 9 คน ท่ีเป็นผู้ทรงคณุวุฒจิากแต่ละสาย
อาชพี เข้ามาดแูลและส่งเรือ่งให้กับรฐัมนตร ีรวมถึงส่งเรือ่งให้ศาลพิจารณาน้ัน ยังมข้ีอกังขาในเชงิปฏบิตั ิเช่น 
อาจท�ำให้เกิดการปิดเว็บไซต์มากกว่าเดิม หรอืมกีารกลัน่แกล้งเกิดขึน้ได้ ส่วนในแง่ของการบงัคบัใช้กฎหมาย 
สอดคล้องกับที่วรุฬลักษณ์  แซ่ลี้ (2554) ศึกษาอ�ำนาจหน้าที่ของพนักงานเจ้าหน้าที่ตามพระราชบัญญัติว่า
ด้วยการกระท�ำความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ.2550 พบว่า พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำความผิด
เก่ียวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ.2550 มบีทบญัญัตพิิเศษ 2 ประการ กล่าวคือ ประการแรก ก�ำหนดให้มพีนักงานเจ้า
หน้าทีซ่ึง่เป็นบคุคลท่ีมคีวามรูแ้ละความช�ำนาญเก่ียวกับคอมพิวเตอร์มาท�ำหน้าท่ีในการสบืสวนและสอบสวน
การกระท�ำความผิดตามพระราชบัญญัติน้ี โดยมีฐานะเป็นพนักงานฝ่ายปกครองหรือต�ำรวจชั้นผู้ใหญ่ตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และประการท่ีสอง ก�ำหนดให้พนักงานเจ้าหน้าท่ีนัน้ มอี�ำนาจหน้าที่
ในการสืบสวน และสอบสวนที่ก�ำหนดขึ้นเป็นพิเศษตามพระราชบัญญัตินี้ จากการศึกษาวิเคราะห์หลักการ
ดังกล่าวก่อให้เกิดปัญหาในเรื่องการบังคับใช้กฎหมายหลายประการ กล่าวคือ ประการที่หนึ่ง พนักงานเจ้า
หน้าที่ควรมีอ�ำนาจหน้าท่ีในการสืบสวนและสอบสวนความผิดอาญาอื่นๆที่เก่ียวข้องกับระบบคอมพิวเตอร์
หรือไม่ ประการที่สองการบัญญัติให้พนักงานเจ้าหน้าที่เป็นพนักงานฝ่ายปกครองหรือต�ำรวจชั้นผู้ใหญ่ตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาอาญามีผลอย่างไร ประการที่สาม พนักงานเจ้าหน้าที่ยังมีอ�ำนาจไม่เพียงพอ
ในการปฏิบัติหน้าท่ี เมื่อเปรียบเทียบกับอ�ำนาจของเจ้าพนักงานตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญาและพนักงานเจ้าหน้าที่ของต่างประเทศหรือไม่ ด้วยเหตุนี้ผู้เขียนจึงมีความเห็นว่า ควรมีการแก้ไขเพิ่ม
เติมในพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 โดยก�ำหนดให้พนักงาน
เจ้าหน้าที่มีอ�ำนาจหน้าที่ในการสืบสวนและสอบสวนความผิดอาญาอื่นๆ ที่เกี่ยวข้องกับระบบคอมพิวเตอร์
ด้วย เพราะพนกังานเจ้าหน้าท่ีเป็นผูท่ี้มีความรูค้วามเชีย่วชาญเก่ียวกับระบบคอมพิวเตอร์ จงึสามารถรวบรวม 
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พยานหลักฐานทางคอมพิวเตอร์ในการกรพท�ำความผิดทางอาญาอื่นๆท่ีเก่ียวข้องกับระบบตอมพิวเตอร์ได้  
และก�ำหนดให้ชัดเจนว่าการใช้อ�ำนาจหน้าที่ตามพระราชบัญญัติน้ี พนักงานเจ้าหน้าที่มีบทบาทเป็นเพียง
ผู้รวบรวมพยานหลักฐานเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์เท่านั้น เพราะพนักงานเจ้าหน้าที่น่าจะมีความเชี่ยวชาญทาง
คอมพิวเตอร์แต่ไม่น่าจะเป็นผู้ใช้อ�ำนาจทางกายภาพในการจับ ควบคุม ตรวจค้นบุคคล เช่นเดียวกับที่นัทธ์ 
ธเนศวาณิชย์ (2555) ศกึษาเรือ่งการรบัฟังและวธีิการน�ำสบืพยานหลักฐานอเิลก็ทรอนิกส์ในคดีอาญา:ศกึษา
ตามพระราชบญัญตัว่ิาด้วยการกระท�ำความผดิเกีย่วกบัคอมพวิเตอร ์พ.ศ.2550 พบว่าพยานหลกัฐานที่เป็น
ข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์นั้นมีลักษณะที่แตกต่างจากพยานหลักฐานอื่นๆ กล่าวคือ มีลักษณะที่ไม่แน่นอน ไม่มี
รูปร่าง สามารถแก้ไข เปลี่ยนแปลง ท�ำลาย หรือปลอมแปลงได้โดยง่าย จึงท�ำให้เกิดข้อสงสัยว่าพยานหลัก
ฐานอิเล็กทรอนิกส์ที่น�ำมาสู่ศาลน้ันเป็นพยานหลักฐานท่ีถูกต้องแท้จริงหรือไม่ และจะมีแนวทางในการน�ำ
สืบพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์นั้นอย่างไร เน่ืองจากพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์น้ันอาจจะต้องอาศัย
โปรแกรมคอมพิวเตอร์ หรือชุดค�่ำสั่งพิเศษเฉพาะในการแสดงผลของข้อมูลออกมา เป็นรูปภาพ หรือภาษา
ที่มนุษย์เข้าใจได้ ท�ำให้อาจเกิดความสับสนได้ว่าพยานหลักฐานนั้นเป็นพยานหลักฐานประเภทใด

บทสรุป 
	 จากการศึกษานี้ สรุปได้ว่า ส�ำนักข่าวออนไลน์มีจุดยืนในการท�ำงานแตกต่างกัน สอง บรรณาธิการ
ข่าวออนไลน์ที่ตกเป็นจ�ำเลยคดีความเกี่ยวกับความผิดตามพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท�ำความผิดทาง
คอมพิวเตอร์ พ.ศ.2550 มีทั้งแอดมินเพจ ผู้สื่อข่าว บรรณาธิการข่าวออนไลน์ ผู้ให้บริการเว็บไซต์ ผู้ดูแลเว็บ
บอร์ด ส่วนโจทย์ท่ีฟ้องบรรณาธิการข่าวออนไลน์มีทั้งบุคคล บริษัท หน่วยงานราชการ รวมท้ังสื่อฟ้องร้อง
สื่อกันเอง ข้อหาที่ฟ้องร้องคือ หมิ่นประมาท กระทบต่อความมั่นคง เผยแพร่ส่งต่อข้อความละเมิดกฏหมาย 
จงใจสนับสนุนยินยอมให้เผยแพร่ข้อความละเมิดกฎหมาย และสามมุมมองเกี่ยวกับพระราชบัญญัติความ
ผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ (ฉบับที่ 2 ) พ.ศ.2560 พบว่าแม้จะตัดปัญหาฟ้องหมิ่นประมาท แต่เพิ่มข้อหาใหม่
ซึ่งยังเป็นเครื่องมือในการเอาผิดจากการแสดงความคิดเห็น หรือเผยแพร่ข้อมูลสู่สาธารณะในโลกออนไลน์

ข้อเสนอแนะการวิจัยครั้งต่อไป 
	 จากการสรุปและอภิปรายผลการวิจัยเรื่อง“บรรณาธิการข่าวออนไลน์กับกฎหมายความผิดเก่ียวกับ
คอมพิวเตอร์ในประเทศไทย” ผู้วิจัยมีข้อเสนอแนะดังนี้ 
	 1.ควรมกีารศกึษาเก่ียวกับผลกระทบของพระราชบญัญัตคิวามผดิเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ (ฉบบัท่ี 2 ) พ.ศ.
2560  เพื่อให้เกิดการพัฒนาปรับปรุงในการบังคับใช้กฎหมายต่อไป
	 2.องค์กรวิชาชีพที่ควบคุมดูแลนักข่าวออนไลน์ ควรจัดอบรมให้ความรู้เกี่ยวกับกฎหมายความผิดเกี่ยว
กับคอมพิวเตอร์ เพื่อให้สื่อรู้เท่าทันกับความผิดที่อาจเกิดขึ้น
	 3.การวิจัยนี้มีข้อจ�ำกัดของงานวิจัย เพราะคดีความเก่ียวกับความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ท่ีมีสื่อเป็น
จ�ำเลยทั่วประเทศไทย อาจมีมากกว่าที่ผู้วิจัยน�ำมาศึกษา เนื่องจากบางคดีอยู่ระหว่างการสืบสวนสอบสวน
ของเจ้าพนักงานตามสถานีต�ำรวจท่ัวประเทศ ซึ่งมีข้อจ�ำกัดในการที่หน่วยงานเหล่าน้ันจะเปิดเผยหรือให้
ข้อมลูได้ โดยเฉพาะอย่างย่ิงข้อมลูเก่ียวกับคดทีียั่งพิจารณาไม่เสร็จสิน้ เพราะอาจส่งผลกระทบต่อรูปคดี และ
สิทธิส่วนบุคคลของผู้ต้องหา นอกจากนี้ผู้วิจัยไม่สามารถเข้าถึงฐานข้อมูลของศาลได้ครบทุกแห่ง เนื่องจาก
มีระบบการจัดเก็บข้อมูลที่ไม่อาจเข้าถึงได้ 
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