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“เขาวานให้หนูเป็นชายขอบ”

	 “ชายขอบ” เป็นปรากฏการณ์ทางสงัคมทีเ่กดิจากการจ�ำแนกคนออกเป็น 
กลุม่ๆ ระหว่าง “กลุม่คนทีม่”ี (the haves) (อนัหมายรวมตัง้แต่กลุม่คนทีม่มีาก มปีานกลาง 
มบ้ีาง ไปจนถงึมน้ีอย) กบั “กลุม่คนทีไ่ม่ม”ี (the have-nots) โดยความเกีย่วโยงกนั
ระหว่างคนสองกลุม่จะแสดงออกในรปูแบบของ “ความสมัพนัธ์เชงิอ�ำนาจ” (power  
relations) ทีก่ลุม่คนทีม่กีม็กัมแีนวโน้มจะกระท�ำเชงิอ�ำนาจต่อกาย วาจา ใจ และกดทบั 
คณุค่าความหมายใดๆ เหนอืกลุม่คนทีไ่ม่ม ี รวมทัง้ผลกัพาให้บรรดาผูท้ีไ่ร้และไม่มี 
ซึง่ปัจจยัการผลติต่างๆ กลายเป็น “คนอืน่” หรอืเป็น “คนชายขอบ” ขององคาพยพ
แห่งสงัคมโดยรวม
	 ภายใต้กระบวนการสร้างความเป็นชายขอบเฉกเช่นนีเ้อง การสือ่สารได้กลาย
มาเป็นสนามรบ (site of struggle) ทางความหมาย ระหว่างโครงสร้างอ�ำนาจกบั
การต่อสูต่้อรองของบรรดาคนชายขอบด้วยเช่นกนั อนัเป็นทีม่าของธมีวารสารวชิาการ 
วารสารศาสตร์ ฉบบั “เขาวานให้หนเูป็นชายขอบ” ซึง่ประจกัษ์ต่อสายตาคณุผูอ่้าน
เล่มนี้
	 วารสารเริม่ต้นจากการตัง้ค�ำถามต่อประเดน็ความเป็นชายขอบในโครงสร้าง
อ�ำนาจรฐัไทย กติมิา สรุสนธ ิได้ฉายภาพช่วงเวลาทีส่งัคมไทยเผชญิสภาวะวกิฤตมหา
อทุกภยัครัง้ใหญ่ในปี พ.ศ. 2554 วกิฤตดงักล่าวมไิด้มเีหตแุต่มวลน�ำ้มหาศาลทีท่่วม 
บ่าในหลายๆ ส่วนของประเทศไทยเท่านัน้ หากแต่ยงัสะท้อนถงึการรวมศนูย์อ�ำนาจ
ข่าวสารและการสือ่สารไว้ทีร่ฐัส่วนกลาง ในขณะทีป่ระชาชนบางกลุม่ทีม่อี�ำนาจน้อย 
กลบัเป็นผูท้ีไ่ด้รบัผลกระทบจากวกิฤตอย่างเข้มข้น และถกูผลกัดนัไปอยู ่ “ชายขอบ” 
วงนอกของการรบัรูข้้อมลูข่าวสารไปโดยปรยิาย
	 เช่นเดยีวกนั ในบรบิทการรวมศนูย์กลางอ�ำนาจแห่งรฐัไทย อภนินัท์ ธรรมเสนา 
ได้เลอืกศกึษากรณขีองสือ่ที ่“ใหม่” กบัประเดน็ที ่“เก่า” มาเผยให้เหน็วถิทีีก่ลุม่ชาตพินัธุ์
ซึง่อยูแ่ทบจะ “ชายขอบ” ทีส่ดุในปรมิณฑลแห่งรฐั ได้ใช้สือ่ใหม่และสือ่ทางสงัคมต่างๆ 
เป็นเวทรีกัษา รือ้ฟ้ืน ต่อรอง และสบืสานอตัลกัษณ์ศกัดิศ์รขีองตนเอาไว้อย่างแยบยล 
ในขณะที ่รจุน์ โกมลบตุร กไ็ด้เลอืกขยายภาพจากความเป็น “ชาต”ิ ออกไปสูค่วามเป็น 
“ภมูภิาค” ของประชาคมอาเซยีน โดยวเิคราะห์เนือ้หาสือ่หนงัสอืพมิพ์ของประเทศ 



เพือ่นบ้านอย่าง สปป.ลาว ทีส่ายตาคนไทยมกัมองว่าเป็น “ประเทศชายขอบ” ของภมูภิาค 
และผูเ้ขยีนได้ตอบค�ำถามว่า เพือ่นบ้านชายขอบในการรบัรูข้องเราก�ำลงัสือ่สารและ 
เล่าเรือ่งเกีย่วกบัประเทศไทยของเราว่าอย่างไร
	 สำ�หรับกลุ่มบทความคร่ึงหลังของเล่มวารสารน้ัน ผู้เขียนแต่ละคนได้เลือก 
เปล่ียนขอบเขตการมองจากเร่ืองรัฐชาติมาสู่ประเด็นเร่ืองการต่อสู้ของชุมชนคนพิการ 
แม้ว่าความพิการจะถูกคนท่ัวไปตีความว่าเป็น “ชายขอบ” อันเกิดแต่ “ความบกพร่อง
ในบางอวัยวะของร่างกาย” แต่บทความกลุ่มน้ีได้ช้ีให้เห็นว่า คนพิการเป็นกลุ่มวัฒนธรรม
หน่ึงท่ีกำ�ลังต่อสู้/ต่อรองอำ�นาจในพ้ืนท่ีการส่ือสารกันอย่างเข้มข้น
	 เร่ิมจากสามบทความแรกท่ีหยิบกรณีศึกษาส่ือเสียงบรรยายภาพเพ่ือผู้พิการ
ทางการเห็น (audio description) อันเป็นส่ือท่ีสะท้อนสิทธิของคนตาบอดท่ีกำ�ลังบอก
กับสังคมไทยว่า ถึงจะมองไม่เห็นด้วยสายตา แต่พวกเราก็ต้องการ “ได้ยินภาพ” หน้าจอ 
โทรทัศน์ ไม่ต่างไปจากคนตาดีท่ี “ได้เห็นภาพ” ดังกล่าวเช่นกัน โดยในกลุ่มบทความ
ว่าด้วยส่ือเสียงบรรยายภาพน้ี อารดา ครุจิต ได้เร่ิมต้นสำ�รวจวรรณกรรมท้ังไทยและ
ต่างประเทศ เพ่ือสกัดหลักการผลิตส่ือเสียงบรรยายภาพท่ีเหมาะสมกับกรณีคนพิการ
ทางการเห็นในประเทศไทย ตามด้วยกุลนารี เสือโรจน์ ท่ีได้วิจัยถอดบทเรียนจากการ
ทำ�งานจริง เพ่ือค้นหาแนวทางการเขียนบทส่ือเสียงบรรยายภาพว่าพึงเป็นเช่นไร และ
บทความท่ีสามของ ภัทธีรา สารากรบริรักษ์ ท่ีได้ทำ�วิจัยประเมินผลการรับฟังส่ือเสียง
บรรยายภาพ เพ่ือแสวงหารูปแบบการผลิตส่ือในอนาคตท่ีจะตรงตามความต้องการจริงๆ 
ของผู้พิการทางการเห็น
	 ก่อนจะมาปิดท้ายวารสารฉบับน้ีกับบทความของ ตรี บุญเจือ และกีรติ บุญเจือ 
ท่ีเสนอข้อถกเถียงเชิงปรัชญา เพ่ือหาคำ�ตอบต่อการส่งเสริมเทคโนโลยีส่ือสารด้านการ 
กระจายเสียงและโทรทัศน์ ท่ีตอบโจทย์ต่อการพัฒนาคุณภาพชีวิตของคนพิการอย่างแท้จริง
	 ตราบเท่าท่ีสังคมเรายังจำ�แนกคนด้วย “การมี” ออกจาก “การไม่มี” ซ่ึงปัจจัย
การผลิตต่างๆ และอำ�นาจของ “คนท่ีมี” ได้กำ�หนดให้คนจำ�นวนไม่น้อยต้องดำ�รงอยู่ใน
สภาวะแห่ง “ความเป็นชายขอบ” พ้ืนท่ีการส่ือสารก็ยังคงเป็นสนามต่อสู้ ต่อรอง และ
ช่วงชิงอำ�นาจระหว่างกลุ่มคนเหล่าน้ี ไม่ต่างจากข้อสังเกตและข้อค้นพบของบทความ 
อันหลากหลายในวารสารวิชาการ วารสารศาสตร์ ฉบับ “เขาวานให้หนูเป็นชายขอบ” 
และกลายเป็นโจทย์สำ�คัญท่ีจะชวนวิเคราะห์วิจัยในแวดวงส่ือสารศึกษากันต่อไป
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