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“ความจริงก็คือความจริง...?”

	 “ความจรงิกค็อืความจรงิ” เป็นวลทีีเ่ราคงจะคุน้ๆ เพราะยนืยนัออกจากปาก
ของคณุครชูายวยักลางคน ทีต้่องการพสิจูน์ “ความจรงิ” ตามกระบวนการยตุธิรรม
ในกรณมีหากาพย์ “คดลีอตเตอรี ่ 30 ล้านบาท” วลดีงักล่าวไม่เพยีงสือ่มวลชนจะ 
ป่ันปลกุให้ผูค้นสนกุสนานเพือ่ลุน้ทายผลว่า ระหว่างคณุครผููช้ายกบัคณุลงุต�ำรวจ ใคร
กนัแน่ทีเ่ป็นเจ้าของลอตเตอรีเ่จ้าปัญหาตวัจรงิ หากแต่วลนีีย้งับอกเป็นนยัด้วยว่า ตาม
ความคดิของคนส่วนใหญ่ มกัเชือ่กนัว่า “ความจรงิ” ยนือยูต่รงข้ามกบั “ความเทจ็” 
เพราะ “ความจรงิ” ย่อมมหีนึง่เดยีว และต้องเป็น “ความจรงิ” อยูว่นัยงัค�ำ่
	 แม้คนทัว่ไปจะเชือ่มัน่ว่า “ความจรงิกค็อืความจรงิ” แต่ในเวลาเดยีวกนั ยงัมี
ทศันะมมุมองของนกัคดิหลายคนทีแ่ย้งว่า ไม่เคยม ี“ความจรงิ” แบบเบด็เสรจ็สมบรูณ์ 
เพราะ “ความจรงิ” จะเป็นเช่นไร กข็ึน้อยูก่บัว่าใครมอี�ำนาจในการประกอบสร้างมนั
ต่างหาก “ความจรงิ” ของคนคนหนึง่ อาจไม่ใช่ “ความจรงิ” ของอกีคนหนึง่ และที่
ส�ำคญั เฉพาะ “ความจรงิ” ของคนบางคนเท่านัน้ทีจ่ะมอี�ำนาจในการสถาปนาวถิกีาร
รบัรูข้องผูค้นในสงัคม
	 ด้วยเหตดุงักล่าว วารสารวชิาการ วารสารศาสตร์ ฉบบัหน้าปกสม่ีวง อนัสอดรบั 
กับสีประจ�ำคณะวารสารศาสตร์และสื่อสารมวลชน มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์  
ทีเ่วยีนมาครบรอบ 65 ปี จงึเลอืกตัง้ค�ำถามก�ำหนดธมีของเล่มว่า “ความจรงิกค็อื
ความจรงิ...?” ซึง่บรรจเุนือ้หาบทความวชิาการทีต่่างพ้องเสยีงพนิจิพจิารณาไปทีเ่รือ่ง
อ�ำนาจในการก�ำหนด “ความจรงิ” ในส�ำนกึและการรบัรูข้องมนษุย์
	 บทความเรือ่งแรกเป็นบทถอดเทปปาฐกถาเรือ่ง “กายกบัการเมอืงเรือ่ง
รกั” ของศาสตราจารย์ ดร.ชยัวฒัน์ สถาอานนัท์ กรีตยิาจารย์สาขาสงัคมศาสตร์ 
มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์ ทีไ่ด้ให้เกยีรตเิป็นองค์ปาฐกในงานเสวนาวชิาการ “รกัๆ 
ใคร่ๆ ร่างกาย และการเมอืง” ของหลกัสตูรปรญิญาโทวารสารศาสตรมหาบณัฑติ 
(MA) คณะวารสารศาสตร์และสือ่สารมวลชน ปาฐกถาเรือ่งนีไ้ด้วพิากษ์ไปยงัสิง่ที่
ใกล้ชดิกบัตวัของมนษุย์เรามากทีส่ดุอย่าง “ร่างกาย” (body) เพราะแม้ว่าร่างกาย
จะเป็นเรอืนร่างทีท่กุคนมแีละสมัผสัได้โดยตรง แต่ทว่า “ความจรงิ” ว่าด้วยร่างกาย
กย็งัเป็นทีส่ลกัฝังไว้ซึง่อ�ำนาจแห่งโครงสร้างและสถาบนัทีเ่ข้าไปก�ำกบัอยูใ่นนัน้ และ



ทีส่�ำคญั เพราะร่างกายเป็น “โครงการทีส่ร้างได้ไม่มวีนัเสรจ็” การสือ่สารและการ 
รบัรูต่้อร่างกายจงึ “จดัการ” ไปได้ไม่มทีีส่ิน้สดุเช่นกนั
	 จากเรือ่งของร่างกาย เขยบิมาสูอ่กีสองเรือ่งทีใ่กล้ชดิกบัตวัเราเช่นกนั ซึง่กค็อื
เรือ่ง “ความเป็นหญงิ” และ “ความเป็นเพศ” บทความของ เกศราพร ทองพุม่พฤกษา 
ได้สงัเคราะห์ให้เหน็ว่า “ความเป็นหญงิ” (femininity) มกัผกูพนัอยูก่บัความเป็นแม่ 
ความเป็นเมยี และความสวยความงาม แต่กเ็ป็นสือ่ซึง่ดเูสมอืนจะ “ไร้เดยีงสา” ทีส่ดุ
อย่างหนงัสอืนทิานภาพ ทีม่อี�ำนาจตดิตัง้รหสั “ความจรงิ” ว่า แม่ทีด่ ีเมยีทีถ่กูต้อง 
และความสวยงามของผูห้ญงิในอดุมคตขิองสงัคมไทยพงึเป็นเช่นไร และ “ความจรงิ” 
ทีผ่่านภาพตวัแทนความเป็นหญงิดงักล่าวนัน้ สือ่สารและส่งผ่านมาสูบ่รรดาเดก็ๆ ที่
นัง่อ่านหนงัสอืนทิานอยูก่บัผูป้กครองในห้วงเวลาก่อนเข้านอนกนัได้อย่างไร 
	 และในขณะเดยีวกนั หาก “ความเป็นแม่” (motherhood) เป็นหนึง่ในข้อ
เรยีกร้องทีผู่ห้ญงิทีด่พีงึปฏบิตัเิมือ่ถงึวยัอนัควรแล้ว ศภุรดา ประภาวงศ์ ได้ใช้วธิวีทิยา
แบบวาทกรรมวเิคราะห์ (discourse analysis) มาเผยให้เหน็ว่า แม้เดก็ผูห้ญงิจะก้าว
เข้าสูว่ยัเจรญิพนัธุ ์อนัแปลว่า เธอพร้อมจะมลีกู และก้าวสูส่ถานะความเป็นแม่ได้แล้ว  
แต่ทว่าวาทกรรมของสงัคมกลบัสามารถก้าวล่วงไปมอี�ำนาจเหนอื “มดลกูในฐานะ
ปัจจยัการผลติ” พร้อมกบักลัน่สร้าง “ความจรงิ” ว่าด้วย “แม่วยัใส” ทีย้่อนแย้งว่า  
ผูห้ญงิวยัใสๆ ทีพ่ร้อมจะมบีตุรตามเงือ่นไขของร่างกายนัน้ ยงัถอืเป็นวยัอนัไม่สมควร
ทีจ่ะแบกรบับทบาทความเป็นแม่ และการตัง้ครรภ์ของหญงิสาวซือ่ใสเหล่านีก้ค็อื  
การตัง้ท้องโดย “ไม่มคีวามพร้อม” ไม่ว่าจะเงือ่นไขใดๆ
	 ถดัจากปรมิณฑลของ “พืน้ทีส่่วนตวั” อย่างเรือ่งร่างกายและเพศสภาพ 
บทความอกีสามเรือ่งถดัมาได้มุง่ความต่อชดุ “ความจรงิ” เกีย่วกบั “พืน้ทีส่าธารณะ” 
(public sphere) ของสงัคม เรือ่งแรกเป็นงานของ นธิดิา แสงสงิแก้ว และนนัทยิา 
ดวงภมุเมศ ทีเ่ลอืกวเิคราะห์พืน้ทีข่องสงัคมเมอืง (urban society) เพราะเลง็เหน็ว่า 
เมอืงเป็นอาณาบรเิวณทีร่วมเอาผูค้นจากหลากกลุม่ หลากสถานะ และหลายรปูแบบ
วถิชีวีติ แต่ด้วยกลไกอ�ำนาจของสงัคม กท็�ำให้ “ความจรงิ” ของเมอืงกลายเป็นพืน้ที่
ทีห่ล่อเลีย้งความเหลือ่มล�ำ้และการเอารดัเอาเปรยีบระหว่างมนษุย์ ดงันัน้ ผูเ้ขยีนจงึ
สนใจแสวงหา “แว่นแห่งประสบการณ์” แบบใหม่ๆ ทีจ่ะรือ้สร้างนยิามของ “เมอืงแห่ง
การเลอืกปฏบิตั”ิ (exclusive city) เพือ่น�ำสูก่ารสร้างสรรค์ “เมอืงทัว่ถงึ” (inclusive 
city) ขึน้มา



	 ตามตดิด้วยบทความของ นลิบุล ไพเราะ ทีป่ระยกุต์แนวคดิเรือ่ง “ชมุชน
จนิตกรรม” (imagined communities) ของ Benedict Anderson มาฉายภาพให้เหน็
ว่า “ความจรงิ” ในการรบัรูเ้รือ่งมติรภาพและความสมัพนัธ์ไทย-ลาวนัน้ ไม่เคยมชีดุ
เดยีว แต่หนึง่ในนัน้มอี�ำนาจซึง่กระท�ำผ่านตวัแสดงภาครฐัทีจ่นิตนาการสายสมัพนัธ์
ไทย-ลาวผ่านสญัลกัษณ์ใหม่แห่งสะพานมติรภาพข้ามสองฝ่ังโขง เพือ่ผลประโยชน์เชงิ
เศรษฐกจิการค้าการลงทนุ ซึง่กต้็องปะทะประสานกบัจนิตกรรมมติรภาพอกีชดุหนึง่ที่
ตวัแสดงอยูใ่นภาคประชาสงัคม และใช้สือ่ดัง้เดมิอย่างอาหารท้องถิน่ ปลาร้า-ปลาแดก 
เป็นพืน้ทีแ่ห่งวฒันธรรมและความรูส้กึทีร้่อยรดัผูค้นสองฟากฝ่ังเอาไว้ในสนามแห่งชวีติ
ประจ�ำวนั
	 และอกีหนึง่บทความทีเ่ขยบิหน่วยการศกึษาจากเมอืงและความสมัพนัธ์
ระดบัภมูภิาค ไปสูป่รากฏการณ์ในระดบัโลกอย่างวกิฤตสิิง่แวดล้อมและปัญหาการ
เปลีย่นแปลงสภาพภมูอิากาศ (climate change) ดวงแก้ว เธยีรสวสัดิก์จิ ได้สงัเคราะห์
และทบทวนผลงานวจิยัจากหลายแหล่งทีม่า และให้ข้อสรปุว่า “ความจรงิ” เชงิ 
สิ่งแวดล้อมในทุกวันนี้ มีแนวโน้มจะผลิตขึ้นภายใต้อ�ำนาจวาทกรรมที่สนับสนุน 
การด�ำรงอยูข่องอดุมการณ์เชงิเศรษฐกจิและการเมอืงของสงัคมนัน้ๆ ด้วยเหตนุี ้ข้อ
เรยีกร้องส�ำคญัแห่งยคุสมยักค็อื การสร้างสรรค์กลยทุธ์การสือ่สารเชงิสิง่แวดล้อมใหม่ๆ 
ทีไ่ม่จ�ำเป็นต้องพึง่พาสือ่มวลชนแบบดัง้เดมิเสมอไป หากแต่สมัพนัธ์กบัผูม้ส่ีวนได้ 
ส่วนเสยีทางสิง่แวดล้อมอย่างแท้จรงิ
	 นอกจากบทความหลากหลายเรือ่งจะตัง้โจทย์ต่อวาทกรรม อ�ำนาจ และการ
ผลติ “ความจรงิ” ในเรือ่งต่างๆ แล้ว บทความสดุท้ายของ รตันางศ์ ตลุะวรรณ และ
อาทติยา ทรพัย์สนิววิฒัน์ ได้เลอืกออกแบบการท�ำงานเพือ่สร้างการมส่ีวนร่วมของ
ผูร้บัสารในการผลติสือ่เพือ่การเรยีนรูจ้ากงานวจิยั ทัง้นี ้หาก “การวจิยั” (research) 
หมายถงึ กระบวนการแสวงหาซึง่สจัจะ (truth-seeking) หรอื “ความจรงิ” ทีเ่ป็น 
ค�ำตอบต่อข้อสงสยัต่างๆ ไม่เพยีงแต่ความยุง่ยากจะอยูท่ีก่ารได้มาซึง่ค�ำตอบหรอื 
“ความจรงิ” ดงักล่าวแล้ว หากแต่การเผยแพร่และสือ่สาร “ความจรงิ” ในงานวจิยัที่ 
แสนจะเข้าใจได้ยากไปสูผู่ร้บัสาร กเ็ป็นอกีหนึง่โจทย์ทีผู่เ้ขยีนทัง้สองเสาะแสวงหา 
เส้นทางว่า จะเป็นไปได้อย่างไร



	 เพราะวลทีีว่่า “ความจรงิกค็อืความจรงิ” เป็นวาทกรรมหนึง่ทีท่�ำให้อ�ำนาจ
การผลติ “ความจรงิ” ด�ำรงอยูโ่ดยชอบธรรม และ “ความจรงิ” นัน้ๆ ได้ก่อกลายเป็น
ความถกูต้องทีเ่บด็เสรจ็สมบรูณ์ หากเราได้ลองตคีวาม “ความจรงิ” กนัเสยีใหม่ แบบ
เดยีวกบัทีบ่ทความหลายเรือ่งในวารสารวชิาการ วารสารศาสตร์ เล่มนีไ้ด้สรรค์สร้าง 
ขึน้มา บางครัง้เรากอ็าจพบเหน็มมุมองใหม่ๆ ต่อโลกรอบตวั พร้อมกบัตัง้ค�ำถาม 
ทบทวนตวัเราด้วยว่า “ความจรงิ” ทีส่มัผสัแบบคุน้เคยอยูน่ัน้เป็น “ความจรงิ” ของใคร 
และถกูสร้างขึน้ในเงือ่นไขหรอือ�ำนาจแบบใด
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