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บทคัดย่อ  

บทความวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์ 1) เพ่ือสำรวจข้อถกเถียงเรื่องพระเทวทัตในฐานะคู่ปรับ
พระพุทธเจ้าในคัมภีร์พระพุทธศาสนาเถรวาทและมหายาน 2) เพ่ือวิเคราะห์บริบทข้อถกเถียงเรื่อง
พระเทวทัตในฐานะคู่ปรับพระพุทธเจ้าในคัมภีร์พระพุทธศาสนาเถรวาทและมหายาน และ 3) เพ่ือ
วิพากษ์ข้อถกเถียงเรื่องพระเทวทัตในฐานะคู่ปรับพระพุทธเจ้าในคัมภีร์พระพุทธศาสนาเถรวาทและ
มหายาน การวิจัยครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ ด้วยการวิจัยทางด้านเอกสาร จากแหล่งข้อมูล คือ 
พระไตรปิฎก อรรถกถา และคัมภีร์ชั้นรองของพระพุทธศาสนาฝ่ายเถรวาทและมหายาน ผลการวิจัย
พบว่า คัมภีรเ์ถรวาทและนิกายที่แตกออกมาจากเถรวาท คือ ธัมมคุตติกะ มหิสาสกะ สัพพัตถิกวาทะ 
และมูลสัพพัตถิกวาทะ ปรากฏประวัติพระเทวทัตในตำนานหลักประมาณ 15 เรื่อง คัมภีร์ฝ่าย
มหายาน ได้แก่ มหาสังฆิกวินัย-วิภังค์ ลลิตวิสตระ พุทธจริต มหาวัสตุอวทานมี 2-4 เรื่องเท่านั้น ส่วน
สัทธรรมบุณฑริกสูตรไม่มีกล่าวไว้ การตีความเรื่องพระเทวทัตมี 2 แบบคือ การตีความตามตัวบททาง
คัมภีร์และการตีความแบบฆราวาสวิสัย เมื่อการตีความตามตัวบทมีข้อจำกัดจึงจำเป็นต้องใช้การ
ตีความแบบหลังซึ่งทำให้ทราบว่าเรื่องพระเทวทัตกระทำสังฆเภทมีจุดเริ่มต้นจากวัตถุ 5 ประการ พระ
เทวทัตมิได้เป็นคนบาปดังที่เข้าใจกันแต่เป็นเพียงภิกษุที่ เคร่งครัดในธุดงควัตร การพัฒนาทาง
เศรษฐกิจและสังคมกำลังมีอิทธิพลต่อข้อวัตรของคณะสงฆ์ พระเทวทัตกังวลเรื่องการเปลี่ยนแปลงจึง
ข้อวัตรที่เคร่งครัด แต่เมื่อข้อเสนอไม่ผ่านการเห็นชอบส่งผลให้พระเทวทัตและพวกแยกคณะของตน ผู้
บันทึกคัมภีร์มีความจำเป็นต้องบันทึกคัมภีร์เพ่ือมิใหภ้ิกษุอ่ืนนำพระเทวทัตมาเป็นต้นแบบ 
คำสำคัญ: การวิพากษ;์ ข้อถกเถียง; เทวทตั; คู่ปรับ 
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Abstract  

This research paper aimed: 1 )  to explore the debate on Devadatta as the 
Buddha's rival in Theravada and Mahãyãna scriptures, 2 )  to analyze the context of 
the debate about Devadatta as the Buddha’s rival in Theravada and Mahãyãna 
scriptures, and (3) the criticize the debate on Devadatta as the Buddha's rival in 
Theravada and Mahãyãna. This research is made by a qualitative method applying 
particularly on documentary research from Theravada and Mahãyãna Buddhist 
scriptures. The research results were found that Theravada scriptures and sects that 
branched out from Theravada are of Dhammakuttika, Mahisãsaka, Sabpatthikavãda 
and Mũla-Sabpatthikavãda. There appear to be approximately 15 stories of the 
history of Devadatta in the main legends. The Mahãyãna scriptures, the 
Mahãsamghika-Vibhaṅga, Lalitavistra, Buddhacarita, and Mahãvastu Avadãna, have 
only 2-4 stories. As for the Lotus Sutta, it is not mentioned. There are two types of 
interpretations of the Devadatta: the interpretation done according to the scriptural 
text and the secularism interpretation. Since the interpretation done according to the 
text is limited, then it is necessary to use the latter, which reveals that the story of 
Devadatta's action in schism began with five objects. Devadatta was not a sinner as is 
commonly understood, but was only a monk who strict in Dhutaṇga. Economic and 
social developments were influencing the Sangha's practices. Devadatta was 
concerned about change and therefore had strict observances. But when the 
proposal was not approved, he and his group split up. The text recorders had to 
record the texts prohibiting other monks not to see Devadatta as a role model. 
Keywords: Critique; Debate; Devadatta; Rival   
 
บทนำ 

การทบทวนเนื้อหาของพุทธประวัติในสมัยพุทธกาลและชาดกทำให้ทราบว่า พระเทวทัตเป็น
คู่ปรับหรือปฏิปักษ์ต่อพระพุทธเจ้าตั้งแต่อดีตชาติจนถึงปัจจุบันชาติ พระเทวทัตเป็นเสมือนขั้วตรงข้าม
ที่ก่อเรื่องอันเป็นอาทิกัมมิกบุคคลให้ทรงบัญญัติสิกขาบทและเป็นมารผู้หนึ่งที่พระพุทธองค์ทรงเผชิญ
ในขณะประดิษฐานพระศาสนาให้มั่นคง ในพระไตรปิฎกเถรวาทกล่าวถึงพระเทวทัตในพระวินัยปิฎก
เป็นครั้งแรกโดยปรากฏขึ้นในฐานะพระญาติของสิทธัตถะกุมาร เทวทัตกุมารออกบวชพร้อมศากยราช
กุมารทั้ง 5 พร้อมกับบรรลุฌานและอภิญญาจนได้ฤทธิ์ขั้นปุถุชน ภายหลังเกิดความละโมบในลาภ
สักการะจึงต้องการปกครองสงฆ์ด้วยตนเอง นำไปสู่อนันตริยกรรมมีโลหิตุปบาท และสังฆเภท 
(พระไตรปิฎกภาษาไทย, เล่มที ่7 ข้อที่ 331-343 หน้าที ่170-202, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราช
วิทยา, 2539) เป็นผลสำคัญ ส่วนในคัมภีร์ชั้นรองคืออรรถกถาขุททกนิกาย ชาดก พระพุทธโฆสะได้
พรรณนาเรื่องอันประกอบด้วยบาปอกุศลที่พระเทวทัตกระทำต่อพระโพธิสัตว์ในอดีตหลายภพชาติอีก
ด้วย เช่น เสริวชาดกอันเป็นชาติแรกที่พระเทวทัตผูกเวรในพระโพธิสัตว์ (อรรถกถาพระไตรปิฎก
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ภาษาไทย, เล่มที่ 1 หน้าที่ 3 ข้อที่ 175-177, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 2556) สม
ดังเนื้อความที่พระนาคเสนกล่าวไว้ว่า “พระเทวทัตจะเป็นผู้ผิดต่อชนทุกคนไปก็หาไม่ เป็นผู้ประพฤติ
ผิด เฉพาะพระโพธิสัตว์ เท่ านั้น”  (มิลินทปัญหาปกรณ์ ภาษาไทย, ข้อที่  7 หน้าที่  302-303, 
มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 2540) ในภาพรวมแล้วประวัติพระเทวทัตในพระไตรปิฎก
และคัมภีร์ชั้นรองของพระพุทธศาสนาเถรวาทสะท้อนภาพพระเทวทัตในฐานะคนบาปต่อทั้งพระ
ศาสดาและพระศาสนามากกว่าจะเป็นคนด ี(สิริ เพ็ชรไชย, พระคัมภีร์สารัตถทีปนี (แปล) ภาค ๔, เล่ม
ที่ 4 หน้าที่ 264 ข้อที่ 366, 2542) อันได้แก่ การเป็นผู้มีความเพียรในสมถกรรมฐานหรือการบำเพ็ญ
บารมีจนเกิดเป็นพระปัจเจกพุทธเจ้าในอนาคตกาล (อรรถกถาพระไตรปิฎกภาษาไทย, ข้อที่ 81 
หน้าที่  80, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 2556) นำไปสู่ข้อถกเถียงที่ว่า เหตุใด
บุคลิกภาพและลักษณะนิสัยของพระเทวทัตจึงขัดแย้งกันเช่นนั้น 

อย่างไรก็ตาม เมื่อศึกษาโดยนัยยะทางประวัติศาสตร์ศาสนา พระพุทธศาสนาเถรวาทมีความ
เป็นมาก่อนพระพุทธศาสนานิกายอ่ืนทั้งหมด ส่งผลให้คำสอนและเรื่องราวแบบพระพุทธศาสนาเถร
วาทเป็นต้นเค้าหรือรากเหง้าอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้  แต่ภายหลังจากสังคายนาครั้งที่ 2 เป็นต้นมา 
ร่องรอยของการแยกนิกายอย่างพวกมหาสังฆิกะ (อรรถกถาพระไตรปิฎกภาษาไทย, นิทานกถา ข้อที่ 
161, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 2556) ก็มีพัฒนาการเป็นนิกายมหายานในปัจจุบัน 
ผู้วิจัยจึงตั้งข้อสังเกตว่า ในความคิดของผู้แยกนิกายนั้นจะมีทัศนคติและมุมมองอย่างไรต่อผู้กระทำ
สังฆเภทอย่างพระเทวทัต เพราะพระเทวทัตเป็นบุคคลเดียวที่ กล้าทูลขอวัตถุ  5 ประการ 
(พระไตรปิฎกภาษาไทย, เล่มที่ 1 ข้อที่ 409 หน้าที่ 441-442, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราช
วิทยา, 2539) อันเป็นข้อวัตรที่พระพุทธเจ้าไม่ทรงอนุญาตและยังเป็นบุคคลเดียวที่กล้าท้าทายพระ
ราชอำนาจเพ่ือปกครองสงฆ์ ในขณะที่พวกมหาสังฆิกะตอนจะแยกออกจากนิกายหลักอย่างเถรวาทก็
ได้เสนอวัตถุ 10 ประการเพ่ือท้าทายอำนาจพระพุทธศาสนานิกายเดิมเช่นกัน (พระไตรปิฎกภาษาไทย
, เล่มที่ 7 ข้อที่ 446 หน้าที่ 393, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยา, 2539) นิกายมหาสังฆิกะ
ตามประวัติศาสตร์ที่บันทึกในคัมภีร์พระบาลีแห่งพุทธศาสนาเถรวาทถือว่ามีจุดเริ่มต้นหลังจากการ
มรณภาพของพระเทวทัตกว่าร้อยปี ทั้งนี้ผู้วิจัยมิได้สรุปว่าพวกมหาสังฆิกะเป็นพวกพระเทวทัตแต่ที่น่า
ศึกษา คือ ในเมื่อพวกมหายานที่มีพัฒนาการจากพวกมหาสังฆิกะมีความเชื่อและทัศนคติต่อข้อวัตร
ต่างจากพระพุทธศาสนาเถรวาทแล้ว คณะสงฆ์นิกายมหาสังฆิกะจะบันทึกเรื่องราวของพระเทวทัตไว้
อย่างไรในฐานะผู้เห็นต่างทางข้อวัตรคล้าย ๆ กัน ผู้วิจัยจึงตั้งสมมติฐานไว้เบื้องต้นว่า ประวัติของพระ
เทวทัตระหว่างพระพุทธศาสนา 2 นิกาย คือ นิกายเถรวาทและนิกายมหายานน่าจะแตกต่างกันอยู่
บ้างไม่มากก็น้อย 

ทั้งนี้ พระมหาไกรวรรณ ชินทตฺติโย ได้จัดทำวิทยานิพนธ์ เรื่องการศึกษาวิเคราะห์บทบาท
ของพระเทวทัตที่ปรากฏในคัมภีร์พระพุทธศาสนา โดยศึกษาเฉพาะในพระไตรปิฎกเถรวาทฉบับ
ภาษาไทย พบว่า พระเทวทัตเกิดมาเพ่ือพยายามขัดขวางและก่อโทษแก่พระพุทธเจ้านับตั้งแต่ชาติที่
เป็นพ่อค้าชื่อเสรีวะเป็นต้นมา บุคคลที่หลงเชื่อถ้าขาดปัญญาก็ทำให้ได้รับผลร้ายตามมา ผลกรรมของ
พระเทวทัตคือการถูกธรณีสูบในที่สุด (พระมหาไกรวรรณ ชินทตฺติโย (ปุณขันธ์, 2546) ทั้งนี้งานวิจัย
ดังกล่าวยังขาดการศึกษาโดยเปรียบเทียบกับคัมภีร์ฝ่ายมหายานและหลักฐานที่เป็นบันทึกทาง
ประวัติศาสตร์ ผู้วิจัยจึงเล็งเห็นถึงช่องว่างในการศึกษาวิจัยประวัติความเป็นมาของพระเทวทัต 
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 ดังนั้น สมมติฐานที่ผู้วิจัยตั้งไว้จึงนำไปสู่การสำรวจประวัติความเป็นมาของพระเทวทัต ชาติ

กำเนิด บุคลิกลักษณะ วีรกรรม และผลของการกระทำให้ครบถ้วนทั้งคัมภีร์พระพุทธศาสนาฝ่ายเถร
วาทและคัมภีร์พระพุทธศาสนาฝ่ายมหายาน รวมไปถึงการจัดหมวดหมู่ประเด็นต่าง ๆ ที่เหมือนกัน 
เมื่อขั้นตอนดังกล่าวครบถ้วนแล้วจึงนำไปสู่การวิเคราะห์ประเด็นเพ่ือให้ได้ข้อมูลว่าพระเทวทัตใน
ทัศนคติของแต่ละนิกายเป็นอย่างไร จะเหมือนกันหรือต่างกันเท่าไรหรืออย่างไรบ้าง แต่ละนิกายมี
ข้ออ้างที่สนับสนุนหรือโต้แย้งกันอย่างไร บทความวิจัยนี้จึงนำเสนอ ข้อถกเถียงเรื่องพระเทวทัตใน
ฐานะคู่ปรับพระพุทธเจ้าในคัมภีร์พระพุทธศาสนาเถรวาทและมหายาน รวมไปถึงการวิเคราะห์และ
การวิพากษ์ในประเด็นดังกล่าวด้วย ผู้วิจัยเชื่อว่า ผลของการศึกษาจะเป็นประโยชน์ต่อแนวทาง
การศึกษาเรื่องพระเทวทัตและบุคคลในประวัติศาสตร์ทางพระพุทธศาสนาอ่ืน  ๆ เพราะเกิดองค์
ความรู้ในด้านการศึกษาเชิงคัมภีร์ที่มีการตีความทั้งแบบตามตัวบทและตามแบบฆราวาสวิสัย ทำให้
การศึกษาพระพุทธศาสนามคุีณค่าในเชิงวิชาการท่ีมีหลักฐานทางประวัติศาสตร์ประกอบด้วย 

 
วัตถุประสงค์การวิจัย  

1. เพ่ือสำรวจข้อถกเถียงเรื่องพระเทวทัตในฐานะคู่ปรับพระพุทธเจ้าในคัมภีร์พระพุทธศาสนา
เถรวาทและมหายาน 

2. เพ่ือวิเคราะห์บริบทข้อถกเถียงเรื่องพระเทวทัตในฐานะคู่ปรับพระพุทธเจ้าในคัมภีร์
พระพุทธศาสนาเถรวาทและมหายาน 

3. เพ่ื อวิพ ากษ์ ข้ อถกเถียงเรื่ อ งพระเทวทั ต ในฐานะคู่ ป รับพระพุทธเจ้ าในคัมภี ร์
พระพุทธศาสนาเถรวาทและมหายาน 

 
ระเบียบวิธีวิจัย 
 การวิจัยครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ ดังนั้น ผู้วิจัยจะศึกษาประวัติความเป็นมาของพระ
เทวทัตที่สัมพันธ์กับพระพุทธเจ้าและคณะสงฆ์สาวกจากคัมภีร์ทางพระพุทธศาสนาเถรวาท ได้แก่ 
พระไตรปิฎกภาษาไทย อรรถกถาภาษาไทย ฎีกาภาษาไทย (หรือบาลี) และเอกสารอ่ืนที่เกี่ยวข้อง 
โดยจะศึกษาควบคู่ไปกับคัมภีร์พระพุทธศาสนาฝ่ายมหายานที่สำคัญ คือ สัทธรรมบุณฑริกสูตร สรวา
สติวาทพุทธจริต มหาวัสตุอวทาน ลลิตวิสตระ ทวาทศวิหรณสูตร บันทึกของภิกษุจีน และเอกสารอ่ืน
ที่เกี่ยวข้อง เพ่ือให้ได้คำตอบตามวัตถุประสงค์การวิจัยที่ได้ตั้งไว้ตอนต้น ทั้งนี้ผู้วิจัยจะใช้วิธีการศึกษา
แบบการตีความเชิงฆราวาสวิสัย (Secularism Interpretation) เพ่ือนำไปสู่การพิจารณาบริบทเพ่ือ
วิเคราะห์เนื้อหาที่มี รวมถึงนำสิ่งที่วิเคราะห์ได้ไปสู่กระบวนการวิพากษ์ ผู้วิจัยเชื่อว่าการใช้วิธีดังกล่าว
จะทำให้การวิเคราะห์ข้อมูลจากคัมภีร์ทางพระพุทธศาสนามีความเป็นกลางทางวิชาการ และเขียน
สรุปเชิงพรรณนาต่อไป  
 
ผลการการศึกษา 

วัตถุประสงค์ที่ 1. ผลการวิจัยพบว่าข้อมูลเรื่องพระเทวทัตที่กลายมาเป็นข้อถกเถียงมี
รายละเอียดในคัมภีร์พระพุทธศาสนาแต่ละนิกาย ดังต่อไปนี้ 
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I วารสาร มจร ปรัชญาปริทรรศน์ ปีที่ 6 ฉบับท่ี 2 (กรกฎาคม-ธนัวาคม 2566): บทความวิจัยบทความวิจัย 

 
1) ในพระไตรปิฎกฝ่ายเถรวาท ประวัติพระเทวทัตโดยส่วนใหญ่จะปรากฏอยู่ในคัมภีร์พระ

วินัยปิฎก มหาวิภังค์ และ ขันธกะ ในมหาวิภังค์ประกอบด้วยเรื่องพระเทวทัตทูลขอวัตถุ 5 ประการ
และการทำสังฆเภทจนทำให้พระพุทธองค์ทรงบัญญัติอาบัติสังฆาทิเสสข้อที่ 10 และ 11 ส่วนในขันธ
กะจะประกอบด้วยรายละเอียดที่เพ่ิมเติมมาจากส่วนมหาวิภังค์ ในขันธกะกล่าวถึงตั้งแต่พระเทวทัตอ
อกบรรพชาพร้อมศากยราชกุมารจนถึงเหตุการณ์ที่พระอัครสาวกนำภิกษุ 500 กลับจนพระเทวทัต
อาเจียนเป็นเลือด ส่วนอรรถกถาและคัมภีร์ชั้นรองอ่ืนมีรายละเอียดดังต่อไปนี้ 

1.1) อรรถกถาชาดก มีเรื่องขยายความจำนวน 78 ชาดก โดยย้อนอดีตชาติที่พระโพธิสัตว์
และพระเทวทัตเคยได้ผูกกรรมกันมา เริ่มตั้งแต่ชาติแรกคือเสริววณิชชาดก (อรรถกถาพระไตรปิฎก
ภาษาไทย, ชาดก เล่มที่ 1 หน้าที่ 175-177 ข้อที่ 3, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 
2556) 

1.2) อรรถกถาธรรมบท กล่าวถึงวิบากกรรมของพระเทวทัตต่อจากพระไตรปิฎกว่า พระ
เทวทัตนอนเป็นไข้อยู่ 9 เดือน ต่อมาจึงต้องการเข้าเฝ้าพระศาสดา แต่ได้ถูกธรณีสูบก่อนพบพระ
ศาสดาที่ริมฝั่งสระโบกขรณีใกล้วัดเชตวันแล้วไปเกิดในอเวจีถูกตรึงด้วยหลาวเหล็ก (อรรถกถา
พระไตรปิฎกภาษาไทย, ธรรมบท เล่มที่ 1 หน้าที่ 138-141 ข้อที่ 17, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณ
ราชวิทยาลัย, 2556) 

1.3) อรรถกถาขุททกนิกาย จูฬนิทเทส ระบุถึงการพยากรณ์ของพระเมตไตรยพุทธเจ้าว่า 
พระเทวทัตจะไปตรัสรู้เป็นพระปัจเจกพุทธเจ้าอัฏฐิสสระ (อรรถกถาพระไตรปิฎกภาษาไทย, จูฬนิท
เทส หน้าที่ 80 ข้อที่ 81, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 2556) 

1.4) มิลินทปัญหาปกรณ์ ตอบปัญหาสำคัญว่า พระพุทธเจ้าบวชให้พระเทวทัตเพราะทรง
ต้องการให้พระเทวท้ตหลุดออกจากวงจรแห่งบาปอกุศลอันไม่จบสิ้น (มิลินทปัญหปกรณ์ฉบับ
ภาษาไทย, หน้า 177 ข้อ 3, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 2540) 

2) ในพระไตรปิฎกฝ่ายมหายาน (มหาปิฎกไทโช) ประกอบด้วยประวัติพระเทวทัตจาก
พระพุทธศาสนาหลายนิกาย คือ มหาสังฆิกะ ธัมมคุตติกะ มหิสาสกะ สัพพัตถิกวาทะ และ                  
มูลสัพพัตถิกวาทะ โดยในฝ่ายมหายานก็ปรากฏเรื่องพระเทวทัตใน 2 คัมภีร์หลัก ๆ เช่นกัน คือ           
มหาวิภังค์ และ ขันธกะ เนื้อหาที่เกี่ยวกับพระเทวทัตที่เป็นส่วนตำนานหลักเหมือนกันกับฝ่ายเถรวาท 
จะมีรายละเอียดกว้างขวางออกไปตามแต่ละนิกาย มหาสังฆิกะกล่าวถึงพระเทวทัตเพียงแค่การทูลขอ
วัตถุ 5 ประการและการกระทำสังฆเภท ส่วนนิกายธัมมคุตติกะ มหิสาสกะ สัพพัตถิกวาทะ                
และมูลสัพพัตถิกวาทะประกอบด้วยเหตุการณ์ที่พระเทวทัตกระทำอาชญกรรมต่อพระพุทธเจ้า       
หลายเหตุการณ์ ในคัมภีร์ชั้นรองอย่างชาดกและอวทานของฝ่ายมหายาน ได้แก่ ลลิตวิสตระ พุทธจริต 
มหาวัสตุอวทาน สัทธรรมบุณฑริกสูตร และทวาทศวิหรณสูตร มีรายละเอียดดังนี้ 

2.1) ลลิตวิสตระ พระเทวทัตเป็นบุคคลที่มีศักยภาพและสมรรถภาพด้อยกว่า พระโพธิสัตว์ 
ในคัมภีร์ได้พรรณนาเหตุการณ์ประลองศิลปศาสตร์และวิทยายุทธ พระโพธิสัตว์มี          พระราช
สมรรถภาพทั้งสองด้านแบบที่ไม่มีใครเทียบ เนื้อเรื่องจึงแสดงออกถึงการยกย่องพระโพธิสัตว์ให้มี
ความสามารถเหนือกว่าทุกคนโดยเฉพาะพระเทวทัต พระพุทธเจ้าจึงเป็นบุคคลที่ควรยกย่อง        
อย่างสูงสุดในฐานะผู้ที่ปราศจากข้อกังขาใด ๆ ทั้งในด้านร่างกายที่เข้มแข็ง สติปัญญาที่ รอบรู้           
และจิตใจที่กอรปด้วยเมตตากรุณา (Mitra, R., 1881) 
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2.2) พุทธจริต พระเทวทัตมีจิตคิดร้ายต่อพระพุทธเจ้าเพราะความริษยาในพระเกียรติคุณของ

พระพุทธองค์ แม้พระเทวทัตจะออกบวชในสำนักพระศาสดาพร้อมกับเจ้าชายตระกูลศากยะ แต่นิสัย
ในตอนเป็นสมณะก็มิได้เหมือนกับสาวกองค์อ่ืน กลับคิดแบ่งแยกสงฆ์เพ่ือปกครองและกระทำการ
วางแผนเพ่ือปลงพระชนม์ใน 2 วาระ คือ กลิ้งหินลงจากเขาคฤธรกูฏะและปล่อยช้างบ้าคลั่ง แต่พระ
พุทธองค์ก็มิทรงปรินิพพานด้วยความพยายามนั้น (Willemen, C., 2009) 
 2.3) มหาวัสตุอวทาน ประวัติความเป็นมาของพระเทวทัตในคัมภีร์มหาวัสตุทั้ง  3 ตอน จะ
ประกอบด้วย ตอนแรกพระเทวทัตจะเกี่ยวข้องกับพระโพธิสัตว์ในฐานะคู่วิบากกรรมซึ่งอยู่ในรูปแบบ
ชาดกท้ังสามเรื่อง ในตอนที่ 2 เป็นเรื่องเล่าประเภทชาดกผสมเหตุการณ์สมัยเยาว์วัยที่แสดงศักยภาพ
ของพระโพธิสัตว์ที่เหนือกว่าพระเทวทัตในเรื่องความเป็นผู้นำและพละกำลัง ส่วนตอนที่ 3 เป็น
เหตุการณ์สมัยออกบวชจนถึงเริ่มเข้าสู่เพศสมณะในสมัยพุทธกาล แสดงสัญญาณเริ่มต้นว่าการบำเพ็ญ
ในเพศสมณะจะไม่บรรลุวัตถุประสงค์และการปฏิบัติของพระพุทธองค์ที่แตกต่างจากกุลบุตรศากยราช
คนอ่ืน ๆ (สำเนียง เลื่อมใส, 2553, Jones, J.J., 1952) 
 2.4) สัทธรรมบุณฑริกสูตร พระพุทธเจ้าทรงตรัสกับภิกษุทั้งหลายถึงอดีตชาติของพระองค์
ในขณะแสวงหาโมกขธรรม พระเทวทัตเป็นฤาษีผู้รู้ธรรมนั้นได้สอนธรรมแก่พระโพธิสัตว์ พระพุทธองค์
ทรงยกย่องพระเทวทัตดุจกัลยาณมิตรเพราะทำให้ทรงตรัสรู้ได้ และทรงพยากรณ์อนาคตของพระ
เทวทัตว่าจะได้ตรัสรู้เป็นพระสัมมาสัมพุทธเจ้าพระนามว่า เทวราช ในท้ายบทของคัมภีร์พรรณนาถึง
คุณแห่งการยอมรับพระสูตรในบทนี้ว่ามีอานิสงส์ใหญ่โดยเฉพาะจะถึงสุคติโลกมนุษย์ และสวรรค์ 
(ฉัตรสุมาลย์ กบิลสิงห์, 2543, Kubo, T., Yuyama, A., 2007) 

2.5) ทวาทศวิหรณสูตร จัดเป็นชาดกเรื่องหนึ่ง กล่าวถึงประวัติพระเทวทัตว่า เกิดวันที่ 7 
เมษายน (ก่อนพระโพธิสัตว์ 1 วัน) เป็นโอรสของพระเจ้าอมิโตทนะ และมีพระอนุชาหนึ่งพระองค์ชื่อ
ว่า เจ้าชายอานนท์ (มหาปิฎกไทโชภาษาจีน, เล่มที่ 4 พระสูตรที่ 195 หน้าที่ 146 แถวที่ 3 บรรทัดที่ 
7-16, CBETA Buddhist Electronic Buddhist Scripture Foundation, 1988) 

3) บันทึกของภิกษุจีน 3 รูป คือ ฟาเหียน เสวียนจ้าง และอ้ีจิง 
ภิกษุฟาเหียนจาริกไปอินเดียเมื่อประมาณคริสต์ศตวรรษที่ 5 เขาพบว่า ในที่นั้นมีกลุ่มนักบวช

ซึ่งเป็นสาวกของพวกพระเทวทัตที่นับถือเฉพาะพระพุทธเจ้า 3 พระองค์ก่อนหน้า ได้แก่ พระกกุสันท
พุทธเจ้า พระโกนาคมนพุทธเจ้า และพระกัสสปพุทธเจ้าเท่านั้น และไม่พบว่านักบวชเหล่านั้นนับถือ
พระศากยมุนีพุทธเจ้า (Deeg, M., 1999) ภิกษุเสวียนจ้างได้เดินทางไปอินเดียแถบเบงกอลตะวันตกที่
เมืองกรรณสุวรรณ ได้สำรวจพบอาราม 3 แห่งซึ่งน่าจะเป็นที่จำอยู่ของพวกสาวกพระเทวทัต 
เนื่องจากผู้บันทึกสังเกตเห็นข้อวัตรบางประการ เช่น การไม่บริโภคผลิตภัณฑ์จากนมซึ่งเป็นหนึ่งในข้อ
ห้ามของนิกายดังกล่าว (Dutt, N., 1978, Deeg, M., 1999) ภิกษุอ้ีจิงบันทึกประวัติของสาวกพระ
เทวทัตไว้ในอรรถกถาแห่งคัมภีร์นิกายมูลสัพพัตถิกวาทะ-กรรมวาจนาว่า ปรากฏภิกษุนิกายเทวทัต
จำนวนมากในดินแดนแถบตะวันตก (อินเดียตะวันตก?) มีจำนวนมากท่ีอยู่ปะปนกับภิกษุท้ังหลายที่นา
ลันทา สมาทานกฎระเบียบของพระพุทธเจ้าบางเวลา และบิณฑบาตโดยใช้น้ำเต้าแทนบาตร ภิกษุ
พวกนี้เป็นพวกนอกรีตในสายตาภิกษุปกติ จากที่มีหลักฐานในบันทึกเหล่านี้จึงเป็นเครื่องยืนยันได้ว่า 
แนวคิดของพระเทวทัตมิได้สูญหายไปภายหลังจากพระเทวทัตถูกธรณีสูบ ยังคงมีการสืบทอดโดย
สาวกของพระเทวทัต  
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จากผลการศึกษาเชิงเปรียบเทียบคัมภีร์ทั้งฝ่ายเถรวาทและมหายาน ผู้วิจัยได้นำการศึกษา

ของมูเคอจีมาเป็นกรอบ ทำให้ได้ทราบว่า คัมภีร์ฝ่ายเถรวาทเริ่มบันทึกประวัติพระเทวทัตในทางบาป
อกุศลในคัมภีร์วินัยปิฎก วิภังค์ อันเป็นคัมภีร์ที่เก่าแก่ก่อน ต่อมาคัมภีร์วิภังค์และคัมภีร์ขันธกะของ
นิกายที่แตกออกมาจากเถรวาทก็รับอิทธิพลทางคัมภีร์โดยมีรายละเอียดดังต่อไปนี้ เถรวาทวินัย         
จุลวรรค สังฆเภทขันธกะ มีมากที่สุด 15 เรื่อง , มหิสาสกวินัย วิภังค์ มีมากที่สุด 15 เรื่อง, ธัมมคุตติก
วินัย วิภังค์ มีมากที่สุด 14 เรื่อง, สัพพัตถิกวาทวินัย เทวทัตวัสตุ มีมากที่สุด 16 เรื่อง และมูลสัพพัตถิ
กวาทวินัย สังฆเภทวัสตุ มีมากที่สุด 26 เรื่อง ส่วนคัมภีร์ฝ่ายมหายาน ได้แก่ มหาสังฆิกวินัย-วิภังค์ มี 
2 เรื่อง คัมภีร์ชั้นรองอย่างลลิตวิสตระ มี 2 เรื่อง, พุทธจริต มี 4 เรื่อง, มหาวัสตุอวทาน มี 4 เรื่อง 
และสัทธรรมปุณฑริกสูตรไม่มีกล่าวไว้ และจาก คัมภีร์พระวินัยของนิกายเถรวาทถึงนิกาย             
สัพพัตถิกวาทะบันทึกประวัติพระเทวทัตในจำนวนที่ไม่ต่างกันมากประมาณ 14-16 เรื่อง แต่ละเรื่องก็
เหมือนหรือคล้ายกันในเนื้อหาสาระ แต่เมื่อนิกายมูลสัพพัตถิกวาทะบังเกิดขึ้น นิกายดังกล่าวก็ได้ขยาย
เรื่องพระเทวทัตให้กว้างขวางออกไป สรุปได้ว่าพระพุทธศาสนานิกายเถรวาทและนิกายที่แตกออกมา 
คือ มหิสาสกะ ธัมมคุตติกะ สัพพัตถิกวาทะ มีพัฒนาการเรื่องประวัติของพระเทวทัตอันคงที่ เว้นแต่
นิกายมูลสัพพัตถิกวาทะเท่านั้นที่ขยายเรื่องพระเทวทัตออกไปเป็นจำนวนมากโดยภาพรวมแล้วฝ่าย
เถรวาทบันทึกเรื่องพระเทวทัตมากกว่าคัมภีร์ฝ่ายมหายาน คือ มหาสังฆิกะและโลโกตตราวาท ดังนั้น 
ทำให้แบ่งสายคัมภีร์ออกได้เป็น 2 กลุ่มคือ กลุ่มเถรวาทและที่ได้รับอิทธิพลจากเถรวาท และกลุ่ม
มหายาน 

วัตถุประสงค์ที่ 2 ผลการวิจัยพบว่า ผู้วิจัยพบข้อถกเถียงดังตอ่ไปนี้ 
2.1 พระเทวทัตเสนอวัตถุ 5 ประการด้วยเจตนาอย่างไร? พระไตรปิฎกระบุถึงวัตถุ 5 

ประการว่าเป็นธุดงควัตรที่เคร่งครัดแต่พระพุทธเจ้าจึงมิทรงอนุญาตให้ปฏิบัติตลอดชีวิต นักวิชาการ
คือเรจินัลด์ เอ เรย์ มองว่า คณะสงฆ์เถรวาทเป็นปัจจัยสำคัญที่ไม่ยอมให้บัญญัติวัตรเหล่านั้นเพราะ
นิยมการอยู่ในเขตบ้านมากกว่าเขตป่า (Ray, R.A., 1999) ในขณะที่พระเทวทัตทูลขอเรื่องการอยู่ป่า
เป็นวัตรโดยตลอดชีวิต ข้อถกเถียงนี้จึงเกิดประเด็นว่า พระพุทธเจ้าทรงสรรเสริญการอยู่ป่าตั้งแต่เริ่ม
ก่อตั้งพระศาสนาดังแสดงในคัมภีร์ขันธกะมหาวรรคว่า “บรรพชาอาศัยเสนาสนะคือควงไม้ เธอพึงทำ
อุตสาหะในเสนาสนะคือ ควงไม้นั้นจนตลอดชีวิต อติเรกลาภ คือ วิหาร...” (พระไตรปิฎกภาษาไทย, 
เล่มที่ 4 ข้อที่ 73 หน้าที่ 102, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 2539)  แต่ทำไมคณะสงฆ์
เถรวาทจึงไม่ยอมให้มีการอยู่ป่าดังที่เสนอ ในพระไตรปิฎกให้เหตุผลว่า “ภิกษุรูปใดปรารถนาก็จงอยู่
ป่าเถิด ภิกษุรูปใดปรารถนาก็จงอยู่ในละแวกบ้านเถิด” (พระไตรปิฎกภาษาไทย, เล่มที่ 7 ข้อที่ 343 
หน้าที่ 200, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 2539) ส่วนเรย์อ้างว่า “ความเคร่งครัดของ
พระเทวทัตในวัตรแบบธุดงค์เป็นเหตุผลสำคัญที่ทำให้ผู้แต่งคัมภีร์ยุคต่อมามองเขาในแง่ร้าย” (Ray, 
R.A., 1999) ส่วนอ็องเดร บาโร มองว่า พระเทวทัตแค่ต้องการพระพุทธศาสนาที่บริสุทธิ์กลับมาอีก
ครั้ง (Bareau, A., 1997) จะเห็นได้ว่าการตีความเจตนาของพระเทวทัตในยุคต่อมาเป็นไปในทางบวก
มากขึ้น 

2.2 ทำไมฝ่ายเถรวาทจึงมองพระเทวทัตในแง่ร้ายมากกว่าฝ่ายมหายาน? จุดบ่งชี้สำคัญที่
แสดงออกว่านิกายเถรวาทมองพระเทวทัตในแง่ร้ายคือ การบันทึกประวัติอันเป็นการกระทำบาปตั้งแต่
ข้อมูลชั้นพระไตรปิฎกอันปรากฏมาในพระวินัยปิฎก ขันธกะ ฝ่ายเถรวาทและนิกายที่แยกออกมาจาก
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เถรวาทคือ ธัมมคุตติกะ มหิสาสกะ สัพพัตถิกวาทะ และมูลสัพพัตถิกวาทะ ส่วนพระไตรปิฎกฝ่าย
มหายาน (มหาสังฆิกะ) กลับไม่กล่าวถึงชื่อพระเทวทัตในคัมภีร์ส่วนเดียวกัน (พระมหาปิฎกไทโช, เล่ม
ที่ 22 พระสูตรที่ 1425 หน้าที่ 489 แถวที่ 3 บรรทัดที่ 9-18) แต่กลับปรากฏเรื่องบาปอกุศลในคัมภีร์
อ่ืน เช่น คัมภีร์วิภังค์ (พระมหาปิฎกไทโช, เล่มที่ 22 พระสูตรที่ 1425 หน้าที่ 281 แถวที่ 3 บรรทัดที่ 
12 ถึง หน้าที่ 284 แถวที่ 3 หน้าที่ 11) เมื่อไม่มีข้อมูลเรื่องการทำบาปของพระเทวทัตในส่วนนี้จึงทำ
ให้เกิดคำถามว่า เพราะเหตุใดฝ่ายมหายาน (มหาสังฆิกะ) จึงไม่บันทึกเหมือนกับฝ่ายเถรวาท นำไปสู่
ข้อสังเกตว่า ฝ่ายมหายานอาจมีทัศนคติต่อพระเทวทัตดีกว่าฝ่ายเถรวาทเพราะเนื่องจากเป็นผู้เห็นต่าง
ทางข้อวัตรเหมือนกันดังแสดงออกในวัตถุ 10 ประการที่เป็นมูลเหตุแห่งการสังคายนาครั้งที่ 2 
(พระไตรปิฎกภาษาไทย, เล่มที่ 7 ข้อที่ 446 หน้าที่ 373, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 
2539) ส่วนฝ่ายเถรวาทที่มองพระเทวทัตว่าเป็นคนบาปนั้น ผู้วิจัยสันนิษฐานว่าเพราะต้องการคณะ
สงฆท์ีเ่ป็นเอกภาพและเพ่ือไม่ให้เกิดการเลียนแบบในอนาคต  

2.3 ทำไมจึงเกิดการตีความพระเทวทัตในแนวทางใหม่จากภายในพระพุทธศาสนาเอง เช่น 
คัมภีร์ฝ่ายเถรวาท คัมภีร์ฝ่ายมหายาน? คัมภีร์ทางพระพุทธศาสนาคือพระไตรปิฎกและคัมภีร์ชั้นรองมี
วิวัฒนาการของการตีความพระเทวทัต คือ พระไตรปิฎกกล่าวถึงบาปอกุศลและคติของพระเทวทัตไป
ในทางเดียวกันคือนรก เช่น ในฝ่ายเถรวาทปรากฏพุทธพจน์ว่า “พระเทวทัตจะต้องเกิดในอบาย ตก
นรก ตั้งอยู่ตลอดกัป เยียวยาไม่ได้” (พระไตรปิฎกภาษาไทย, เล่มที่  22 ข้อที่ 62 หน้าที่ 565, 
มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 2539) และนิกายมหาสังฆิกะว่า พระพุทธองค์ตรัสถึง
วิบากกรรมของพระเทวทัตคือจะต้องตกนรก (พระมหาปิฎกไทโช, เล่มที่ 22 พระสูตรที่ 1425 หน้าที่ 
281 แถวที่ 3 บรรทัดที่ 12 ถึง หน้าที่ 284 แถวที่ 3 หน้าที่ 11) ต่อมาคัมภีร์ชั้นรอง ได้แก่ อรรถกถาขุ
ททกนิกาย จูฬนิทเทส ได้ตีความต่อไปว่าพระเทวทัตจะสำเร็จเป็นพระปัจเจกพุทธเจ้าอัฏฐิสสระ 
(อรรถกถาพระไตรปิฎกภาษาไทย, จูฬนิทเทส หน้าที่ 80 ข้อที่ 81, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราช
วิทยาลัย, 2556) และมิลินทปัญหปกรณ์ก็กล่าวถึงเช่นเดียวกัน (มิลินทปัญหาปกรณ์ภาษาไทย, ข้อที่ 3 
หน้าที่ 176, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 2540) ส่วนฝ่ายมหายานในสัทธัมบุณฑริก
สูตรยกย่องถึงสมเด็จพระสัมมาสัมพุทธเจ้า (Kubo, T., Yuyama, A., tr., 2007) เป็นต้น ดังนั้น ถ้า
ศึกษาประวัติพระเทวทัตตามลำดับคัมภีร์จะเห็นว่ามีความพยายามตีความพระเทวทัตไปในทางบวก
มากขึ้นในคัมภีร์ชั้นรองที่ต่อมาจากชั้นพระไตรปิฎก ผู้วิจัยสันนิษฐานว่าเพราะผู้เรียบเรียงคัมภีร์
ต้องการให้ประวัติพระเทวทัตสอดคล้องกับเรื่องกฎแห่งกรรมเพราะไม่มีวิบากกกรรมใดจะยั่งยืน
ตลอดไป อีกทั้งกุศลกรรมของพระเทวทัตมีอยู่ ดังนั้นชีวิตในอนาคตของพระเทวทัตย่อมประสบกับ
วิบากที่เป็นกุศลเป็นอันมาก 

วัตถุประสงค์ที่ 3 ผลการวิจัยพบว่า มีประเด็นวิพากษ์ดังต่อไปนี้ 
3.1 ทัศนคติของพระพุทธศาสนาทั้งสองนิกายต่อพระเทวทัตต่างกันในบางประเด็นและ

เหมือนกันในบางประเด็น ประเด็นที่เหมือนกันคือในคัมภีร์ฝ่ายเถรวาทและมหายานเห็นตรงกันว่าพระ
เทวทัตกระทำสังฆเภทด้วยเจตนาไม่บริสุทธิ์ เช่น ในสังฆเภทขันธกะของนิกายเถรวาท (พระไตรปิฎก
ภาษาไทย, เล่มที่ 7 ข้อที่ 343 หน้าที่ 199, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 2539) ใน
สังฆาทิเสสสิกขาบทของนิกายธัมมคุตติกะ (พระมหาปิฎกไทโช, เล่มที่ 22 พระสูตรที่ 1428 หน้าที่ 
594 แถวที่ 1 บรรทัดที่ 28 ถึง แถวที่ 2 บรรทัดที่ 4) และในสังฆาทิเสสสิกขาบทของนิกายมหาสังฆิ
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กะ (พระมหาปิฎกไทโช, เล่มที่ 22 พระสูตรที่ 1425 หน้าที่ 281 แถวที่ 3 บรรทัดที่ 12 ถึง หน้า 284 
แถวที่ 3 บรรทัดที่ 11)  เป็นต้น พระเทวทัตยังเกิดมาเพ่ือเป็นบททดสอบให้แก่พระโพธิสัตว์ทั้งใน
อดีตชาติและปัจจุบันชาติ ต่อเมื่อพระศาสดาปรินิพพานไปแล้ว พระเทวทัตก็จะได้บำเพ็ญบารมีจน
บรรลุโพธิญาณหรือปัจเจกโพธิญาณได้ ประเด็นที่ต่างกันคือระดับของการพรรณนาคุณและโทษในที่
ไม่เท่ากัน ฝ่ายเถรวาทและนิกายที่แยกออกมาพรรณนาโทษของพระเทวทัตมี 15 ถึง 26 เรื่อง 
มากกว่าฝ่ายมหายานที่มี 2 ถึง 11 เรื่องเท่านั้น และยังพรรณนาคุณน้อยกว่าอีกด้วย (ฝ่ายเถรวาทยก
ย่องให้เป็นพระปัจเจกพุทธเจ้า ส่วนฝ่ายมหายานยกย่องให้เป็นพระพุทธเจ้า) ทั้งนี้ผู้วิจัยมีความเห็นว่า
คัมภีร์ทางพระพุทธศาสนาจะพรรณนาคุณและโทษผ่านทางเรื่องราวในคัมภีร์โดยใช้กฎแห่งกรรมมา
ดำเนินเรื่องที่ทั้งสองผูกพันกันมาอย่างยาวนานอันแสดงออกในชาดกและอวทาน อีกท้ังยังใช้หลักการ
แบ่งขั้วสองฝ่ายเป็นธรรมะกับอธรรมมาเปรียบเพ่ือให้เห็นความแตกต่างระหว่างความดีและความชั่วที่
มีพระพุทธเจ้าและพระเทวทัตเป็นสัญลักษณ์ 

3.2 ข้อวัตรและข้อปฏิบัติที่แตกต่างกันทำให้เกิดการแยกตัวของสมาชิกในหมู่คณะ เช่น วัตถุ 
5 ประการของพระเทวทัต และวัตถุ 10 ประการของพวกภิกษุวัชชีบุตร (พระไตรปิฎกภาษาไทย, เล่ม
ที่ 7 ข้อที่ 446 หน้าที่ 343, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 2539) ผู้วิจัยมีความเห็นว่า 
พระเทวทัตและบรรดาผู้เห็นต่างในสมัยสังคายนาทั้งหลาย เมื่อมีความเห็นที่แตกต่างในวัตรปฏิบัติ ก็
ได้ตัดสินใจแยกคณะออกมาเพ่ือให้สอดคล้องกับความเห็นและความเชื่อของตน ผู้วิจัยคิดว่าเรื่องการ
เป็นคู่ปรับกันระหว่างพระพุทธเจ้าและพระเทวทัตน่าจะเริ่มต้นที่การไม่ลงรอยกันทางความคิด
โดยเฉพาะเรื่องข้อปฏิบัติ แต่ทั้งนี้กระบวนการทางคัมภีร์ที่บันทึกวีรกรรมของพระเทวทัตที่เกี่ยวกับ
การลอบปลงพระชนม์และเหตุการณ์อ่ืนที่เกี่ยวข้องน่าจะอาศัยความไม่ลงรอยในเรื่องนี้เพ่ือป้องกัน
การกระทำเลียนแบบในอนาคต ทั้งนี้ผู้บันทึกได้ยกหลักความกตัญญูและความสามัคคี มาเป็นสาเหตุ
ของการบัญญัติอนันตริยกรรมและอภิฐาน (พระพรหมคุณาภรณ์ (ป.อ. ปยุตฺโต), 2556) โดยเฉพาะใน
อรรถกถาชาดกปรากฏเรื่องความอกตัญญูของพระเทวทัตถึง 9 ชาดก มี สีลวนาคชาดก (อรรถกถา
พระไตรปิฎกภาษาไทย, ขุททกนิกาย ชาดก เล่มที่ 2 ข้อที่ 58 หน้า 58-60, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลง
กรณราชวิทยาลัย, 2556) เป็นต้น ด้วยเหตุผลที่ยกมานี้ทำให้อนุมานได้ว่าคณะสงฆ์ไม่ต้องการให้มี
ความแตกแยกทางความคิด ความเชื่อ และการปฏิบัติของหมู่คณะ การตั้งสิกขาบทและหลักธรรมมา
เป็นมาตรการตัดสินจึงเป็นทางเลือกที่สมเหตุสมผลด้วยความหวังให้พระศาสนาเดิมแท้มั่นคงด้วย
หลักการอันบริสุทธิ์ต่อไปในอนาคต 

3.3 เนื้อหาบางตอนในคัมภีร์มีความไม่สมเหตุสมผลของเหตุการณ์ซึ่งเป็นข้อจำกัดของ
การศึกษาวรรณกรรมทางพระพุทธศาสนา เช่น พระเทวทัตเสื่อมจากฌานแต่ยังสามารถผลักหินก่อน
ใหญ่ได้ (พระไตรปิฎกภาษาไทย, เล่มที่ 7 ข้อที่ 333 หน้าที่ 174, มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราช
วิทยาลัย, 2539) เป็นต้น ผู้บันทึกน่าจะมีวัตถุประสงค์เพ่ือสร้างมาตรการบางอย่างมิให้ภิกษุอ่ืนนำพระ
เทวทัตมาเป็นต้นแบบ ถ้าลัทธิพระเทวทัตยังคงมีผู้สืบทอดอยู่ตามบันทึกของภิกษุจีนแสดงว่าเนื้อหาใน
คัมภีร์ทางพระพุทธศาสนาไม่ว่าจะนิกายใดที่ได้บรรยายเรื่องพระเทวทัตว่าถูกธรณีสูบลงนรกอาจจะ
เป็นไปในเชิงเปรียบเทียบหรือเชิงสัญลักษณ์ ข้อปฏิบัติของพระเทวทัตยังคงสืบต่อโดยภิกษุบางพวกอยู่
อย่างน้อยก็สมัยที่ภิกษุอ้ีจิงได้ไปสำรวจ (Deeg, M., 1999) ข้อมูลเหล่านี้บ่งชี้ว่าพระเทวทัตและพวกไม่
ยอมรับนับถือพระพุทธเจ้าพระองค์ปัจจุบัน การวิจัยในหัวข้อพระเทวทัตในฐานะคู่ปรับกับ



131 Journal of MCU Philosophy Review Vol.6 No.2 (July-December 2023): RReesseeaarrcchh  AArrttiiccllee I 

 
พระพุทธเจ้าในเชิงวิชาการจึงต้องอาศัยการตีความแบบดั้งเดิมเชิงคัมภีร์และการตีความแบบยืดหยุ่น
หรือฆราวาสวิสัย ดังแสดงออกในวิธีการตีความของเรย์และบาโรที่กระทำต่อเรื่องพระเทวทัตเป็นการ
ตีความแบบฆราวาสโดยอาศัยข้อมูลจากคัมภีร์และบันทึกของภิกษุจีนประกอบกัน นำข้อมูลที่ได้มา
ประมวลผลแล้วตีความแบบยืดหยุ่นโดยให้มีความเป็นไปได้บวกกับบริบททางสังคมและวัฒนธรรม
ประกอบ 
 
อภิปรายผลการวิจัย  
  ผลจากการวิจัยวัตถุประสงค์ที่ 1 พบว่า พระพุทธศาสนาฝ่ายมหายานมีทัศนคติต่อพระเท
วทัตดีกว่าฝ่ายเถรวาท ทั้งนี้อาจเป็นเพราะคัมภีร์ฝ่ายเถรวาทและ 4 นิกายที่แตกออกมาโดยแยกสาย
กับนิกายมหาสังฆิกะตอนสังคายนาครั้งที่ 2 นั้นมีทัศนคติต่อผู้ที่แยกนิกายคือพวกวัชชีบุตรหรือฝ่าย
มหาสังฆิกะเหมือนกับคราวพระเทวทัตเสนอวัตถุ 5 ประการและกระทำสังฆเภท ผู้วิจัยจึงได้ข้อ
สันนิษฐานว่า นิกายมหายานที่มีต้นกำเนิดจากมหาสังฆิกะมีทัศนคติเชิงบวกมากกว่าฝ่ายเถรวาท 
เพราะข้อบ่งชี้คือทัศนคติที่มีต่อผู้ที่แยกนิกายเหมือนกันและด้วยจำนวนเรื่องพระเทวทัตฝ่ายเถรวาท
พัฒนาไปเป็นจำนวนมาก สอดคล้องกับงานวิจัยของพิสวเทพ มูเคอจี (Biswadeb Mukherjee) ที่ว่า 
ตำนานของพระเทวทัตในสมัยเริ่มแรกน่าจะมีแค่ 2-3 เรื่อง แต่หลังจากสังคายนาครั้งที่ 2 นิกายเถร
วาทและนิกายที่แตกออกมาก็เพ่ิมเติมเป็น 15 ตำนานหลัก ส่วนนิกายมหาสังฆิกะก็บันทึกไว้เพียง 2 
เหตุการณ์สำคัญคือ พระเทวทัตเสนอวัตถุ 5 ประการและกระทำสังฆเภทเท่านั้น จึงเป็นเหตุผลที่ว่า
ตำนานพระเทวทัตของนิกายมหาสังฆิกะไม่สามารถเชื่อมโยงกับตำนานของฝ่ายเถรวาทและนิกายที่
แยกออกได้เลย (Mukherjee, B., 1966) 

ผลจากการวิจัยวัตถุประสงค์ที่ 2 พบว่า เรื่องพระเทวทัตโดยใช้การตีความ 2 แบบคือ แบบ
เคร่งครัดที่ตีความตามตัวบททางคัมภีร์กับแบบยืดหยุ่นหรือตีความแบบฆราวาสวิสัย ผู้วิจัยเห็นด้วยกับ
การตีความแบบที่สองเพราะทำให้ได้ข้อมูลรอบด้านกว่าแบบแรก และทำให้ได้ผลการศึกษาว่า บริบท
ข้อถกเถียงเรื่องพระเทวทัตเกิดขึ้นจากเนื้อหาทางคัมภีร์ที่พัฒนามาในรูปแบบเฉพาะ เช่น ผู้บันทึก
อรรถกถาชาดกใช้ค่านิยมของสังคม ได้แก่ เรื่องความบริสุทธิ์ของบุคคล เรื่องนรกสวรรค์ เรื่องการ
บำเพ็ญบารมี และเรื่องกฎแห่งกรรมมาเป็นหลักการบันทึก ทั้งนี้อาจเป็นเพราะ ผู้บันทึกคัมภีร์ต้องการ
จะสะท้อนการกระทำของพระเทวทัตให้สมเหตุสมผลกันกับประวัติในพระไตรปิฎกว่า การกระทำของ
พระเทวทัตมิใช่ความบังเอิญที่เกิดในชาติปัจจุบันเท่านั้น ผู้บันทึกคัมภีร์อาจจะมีเจตนาให้พระเทวทัต
เป็นคู่ปรับกับพระพุทธเจ้าเพ่ือสร้างข้อเปรียบเทียบเพ่ือให้เห็นความแตกต่างระหว่างความดีและความ
ชั่ว หรือหวังให้พระเทวทัตเป็นบททดสอบของการสร้างบารมี ดังนั้นถ้าตีความประวัติพระเทวทัตตาม
แนวฆราวาสวิสัยแล้วก็จะทำให้ทราบถึงวัตถุประสงค์และหลักการบันทึกคัมภีร์ของผู้บันทึก และทำให้
ทราบว่าเรื่องพระเทวทัตมีพัฒนาการอย่างไรภายใต้บริบทต่าง ๆ ที่ผ่านมา สอดคล้องกับงานวิจัยของ 
พระมหาไกรวรรณ ชินทตฺติโย ว่า “พระเทวทัตเกิดมาเพ่ือทำให้พระโพธิสัตว์ได้สร้างสมบารมีในด้าน
ต่าง ๆ ...” (พระมหาไกรวรรณ ชินทตฺติโย (ปุณขันธ์), 2546) 

ผลจากการวิจัยวัตถุประสงค์ที่ 3 พบว่า พระเทวทัตยังคงมีชีวิตอยู่หลังจากนั้นพร้อมกับ
การสถาปนาข้อวัตรของตนเป็นลัทธิหนึ่งภายในพระพุทธศาสนา แต่เพราะขัดแย้งเรื่องข้อวัตรโดยตรง
กับพระศาสดา จึงทำให้ผู้บันทึกคัมภีร์จำเป็นต้องสร้างมาตรการเชิงพระวินัยและจริยธรรมมาป้องกัน
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ปัญหาที่อาจจะเกิดขึ้นอีก ทั้งนี้อาจเป็นเพราะไม่ต้องการให้เกิดการกระทำเลียนแบบในอนาคต 
งานวิจัยของบาโรและเรย์จึงสอดคล้องกันกับของผู้วิจัยด้วยสาเหตุที่ยกมา สอดคล้องกับงานวิจัยของ 
อ็องเดร บาโร (André Bareau) ที่ได้วิจัยพระเทวทัตในบทความชื่อ พระเทวทัตและปฐมสังฆเภท 
(Devadatta and the first schism) ที่กล่าวว่า เรามักจะลืมพิจารณาบริบทด้านสังคมและเศรษฐกิจ
ของแคว้นมคธในสมัยนั้น ซึ่งความเจริญเหล่านี้มีผลต่อความเป็นอยู่ของคณะสงฆ์ในสมัยพุทธกาลด้วย 
พระเทวทัตจึงเป็นกังวลกับความเปลี่ยนแปลงดังกล่าว ต่อมาจึงเสนอข้อวัตรที่เคร่งครัดให้เหมือนสมัย
พระศาสนาในยุคเริ่มแรก (Bareau, A., 1997) แต่คณะสงฆ์เดิมเห็นว่าไม่ควรจะปรับตามพระเทวทัต 
พระเทวทัตจึงแยกคณะไปถือวัตรของตนต่างหาก ทำให้คณะสงฆ์เดิมไม่พอใจ (Ray, R.A., 1999) 
และงานวิจัยของ เรจินัลด์ เอ เรย์ (Reginald A. Ray) ที่วิจัยเรื่องนักบุญ (พระอรหันต์) ในอินเดีย 
(Buddhist Saints in India) เรื่องพระอรหันต์ที่ถูกวิพากษ์วิจารณ์และประณาม (Saints Criticized 
and Condemned) เรย์มีความเห็นว่า วัตถุ 5 ประการของพระเทวทัตขัดแย้งกับบริบทของนิกายเถร
วาทอย่างชัดเจน เพราะพระเทวทัตเป็นภิกษุฝ่ายอรัญวาสี (Forest Buddhism) ที่ตรงกันข้ามกับคณะ
สงฆ์ส่วนใหญ่ที่เป็นภิกษุฝ่ายคามวาสี  (Settled Monasticism) ถ้าพระเทวทัตทำสังฆเภทก็ด้วย
เหตุผลเดียวคือต้องการประพฤติวัตรที่เคร่งครัดแบบธุดงค์ ทำให้เขาและคณะไม่เป็นที่ยอมรับจาก
คณะสงฆ์หลัก (Ray, R.A., 1999) 

 
องค์ความรู้ใหม่ 

การตีความประวัติพระเทวทัตสามารถทำได้ ๒ แบบ คือ แบบตามตัวบททางคัมภีร์และแบบ
ฆราวาสวิสัย 

  
1) การตีความตามตัวบททางคัมภีร์ หมายถึง ผู้ตีความศึกษาประวัติพระเทวทัตจากคัมภีร์ทาง

พระพุทธศาสนาเถรวาทและมหายานแล้วสรุปไปตามเนื้อเรื่องที่ปรากฏมาตามคัมภีร์ การตีความแบบ
เคร่งครัดตามคัมภีร์ มีกระบวนการดังนี้ คือ 

1.1) การศึกษาจากตัวบททางคัมภีร์ (Text) ได้แก่ เนื้อหา เนื้อเรื่อง เหตุการณ์ แต่จะไม่
ตรวจสอบความสมเหตุสมผลของเหตุการณ์ หรือมองความเข้ากันได้ของเนื้อเรื่องทั้งหมด 

1.2) เมื่อพบข้อขัดแย้ง (Conflict) ในตัวบทให้ศึกษาและสืบนิสัยของตัวละคร (Character) ที่
ปรากฏในคัมภีร์ 
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1.3) เมื่อทราบถึงลักษณะนิสัยของบุคคลในเรื่องแล้วจะทำให้ทราบเจตนาและการกระทำ

สัมพันธ์หรือสอดคล้องกับตัวบทอย่างไร ทำให้เข้าใจตัวบทได้ดีขึ้นและไม่ก่อให้เกิดความขัดแย้งของ
เนื้อเรื่องกับตัวละคร  

1.4) การตีความแบบเคร่งครัดตามคัมภีร์ การตีความคือการพยายามทำความเข้าใจและ
เข้าถึงความเกี่ยวข้องดังกล่าวโดยมิได้สนถึงบริบทว่าจะมีส่วนขัดแย้งกันหรือไม่ การตีความแบบนี้จึงมี
ตัวบททางคัมภีร์เป็นตัวตั้ง ผู้ตีความมีหน้าที่ทำความเข้าใจไปตามตัวบทนั้น หากตัวบทขัดแย้งก็เป็น
หน้าที่ของผู้ตีความเองที่จะต้องตีความใหม่เพ่ือให้เข้าใจเจตนาที่ดีของผู้เขียน 

 
2) การตีความแบบฆราวาสวิสัย หมายถึง ผู้ตีความเล็งเห็นถึงข้อจำกัดและความไม่

สมเหตุสมผลของเรื่องบางอย่างที่ปรากฏในคัมภีร์ ผู้ตีความจึงแสวงหาคำอธิบายและหลักฐานเพ่ิมเติม
โดยพิจารณาบนพ้ืนฐานของความเป็นจริงทางประวัติศาสตร์และบริบทของสังคม การตีความแบบ
ฆราวาสวิสัย มีกระบวนการตีความดังนี้ คือ 

2.1) การศึกษาจากบริบททางคัมภีร์ (Context) ได้แก่ เนื้อหาโดยภาพรวม การลำดับเรื่อง 
ความสมเหตุสมผลของเหตุการณ์ 

2.2) เมื่อพบว่ามีความไม่สมเหตุสมผลจึงไปสู่การตรวจสอบความขัดแย้ง (Conflict) โดย
พิจารณาถึงความเป็นไปได้อ่ืน 

2.3) การพิจารณาความเป็นไปได้จะใช้การวิเคราะห์จากบริบททางสังคมและวัฒนธรรมใน
เวลานั้นเข้ามาร่วมด้วย (รวมถงึศึกษาคัมภีร์ของนิกายอ่ืนที่ร่วมสมัยหรือมีวิวัฒนาการร่วมกัน) 

2.4) เมื่อได้ใช้การวิเคราะห์ความสมเหตุสมผลประกอบกับการคาดการณ์บริบททางสังม
และวัฒนธรรมแล้ว จะได้ผลลัพธ์คือ บริบทของเรื่องในแนวทางใหม่ที่มีการลำดับเรื่องแตกต่างจาก
คัมภีร์ บริบทของเรื่องใหม่จะทำให้ได้ผลต่อมาคือ ลักษณะของตัวละคร (Character) ใหม่ที่ได้จากการ
ตีความแบบฆราวาสวิสัย  

2.5) และเมื่อได้ลักษณะนิสัยของตัวละครใหม่ก็จะทำให้การตีความบริบทที่เกี่ยวข้องกับ
บุคคลนั้นเปลี่ยนแปลงจากเดิม การตีความแบบนี้จะตีความเจตนารมณ์ของผู้แต่งด้วยว่ามีเจตนา
อย่างไรต่อตวัละครดังกล่าว 

ในงานวิจัยฉบับนี้ ผู้วิจัยต้องการเปิดประเด็นในการศึกษามุมมองใหม่ต่อพระเทวทัต เพราะ
จากการทบทวนวรรณกรรมทำให้ทราบว่ามีงานวิจัยภาษาไทยจำนวนมากที่ใช้การตีความตามตัวบท
คัมภีร์แต่ขาดการตีความแบบฆราวาสวิสัย งานตีความอย่างหลังนี้พบได้ในงานเขียนภาษาอังกฤษที่มี
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I วารสาร มจร ปรัชญาปริทรรศน์ ปีที่ 6 ฉบับท่ี 2 (กรกฎาคม-ธนัวาคม 2566): บทความวิจัยบทความวิจัย 

 
วัฒนธรรมการตีความแบบฆราวาสวิธีที่เข้มข้น ทำให้ได้แง่มุมอ่ืนของพระเทวทัตและบริบทของสังคม
ในสมัยพุทธกาลด้วย 

 
บทสรุป 

บทความวิจัยฉบับนี้นำเสนอการศึกษาเรื่องพระเทวทัตในฐานะคู่ปรับพระพุทธเจ้าในคัมภีร์
พระพุทธศาสนาเถรวาทและมหายาน ผู้วิจัยใช้การสำรวจหลักฐานเชิงคัมภีร์ ได้แก่ พระไตรปิฎกและ
คัมภีร์ชั้นรอง รวมถึงเอกสารที่เกี่ยวข้องโดยมีบันทึกของภิกษุจีน 3 รูป เป็นต้น การศึกษาและวิจัยใน
ประเด็นดังกล่าวกระทำโดยใช้วิธีการตีความ 2 แบบคือ แบบตีความตามตัวบททางคัมภีร์และแบบ
ฆราวาสวิสัย ที่ต้องใช้การตีความทั้ง 2 แบบก็เพราะว่าจะทำให้ทราบถึงบริบทของข้อถกเถียงเรื่องพระ
เทวทัตในฐานะคู่ปรับพระพุทธเจ้าที่ปรากฏมาในคัมภีร์และพิจารณาถึงการวิเคราะห์ของผู้ศึกษาใน
เรื่องนี้ในเชิงวิชาการอีกด้วย อย่างไรก็ตาม ผลจากการสำรวจตัวบททางคัมภีร์และการวิเคราะห์ของ
ผู้ อ่ืนจะทำให้ได้ประเด็นไปวิพากษ์ว่ า ประวัติพระเทวทัตที่ปรากฏมาในคัมภีร์นั้นมีความไม่
สมเหตุสมผลบางประการอย่างเช่น งานวิจัยของพระมหาไกรวรรณที่มีข้อจำกัดอยู่เพียงคัมภีร์ฝ่ายเถร
วาทเท่านั้นซึ่งทำให้ตีความได้แต่เพียงว่า ผู้เรียบเรียงคัมภีร์ต้องการให้พระเทวทัตเป็นเครื่องมือในการ
สร้างบารมีของพระพุทธเจ้าเท่านั้น แต่ก็มีผู้ศึกษาประเด็นนี้จำนวนหนึ่งที่เห็นแย้งกับประเด็นดังกล่าว 
เช่น อ็องเดร บาโร แมกซ์ ดีก และเรจินัลด์ เอ เรย์ เป็นต้น ที่พบว่า การบันทึกประวัติพระเทวทัตทาง
คัมภีร์มีความไม่สมเหตุสมผลของเรื่อง เพราะพวกเขาเชื่อว่า พระเทวทัตน่าจะมีเจตนาที่ดีที่เสนอวัตถุ 
5 ประการและไม่ได้คิดปองร้อยพระพุทธเจ้า การตั้งคำถามต่อเจตนารมณ์ของผู้บันทึกคัมภีร์จะทำให้
ทราบถึงความจำเป็นในสถานการณ์ดังกล่าวว่า เพราะต้องการให้หมู่คณะมีความเป็นเอกภาพมากกว่า
ที่จะสะท้อนความจริงเรื่องพระเทวทัต ส่วนผู้ตีความพระเทวทัตในชั้นหลังแบบฆราวาสวิธีก็สะท้อน
ตัวตนของพระเทวทัตได้สมเหตุสมผลกว่า เพราะอาศัยการวิเคราะห์ตามบริบททางสังคมและ
เศรษฐกิจประกอบกับหลักฐานอืน่ ๆ ที่ปรากฏมาในชั้นหลังอย่างบันทึกของภิกษจุีน เป็นต้น 

 
ข้อเสนอแนะ  

จากผลการวิจัย ผู้วิจัยมีข้อเสนอแนะ ดังนี้ 
1. ข้อเสนอแนะในการนำผลการวิจัยไปใช้ประโยชน์  
การวิจัยคัมภีร์ทางพระพุทธศาสนานอกจากจะต้องศึกษาจากคัมภีร์ขั้นปฐมภูมิแล้ว ผู้ศึกษา

จะต้องศึกษาหลักฐานอ่ืนประกอบด้วย โดยเฉพาะถ้าศึกษาในแง่ชีวประวัติบุคคลที่อยู่บนพ้ืนฐานของ
ความเป็นจริง ถ้าเข้าถึงข้อมูลด้านบันทึกหรือหลักฐานทางประวัติศาสตร์ได้จะสนับสนุนให้การ
ศึกษาวิจัยมีความน่าเชื่อถือมากขึ้น ทั้งนี้ผู้ศึกษาจะต้องใช้หลักการตีความมาเป็นเครื่องมือศึกษา
ค้นคว้า เพ่ือให้สามารถเข้าถึงและเข้าใจเรื่องราวที่กำลังศึกษาได้อย่างถูกต้องตรงตามความเป็นจริง 
เพราะการตีความตามจริงจะทำให้สามารถเจตนาของบุคคลในประวัติศาสตร์ได้อย่างถูกต้อง และเป็น
การตีความท่ียุติธรรมต่อบุคคลทั้งหลายในประวัติศาสตร์นั้นด้วย 

ดังนั้น ไม่ว่าพระเทวทัตจะเป็นบุคคลที่ดีหรือไม่จึงอยู่ที่มุมมองของผู้ตีความ การตีความที่ดี
จะต้องใช้ความเห็นอกเห็นใจบุคคลในเรื่อง ทำความเข้าใจว่าเหตุใดคนเหล่านั้นจึ งกระทำเช่นนั้น 
รวมถึงการทำความเข้าใจเจตนาและวัตถุประสงค์ของผู้บันทึกและรจนาคัมภีร์ด้วย ผู้ศึกษาคัมภีร์ทาง
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พระพุทธศาสนาในชั้นหลังในประเด็นเรื่องบุคคลควรจะใจกว้างและใช้การตีความแบบไม่มีอคติ 4 คือ 
ฉันทาคติ โทสาคติ โมหาคติ และภยาคติ ควรตีความแบบตรงไปตรงมาตามข้อมูลที่ได้รวมรวม อีกทั้ง
ศึกษาประกอบกับแหล่งข้อมูลอื่นเพ่ือให้ได้แง่มุมและทรรศนะอันหลากหลาย เพราะจะได้ป้องกันอคติ
จากการรับข้อมูลด้านเดียวและเป็นประโยชน์ต่อการเปิดโลกทัศน์ทางวิชาการอันหลากหลายเช่นกัน 
ดังนั้น พระเทวทัตในมุมมองของผู้ตีความจึงไม่มีผิดหรือถูกแต่ต้องอาศัยข้อมูลคือหลักฐานอ้างอิง
เพ่ือให้ได้พระเทวทัตในข้อสรุปตามที่ตนเองได้วิจัยมา 

2. ข้อเสนอแนะในการทำวิจัยครั้งต่อไป 
งานวิจัยนี้ได้ข้อค้นพบการตีความประวัติบุคคลในสมัยพุทธกาลที่สำคัญ คือ การตีความ         

2 แบบ คือ การตีความตามตัวบททางคัมภีร์และการตีความแบบฆราวาสวิสัย สามารถนำไป
ประยุกต์ใช้กับการศึกษาประวัติบุคคลในสมัยพุทธกาล โดยควรให้ความสำคัญกับ การตีความที่ต้อง
อาศัยการวิเคราะห์ในบริบทโดยรอบ เช่น สังคม วัฒนธรรม เศรษฐกิจ และภายในองค์กรสงฆ์ การ
ตีความเสมือนเป็นเครื่องมือที่จะช่วยให้ผู้ศึกษาทำความเข้าใจบุคคลในอดีตได้ว่า พวกเขามีเจตนารมณ์
อย่างไร รวมไปถึงผู้บันทึกคัมภีร์ว่าต้องการสื่อสารกับผู้อ่านอย่างไรในประเด็นดังกล่าว สำหรับ
ประเด็นในการวิจัยครั้งต่อไปควรทำวิจัยในประเด็นเกี่ยวกับตัวร้ายหรือบุคคลผู้ถูกกล่าวหาใน
พระไตรปิฎกซึ่งเป็นส่วนที่ยังขาดการศึกษาในเชิงวิชาการแบบวิพากษ์ เช่น กลุ่มภิกษุฉัพพัคคีย์และ
พระอุทายีในพระวินัยปิฎก พระเทวทัตในชาดก เป็นต้น การศึกษาตัวร้ายในทางคัมภีร์ที่ดีจะต้อง
อาศัยการตีความผ่านมุมมองเชิงพฤติกรรมศาสตร์ จิตวิทยา บริบทของสังคมและวัฒนธรรม ดังนั้น
การวิจัยในเรื่องตัวร้ายจะทำให้ได้แง่มุมใหม่ของบุคคลในอดีตว่ามีเหตุผลอย่างไรในการประพฤติ
เช่นนั้น รวมถึงทราบถึงวัตถุประสงค์ของผู้ที่เรียบเรียงคัมภีร์อีกด้วย 
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