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80 ปี การปฏวัิตสิยาม 2475:  
ย้อนพนิิจพรมแดนความรู้การปฏวัิตสิยาม 2475 (อีกครัง้) 

 
 นายศราวุฒ ิวิสาพรม * 

 
 

บทคัดย่อ 
 
 บทความนี้เป็นการส ารวจพรมแดน/สถานะความรู้ (state of knowledge) เก่ียวกบัการปฏิวติั
สยาม/การเปลี่ยนแปลงการปกครอง 2475 ทัง้นี้สืบเนื่องมาจากการปฏิวติัสยาม 2475 ได้กลบัมาเป็นที่
สนใจอย่างแพร่หลายในแวดวงวิชาการและในสงัคมไทยอีกครั้ง นบัตัง้แต่หลงัการรัฐประหารเมื่อวนัที่ 19 
กันยายน 2549 เป็นต้นมา ดงันัน้จึงควรมีการทบทวนพรมแดน/สถานะความรู้ “ความรู้” เก่ียวกับการ
ปฏิวติัสยาม 2475 ว่ามีค าอธิบายอย่างไร และยงัขาดการอธิบายเร่ืองใด เพื่อน าไปสู่การศึกษาเพ่ิมเติม
ต่อไป โดยเนื้อหาในบทความแบ่งออกเป็นสองส่วน ส่วนแรก เป็นการส ารวจนี้ได้แบ่งกลุ่มงานออกเป็น 2 
กลุ่มใหญ่ คือ หน่ึงกลุ่มงานเขียนทีเ่นน้ความเปลี่ยนแปลงในสมยัสมบูรณาญาสิทธิราชย์ที่ส่งผลให้เกิดการ
ล่มสลายของระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ และสอง งานวิชาการที่ศึกษาการปฏิวติัสยาม 2475 ทัง้ในแง่ 
กระบวนการ เหตุการณ์ และผลกระทบ และส่วนหลงัเป็นการทบทวนพฒันาการการรับรู้อดีตของการ
ปฏิวัติสยาม 2475 ตลอด 80 ปีที่ผ่านมา ซ่ึงมีความสัมพนัธ์กับงานเขียนที่ส ารวจไว้ในส่วนแรกอย่าง             
แนบชิด 

                                                 
*
 นกัศกึษาระดบัปริญญาโท สาขาวิชาประวตัิศาสตร์ คณะมนษุยศาสตร์ มหาวิทยาลยัเชียงใหม่  

; หากบทความนีมี้ประโยชน์อยู่บ้าง ขอมอบความดีความชอบแก่ศาสตราจารย์สายชล สตัยานรัุกษ์ “ครู” ที่ช่วยบ่มเพาะ “ความรู้” วิชาประ
ศาสตร์ทกุๆ ด้านแก่ผู้ เขียนเร่ือยมา แตข้่อบกพร่องทัง้หมดขอให้เป็นความรับผิดชอบของผู้ เขียน 

 



 
 

 
บทน า 

บทความนีเ้ป็นการส ารวจงานเขียนเก่ียวกบั “การปฏิวตัิสยาม  2475” ท่ีได้รับการ “ตีพิมพ์”ออกมา
เป็นระยะโดยเน้นงานท่ีได้รับการเผยแพร่นบัตัง้แต ่“หลงั พ.ศ. 2525” เป็นหลกั ทัง้นีด้้วยเหตผุลสองประการ 
คือ ประการแรก เม่ือปี พ.ศ. 2525 นครินทร์ เมฆไตรรัตน์ เอคทตัคะเก่ียวกบัการปฏิวตัิสยาม 24751 ได้ท า
การส ารวจพรมแดนแห่ง “ความรู้” และ “ความไม่รู้” ของการปฏิวตัิ 24752 ไว้อย่างละเอียด ทว่าวนัเวลาท่ี
เลยผ่านล่วงเลยได้มีงานศึกษาและบันทึกความทรงจ าผู้ อยู่ร่วมสมัยการปฏิวัติสยามเผยแพร่ออกมา 
ประการท่ีสอง วาระครบรอบ 50 ปี การปฏิวตัิสยาม 2475 ในปี พ.ศ. 2525 นัน้เป็น “หมดุหมาย” ส าคญัใน
วงวิชาการท่ีได้น าพาประเด็นเร่ืองการปฏิวตัิสยาม 2475 กลบัมาอภิปราย ถกเถียง และศึกษาค้นคว้าอีก
ครัง้ โดยการกลบัมาครัง้นีไ้ด้ก้าวไปให้ไกลกว่าการอธิบาย 2 แบบ คือ “ชิงสกุก่อนห่าม”3 และ “การปฏิวตัิท่ี
ไมส่มบรูณ์”4 ดงันัน้ผู้ เขียนจงึอยากน าเสนอถึงสถานะความรู้เก่ียวกบัการปฏิวตัิสยาม 2475 ว่ามีงานชิน้ใด 
งานของผู้ใด และงานเหลา่นัน้มีมมุมองทศันะตอ่เหตกุารณ์ 24 มิถนุายน พ.ศ. 2475 อยา่งไรบ้าง5 

                                                 
1 เกษียร เตชะพีระ ได้กลา่วยกยอ่งนครินทร์ เมฆไตรรัตน์ไว้ใน เกษียร เตชะพีระ “ระบอบประชาธิปไตยอนัมี
พระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมขุ: ที่มาและที่ไป” บทความประกอบปาฐกถาน าในงานสมัมนาประจ าปีของคณะรัฐศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ เร่ือง “เมืองไทยหลังวิกฤต? : ทศิทางการเมือง การบริหาร และการต่างประเทศไทย” จดั
โดยคณะรัฐศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ ณ หอประชมุศรีบรูพา มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ ทา่พระจนัทร์ ,10 
มกราคม พ.ศ. 2554 : 26  
2 งานดงักลา่วได้ตีพิมพ์ถึง 4 ครัง้ โดยพิมพ์ครัง้แรก การเปลี่ยนแปลงการปกครอง 2475 ของสยาม : พรมแดนแห่ง
ความรู้.เอกสารวิชาการหมายเลขที่ 25 (กรุงเทพฯ : สถาบนัไทยคดีศกึษา มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2525) ครัง้ที่ 2 “การ
ปฏิวตัิสยาม 2475 : พรมแดนแหง่ความรู้” ใน วารสารธรรมศาสตร์ ปีที่ 11 ฉบบัท่ี 2 (มิถนุายน, 2525) ครัง้ที่ 3 ใน
ความคดิ ความรู้และอ านาจการเมืองในการปฏวัิติสยาม 2475. (กรุงเทพฯ :สถาบนัสยามศกึษา สมาคมสงัคมศาสตร์
แหง่ประเทศไทย, 2533) และครัง้ที่ 4 ใน ความคดิ ความรู้และอ านาจการเมืองในการปฏิวัติสยาม 2475. พิมพ์ครัง้ที่ 
2 (กรุงเทพฯ : ฟ้าเดียวกนั, 2546) ; นอกจากนีย้งัมีนกัวชิาการทา่นอื่นที่ได้ส ารวจพรมแดนความรู้ปฏิวตัิ 2475 ไว้ คือ 
ชยัวฒัน์ บนุนาค. “การเปลีย่นแปลงการปกครอง 2475 : พรมแดนแหง่ความรู้” ใน คณะราษฎรในประวตัิศาสตร์ไทย. 
รายงานการสมัมนาผลงานวจิยัทางประวตัิศาสตร์ ครัง้ที่ 1 จดัโดยส านกัวจิยัและพฒันา ร่วมกบัคณะศิลปศาสตร์ วิทยาลยั
เกริก. (9-10 พฤษภาคม) และ ณฐัพล ใจจริง “ภมูิทศัน์ของ ‘การปฏิวตั’ิ ในประวตัิศาสตร์การเมืองไทย” ปาฐกถาจ าลอง 
ดาวเรือง ณ วิทยาลยัการเมืองการปกครอง มหาวิทยาลยัมหาสารคาม วนัท่ี 22 มถินุายน 2554 [ระบบออนไลน์].
แหลง่ที่มา http://www.copag.msu.ac.th/copag/index.php?option=com_content&view=article&id=72 (24 
มิถนุายน 2555) 
3 การอธิบายในงานสารคดีการเมอืงจากกลุม่อนรัุกษ์นิยม ที่แพร่หลายชว่งหลงัสงครามโลกครัง้ที่สองเป็นต้นมา และใน
งานวชิาการของนกัวิชาการสายอนรัุกษ์นิยมนบัตัง้แตช่ว่งทศวรรษ 2500 เป็นต้นมา 
4 การอธิบายในงานฝ่ายซ้าย ตัง้แตช่่วงทศวรรษ 2490 และนกัวชิาการกลุม่เศรษฐศาสตร์การเมือง ช่วง 2520 เป็นต้นมา 
5 อยา่งไรก็ดเีพื่อให้เห็นภาพงานแตล่ะ “กลุม่” ชดัขึน้ จึงต้องยกตวัอยา่งงานบางชิน้ก่อน ทศวรรษ 2530 มาประกอบด้วย 

http://www.copag.msu.ac.th/copag/index.php?option=com_content&view=article&id=72


 
 

 
สถานะงานวิชาการ “การปฏิวัตสิยาม 2475” 
 

กลุม่งานนีอ้ธิบายถึงความเปล่ียนแปลงสมยัสมบรูณาญาสิทธิราชย์ท่ีน าไปสู่การปฏิวตัิ 2475 โดย
มีทศันะท่ีมองว่าการปฏิวตัิหรือการเปล่ียนแปลงการปกครองย่อมจะต้องเกิดขึน้ไม่ช้าก็เร็ว ในท่ีนีจ้ะแบ่ง
ออกเป็น 2 กลุ่มย่อย คือ กลุ่มงานเขียนท่ีเน้นความเปล่ียนแปลงในสมยัสมบูรณาญาสิทธิราชย์ท่ีส่งผลให้
เกิดการล่มสลายของระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ และกลุ่มงานเขียนท่ีเน้นการอธิบายการปฏิวตัิสยาม  
2475 โดยตรง อย่างไรก็ดีงานทัง้สองกลุ่มมีหลายประเด็นความคาบเก่ียวกันมาก จะมีความแตกต่างท่ี
ชดัเจนท่ี “การเน้นประเด็นศกึษา” ว่ามีน า้หนกัไปในทางการศกึษาระบอบสมบรูณาญาสิทธิราชย์หรือการ
ปฏิวตัสิยาม 2475 

 
1. กลุ่มงานเขียนที่ เน้นความเปล่ียนแปลงในสมัยสมบูรณาญาสิทธิราชย์ท่ีส่งผลให้เกิด

การล่มสลายของระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ 
งานเขียนหลายเร่ืองมุง่ศกึษาความเปล่ียนแปลงในสมยัสมบรูณาญาสิทธิราชย์และอธิบายเง่ือนไข

ท่ีน าไปสู่การล่มสลายของระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์แตกต่างกันไป อาทิ การพิจารณาความ
เปล่ียนแปลงทางเศรษฐกิจ ความล้มเหลวในการปรับตวัของชนชัน้น า โครงสร้างระบบทนุนิยมโลก ปัญหา
เชิงโครงสร้างของระบอบสมบรูณาญาสิทธิราชย์ และการเปล่ียนแปลงทางภมูิปัญญา 

นิธิ เอียวศรีวงศ์ ได้กล่าวถึงการล่มสลายของระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ว่า “การจะ
เข้าใจพระบาทสมเด็จพระปกเกล้าฯ และการเมืองในรัชสมัยของพระองค์ได้ดีข้ึน คงไม่ใช่การ
ประเมินว่าพระองค์ทรงล้มเหลวที่จะน าประชาธิปไตยมาสู่ประเทศไทยอย่างราบร่ืน แต่
พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หวัพระองค์นี้ทรงเป็นพระมหากษัตริย์ที่ทรงประสบความล้มเหลวที่จะ
ปฏิรูประบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์โดยราบร่ืนต่างหาก”6  

 

จากข้อความข้างต้นนิธิวิเคราะห์ไว้ได้อย่างน่าสนใจซึ่งสะท้อนให้เห็นปัญหาเชิงโครงสร้างระบอบ
สมบู รณาญาสิ ท ธิ ร าช ย์ และ ชนชั น้ ป กครอง  ทั ง้ นี มี้ ง า นจ านวนหนึ่ ง เ น้ นศึ กษา  “ ร ะบอบ
สมบรูณาญาสิทธิราชย์” และ “รัฐสมบรูณาญาสิทธิราชย์” ท่ีเช่ือมโยงไปสูก่ารปฏิวตัสิยาม 2475 ดงันี ้

                                                 
6 นิธิ เอียวศรีวงศ์. “ระบอบสมบรูณาญาสทิธิราชย์ไทย” ใน ชาติไทย, เมืองไทย, แบบเรียนและอนุสาวรีย์ : ว่าด้วย

วัฒนธรรม, รัฐ และรูปการจินตนาการ. (กรุงเทพฯ : มติชน, 2538) ,หน้า134-135 



 
 

ก่อนหน้า ปี พ.ศ. 2525 มีงานศึกษาเก่ียวกับการปฏิวัติ 2475 ซึ่งเป็นผลงานการศึกษาใน
มหาวิทยาลัยตะวันตกอยู่ 3 ชิน้ส าคญั7 หนึ่งในสามได้รับการแปลตีพิมพ์ในพากษ์ภาษาไทย คือ ผลงาน
วิทยานิพนธ์ระดบัปริญญาเอกของ เบนจามิน เอ. บทัสนั(Benjamin A. Batson)8 กล่าวถึงการสิน้สดุของ
ระบอบสมบรูณาญาสิทธิราชย์ โดยมุ่งพิจารณาพฒันาการทางเมืองในสมยัรัชกาลท่ี 7 รวมถึงศกึษาความ
พยายามของรัชกาลท่ี 7 และบรรดาท่ีปรึกษาของพระองค์ในการปรับเปล่ียนโครงสร้างการเมือง แม้ว่างาน
ชิน้นีจ้ะมุ่งพิจารณาบทบาทของชนชัน้น าสมัยสมบูรณาญาสิทธิราชย์ แต่ก็มีการพิจารณาบริบททาง
เศรษฐกิจและการเมืองในขณะนัน้ควบคู่ไปด้วย อาทิ โครงสร้างทางเศรษฐกิจและสงัคม วิกฤตเศรษฐกิจ
โลกตกต ่า การเคล่ือนไหวของขบวนการคอมมิวนิสต์ ขบวนการชาตินิยม และลทัธิล่าอาณานิคม  เป็นต้น 
ซึง่จากหลายๆ ปัจจยัท่ีกลา่วมาสง่ผลให้ระบอบสมบรูณาญาสิทธิราชย์ลม่สลาย 

ผลงานศึกษาเ ก่ียวกับการล่มสลายของรัฐสมบูรณาญาสิทธิ ราชย์สยาม 2 ชิ น้ ท่ีศึกษา
ประวตัศิาสตร์ในเชิง “โครงสร้าง” ชิน้แรกเป็นผลงานของไชยนัต์ รัชชกลู (Chaiyan Rajchagool)9 กล่าวถึง
การก่อรูปทางสงัคมและรัฐสยามท่ีเร่ิมก่อตวัตัง้แต่หลงัการท าสนธิสญัญาเบาว์ริง เม่ือ พ.ศ. 2398 เป็นต้น 
การท่ีสยามถกูผนวกรวมเข้าเป็นส่วนหนึ่งของระบบทนุนิยมโลกนัน้ส่งผลให้เกิดรัฐสมบรูณาญาสิทธิราชย์
ขึน้ และสยามก็เปล่ียนจากรัฐศกัดินามาเป็นรัฐชายขอบของระบบทนุนิยมโลก ซึ่งการล่มสลายของระบอบ
สมบูรณาญาสิทธิราชย์ เม่ือ 24 มิถุนายน พ.ศ. 2475 นัน้ก็เป็นผลมาจากการเปล่ียนแปลงของโครงสร้าง
ระบบทนุนิยมโลกซึ่งรัฐสมบรูณาญาสิทธิราชย์สยามในฐานะรัฐชายขอบของระบบทนุนิยมโลกไม่สามารถ
ปรับตวัตอ่ความเปล่ียนแปลงท่ีเกิดขึน้ จงึน ามาสูก่ารสิน้สดุของระบอบสมบรูณาญาสิทธิราชย์ 

งานศกึษาเชิงโครงสร้างของรัฐสมบรูณาญาสิทธิราชย์สยามอีกชิน้เป็นผลงานของ กลุลดา เกษบญุ
ช ู มีด้ (Kullada Kesboonchoo Mead)10 ศกึษาระบอบสมบรูณาญาสิทธิราชย์สยามซึ่งเป็นผลท่ีเกิดมา
จากความเปล่ียนแปลงนับตัง้แต่การท าสนธิสัญญาเบาว์ริง เม่ือ ปี  พ.ศ. 2398 เป็นต้นมา แรงผลักดัน

                                                 
7 อีกสองชิน้คือผลงานของ Thawatt Mokarapong. “The June Revolution of 1932 in Thailand” (Ph.D. Dissertation, 
Indiana University, 1962) และ Landon, Kenneth P. Siam in transition : a brief survey of cultural trends in the 

five years since the revolution of 1932. (New York : Greenwood Press, 1939) 
8 บทัสนั,เบนจามิน เอ. อวสานสมบูรณาญาสิทธิราชย์ในสยาม.กาญจนี ละอองศรี และยพุา ชมุจนัทร์ (บรรณาธิการ
แปล). (กรุงเทพฯ : มลูนิธิโครงการต าราสงัคมศาสตร์และมนษุยศาสตร์, 2543) ; เดิมเป็นวิทยานิพนธ์ระดบัปริญญาเอก
ของบทัสนั ได้ท าไว้ที่มหาวิทยาลยัคอร์แนล เมื่อปี 1977 และตอ่มาตีพิมพ์เป็นหนงัสอืเร่ือง The End of the absolute 

monarchy in Siam. (Singapore : Oxford University Press, 1984.) 
9 Chaiyan Rajchagool.The Rise and fall of the Thai absolute monarchy : foundations of the modern Thai state 

from feudalism to peripheral capitalism. (Bangkok : White Lotus, 1994.) ; ปรับปรุงจาก Chaiyan Rajchagool. "The 
Social and State Formation in Siam 1855-1932." (Ph.D. thesis, University of Manchester, 1984) 
10 Kullada Kesboonchoo Mead. The Rise and decline of Thai absolutism.(London ; New York : Routledge 
Curzon, 2004) ; ปรับปรุงจากวทิยานิพนธ์ระดบัปริญญาเอกช่ือเดียวกนัจาก SOAS, University of London 2000. 



 
 

ดงักลา่วก่อให้เกิดการปฏิรูปการบริหารราชการแผ่นดินโดยรัชกาลท่ี 5 ส่งผลให้สยามเปล่ียนจากรัฐโบราณ
มาสู่รัฐสมบรูณาญาสิทธิราชย์ โดยกลุลดามองว่าระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์เป็นเพียงช่วงเปล่ียนผ่าน 
(transitional period) จากระบบศกัดินามาสู่ระบบทนุนิยมเท่านัน้ ระบอบสมบรูณาญาสิทธิราชย์สยามจึง
มีอายคุอ่นข้างสัน้ แม้ว่างานชิน้นีจ้ะศกึษาถึง ปี ค.ศ. 1912 ซึ่งเป็นปีท่ีเกิดกบฏ ร.ศ. 130 ซึ่งกลุลดามองว่า
เป็นจดุเร่ิมต้นของความเส่ือมถอย (decline) แต่งานนีก็้เช่ือมโยงการปฏิวตัิสยาม  2475 ว่าเป็นผลมาจาก
ปัญหาเชิงโครงสร้างของระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์เอง เพราะระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์เป็น
ระบอบท่ีมีความขดัแย้งในตวัเอง ผลจากการขยายตวัของระบบการศกึษาสมยัใหม่ ระบบราชการสมยัใหม ่
และลทัธิชาตนิิยม กลายเป็นปัจจยัส าคญัท่ีท าให้ระบอบสมบรูณาญาสิทธิราชย์สยามลม่สลาย 

ขณะท่ีงานศกึษาประวตัศิาสตร์ภมูิปัญญาของอรรถจกัร์ สตัยานรัุกษ์11 ได้ให้ความส าคญักบัส านึก
ทางประวตัิศาสตร์ของคนกลุ่มต่างๆ ท่ีน าพาความเปล่ียนแปลงมาสู่สงัคมไทย โดยชีใ้ห้เห็นบทบาทของ
พระมหากษัตริย์ท่ีมีส านึกทางทางเวลาแบบก้าวหน้าและมีส านึกว่าพระมหากษัตริย์เป็นผู้ ก าหนดวิถี
ประวัติศาสตร์จึงสร้างรัฐสมบูรณาญาสิทธิราชย์ขึน้มา และอธิบายการปฏิวัติ 2475 โดยกล่าวถึงความ
เปล่ียนแปลงทางความคิดและส านึกทางประวตัิศาสตร์ของกลุ่มข้าราชการและราษฎรโดยเฉพาะกลุ่มท่ี
สมัพนัธ์กบัเศรษฐกิจระบบเงินตรา ท่ีคิดตา่งออกไปจาก “ความรู้” ท่ีรัฐสมบรูณาญาสิทธิราชย์ได้ปลกูฝังไว้ 
ข้าราชการและราษฎรกลุ่มดังกล่าวมีส านึกทางประวัติศาสตร์ท่ีเช่ือว่าตนเองมีความสามารถในการ
เปล่ียนแปลงสงัคมได้ จึงเป็นแรงผลกัดนัส าคญัท่ีน าไปสู่การเปล่ียนแปลงการปกครอง เม่ือ 24 มิถุนายน 
พ.ศ. 2475 

งานชิน้สุดท้ายท่ีจะกล่าวถึงคือผลงานของ แมททิว คอปแลนด์ (Matthew Copeland) เร่ือง 
“Contested Nationalism and the 1932 Overthrow of the Absolute Monarchy in Siam”  12 ท่ี
ชีใ้ห้เห็นถึงลทัธิชาตนิิยมท่ีประชนัขนัแขง่กนั โดยน าเสนอ ลทัธิชาตนิิยมกระแสรองของชนชัน้กลาง นกัเขียน 
นกัหนงัสือพิมพ์ในสมยัรัชกาลท่ี 6 และสมยัรัชกาลท่ี 7 โดยสาระเนือ้หาของชาตินิยมกระแสรองเหล่านี ้คือ 
การเน้นความส าคัญท่ีประชาชนเป็นหลัก และในท่ีสุดชาตินิยมกระแสรองก็ได้ท าลายระบอบ
สมบรูณาญาสิทธิราชย์ลงในปี พ.ศ. 2475 

                                                 
11 อรรถจกัร์ สตัยานรัุกษ์. การเปลีย่นแปลงโลกทัศน์ของชนช้ันผู้น าไทยต้ังแต่รัชกาลที่ 4 – พ.ศ. 2475. (กรุงเทพฯ : 
ส านกัพิมพ์แหง่จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2538) ; ปรับปรุงจากวทิยานิพนธ์เร่ือง ความเปลีย่นแปรของส านกึทาง
ประวตัิศาสตร์และการเปลีย่นแปลงของสงัคมไทย ตัง้แตส่มยัรัชกาลที่ 4 ถึงพ.ศ. 2475” (วิทยานิพนธ์ปริญญาอกัษรศาสต
รมหาบณัฑิต ภาควชิาประวตัิศาสตร์ บณัฑิตวิทยาลยั จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2531) 
12 Copeland, Matthew. “Contested Nationalism and the 1932 Overthrow of the Absolute  Monarchy in Siam”  
(Ph.D. Dissertation, Australian National University, 1993) 



 
 

ผลงานศกึษาท่ีกลา่วมาชีใ้ห้เห็นถึงเง่ือนไขท่ีน าไปสูก่ารสิน้สดุระบอบสมบรูณาญาสิทธิราชย์ ได้แก่
การท่ีกษัตริย์ไม่สามารถปรับโครงสร้างการเมืองได้ส าเร็จ ระบบทุนนิยมโลก โครงสร้างระบอบ
สมบรูณาญาสิทธิราชย์ และการเคล่ือนไหวทางความคดิของข้าราชการ ชนชัน้กลางและราษฎร ตามล าดบั  

 
2. กลุ่มงานเขียนที่เน้นการอธิบายการปฏิวัตสิยาม  2475 โดยตรง   
งานวิชาการท่ีศึกษาการปฏิวตัิสยาม  2475 หรือการเปล่ียนแปลงการปกครอง 2475 นัน้ มีงาน

การศกึษาท่ีโดดเดน่ จากนกัวิชาการทางด้านประวตัิศาสตร์และรัฐศาสตร์อยู่หลายชิน้ซึ่งมีงานวิชาการและ
มีงานเชิงสารคดีการเมืองจ านวนมากท่ีอธิบายการปฏิวัติสยาม  2475 โดยน าเสนอโครงเร่ืองเก่ียวกับ
บทบาทของคณะราษฎรตัง้แตก่ารเร่ิมก่อตัง้ในตา่งประเทศจวบจนถึงการปฏิบตัิการยึดอ านาจ เม่ือวนัท่ี 24 
มิถนุายน พ.ศ. 247513 

ในท่ีนีอ้ยากจะกล่าวถึงผลงานวิชาการชิน้ส าคญัเก่ียวกบัการปฏิวตัิสยาม 2475 ท่ี เน้นพิจารณาใน
ระดับชนชัน้น าของนักวิชาการ 3 ท่าน เร่ิมท่ีผลงานของธวัช มกรพงศ์ (Thawatt Mokarapong) เร่ือง 
History of the Thai revolution : a study in political behavior14 ท่ีกล่าวถึงขัน้ตอนเตรียมการของ
คณะราษฎรและล าดบัเหตกุารณ์ในแตล่ะชว่งเวลาอย่างละเอียดข้อเสนอของธวชั เก่ียวกบัการปฏิวตัิสยาม 
พ.ศ. 2475 นัน้เป็นผลมาจากการเคล่ือนไหวของพวกข้าราชการท่ีมีความคิดต้องการพัฒนาประเทศให้
ทนัสมยั ซึ่งก็คือ “คณะราษฎร” ซึ่งเป็นกลุ่มคนท่ีเป็นผลผลิตมาจากการปฏิรูปสมยัรัชกาลท่ี 5 อีกทัง้ธวัช
อธิบายวา่การเมืองภายหลงัเหตกุารณ์การปฏิวตั ิพ.ศ. 2475 นัน้เป็นเร่ืองการแย่งชิงและผลดัเปล่ียนอ านาจ
ของชนชัน้น าทางการเมือง การอธิบายแนวทางนีเ้ป็นต้นแบบท่ีงานเขียนอีกจ านวนมากเจริญรอยตาม  

งานของ ชาญวิทย์ เกษตรศิริ และธ ารงศกัดิ์ เพชรเลิศอนนัต์ เร่ือง ปฏิวติั 247515  ชาญวิทย์ กล่าว
วา่ การปฏิวตั ิ2475 มีรากฐานมาจากความเปล่ียนแปลงภายตัง้แตส่มยัสมบรูณาญาสิทธิราชย์ และปัจจยั
ภายนอกเชน่ วิกฤตเศรษฐกิจโลก การศกึษาในตา่งประเทศของกลุ่มผู้น าคณะราษฎร ซึ่งจากหลายๆปัจจยั

                                                 
13 ดตูวัอยา่งงานดงักลา่วใน นครินทร์ เมฆไตรรัตน์.“การปฏิวตัิสยาม 2475 : พรมแดนแหง่ความรู้” ใน ความคิด ความรู้
และอ านาจการเมอืงในการปฏิวัติสยาม 2475. (กรุงเทพฯ :สถาบนัสยามศกึษา สมาคมสงัคมศาสตร์แหง่ประเทศไทย, 
2533) : 10 -11 
14 Thawatt Mokarapong. History of the Thai revolution : a study in political behavior. (Bangkok : Watana 
Panich, 1972) ; ปรับปรุงมาจาก Thawatt Mokarapong. “The June Revolution of 1932 in Thailand” (Ph.D. 
Dissertation, Indiana University, 1962) 
15 ชาญวิทย์ เกษตรศิริ และธ ารงศกัดิ์ เพชรเลศิอนนัต์.ปฏิวัติ 2475.พิมพ์ครัง้ที่ 2. (กรุงเทพฯ : มลูนิธิโครงการต ารา
สงัคมศาสตร์และมนษุยศาสตร์, 2552) ; ผลงานของชาญวิทย์พิมพ์ครัง้แรกในช่ือ 2475 การปฏิวัติของสยาม. (กรุงเทพฯ 
: ประพนัธ์สาส์น, 2535) 



 
 

ได้น าไปสู่การปฏิวตัิ 24 มิถุนายน พ.ศ. 2475 ส่วนงานของธ ารงศกัดิ์16 ได้อธิบายการปฏิวัติในลักษณะ
คล้ายกัน และได้วิเคราะห์สถานการณ์ภายหลงัการปฏิวตัิ 1 ปี โดยธ ารงศกัดิ์ได้ชีใ้ห้เห็นถึงความขดัแย้ง 
การต่อสู้ ช่วงชิงอ านาจของผู้ น าในระบบเก่ากับชนชัน้น าในระบอบใหม่  ซึ่งผลลงเอยด้วยชัยชนะของ
คณะราษฎร 

แม้ว่างานทัง้ 3 เ ร่ืองจะเน้นการเมืองระดับชนชัน้ น า แต่ก็มีประโยชน์ต่อการศึกษาความ
เปล่ียนแปลงของสงัคมไทย เพราะบทบาทของชนชัน้น าก็เป็นหนึ่งในเง่ือนไขผลักดนัความเปล่ียนแปลงของ
สงัคมไทย 

งานศึกษาการปฏิวัติสยาม  2475 นอกเหนือจากกลุ่มงานท่ีเน้นศึกษาชนชัน้น าแล้ว ยังมีงาน
จ านวนหนึ่งท่ีศกึษาบทบาทและความเคล่ือนไหวทางการเมืองของคนหลายกลุ่ม หลายชนชัน้  ดงัเช่นงาน
ศกึษาเร่ือง การปฏิวติัสยาม พ.ศ. 247517 ผลงานชิน้คลาสสิกของนครินทร์ เมฆไตรรัตน์ เป็นงานท่ีอธิบาย
การน าไปสูก่ารปฏิวตัสิยาม 2475 ท่ีได้ศกึษาวฒันธรรมทางความคิดของกลุ่มคน 5 กลุ่ม ประกอบด้วยกลุ่ม
เจ้านาย ข้าราชการ คนชัน้กลางในเมือง ราษฎร และปัญญาชน โดยนครินทร์ได้วิเคราะห์วฒันธรรมทาง
ความคิดของคนแต่ละกลุ่มอย่างละเอียด ซึ่งน าไปสู่การเคล่ือนไหวทางสังคมการเมืองอย่างต่อเน่ือง 
จนกระทัง่เกิดการปฏิวตัิ 24 มิถุนายน 2475 ในท่ีสุด งานศึกษาชิน้นีข้องนครินทร์จึงเป็นงานท่ีน าเสนอให้
เห็นตวัแสดงมากกวา่ชนชัน้น า และยงัได้วิเคราะห์ให้เห็นโครงสร้างสงัคมก่อนการปฏิวตั ิ2475 ท่ีสมัพนัธ์กบั
ความเปล่ียนแปลงทางเศรษฐกิจสังคมท่ีด าเนินมาตัง้แต่สนธิสัญญาเบาว์ริง ผลงานอีกชิน้ของนครินทร์ 
เร่ือง “พลงัของแนวคิดชาติ-ชาตินิยมกบัการเมืองไทยในสมยัแรกเร่ิมของรัฐประชาชาติ”18 ได้กล่าวถึงการ
เคล่ือนไหวทางวฒันธรรมและการเคล่ือนไหวทางเศรษฐกิจการเมืองของ “คนชัน้กลางในเขตเมือง” ช่วง
ทศวรรษ 2470 โดยงานเขียนชิน้นีไ้ด้ชีใ้ห้เห็นว่าความคิดเร่ืองชาติและชาตินิยมว่าได้ก่อตวัอยู่ในสงัคมไทย
ทัง้ในทางสังคมวัฒนธรรมและเศรษฐกิจก่อนหน้าท่ีจะมีแนวคิดชาตินิยมของคณะราษฎรภายหลังการ
เปล่ียนแปลงการปกครอง 2475 และนครินทร์ยงัชีใ้ห้เห็นอีกด้วยวา่แนวคิดชาตินิยมมิได้จ ากดัอยู่ในกลุ่มชน
ชัน้น าทางการเมืองเทา่นัน้ แตย่งัแสดงออกในกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสงัคมของชนชัน้กลาง 

                                                 
16 งานชิน้นีป้รับปรุงมาจาก ธ ารงศกัดิ์ เพชรเลศิอนนัต์. “รัฐประหาร 20 มิถนุายน พ.ศ. 2476” (วิทยานิพนธ์ศิลปศาสตรม
หาบณัฑิต สาขาวชิาประวตัิศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2530) 
17 นครินทร์ เมฆไตรรัตน์. การปฏิวัติสยาม พ.ศ. 2475. พิมพ์ครัง้ที่ 5 (ฉบบัแก้ไขและปรับปรุงครัง้ที่ 3). (กรุงเทพฯ : ฟ้า
เดียวกนั, 2553) ; ปรับปรุงมาจาก นครินทร์ เมฆไตรรัตน์.“ประวตัศิาสตร์ภมูิปัญญาของการเปลีย่นระบอบการปกครอง
สยามระหวา่ง พ.ศ. 2470 -2480” (วิทยานิพนธ์อกัษรศาสตรมหาบณัฑิต ภาควชิาประวตัศิาสตร์ บณัฑิตวิทยาลยั 
จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2528) 
18 นครินทร์ เมฆไตรรัตน์. “พลงัของแนวคดิชาต-ิชาตินิยมกบัการเมอืงไทยในสมยัแรกเร่ิมของรัฐประชาชาติ” ใน รัฐศาสตร์
สาร. 21, 3 (2542) ,หน้า 1 - 104 



 
 

นอกเหนือจากงานของนครินทร์ มีผลงานท่ีกล่าวถึงการเคล่ือนไหวทางการเมืองของคนหลายกลุ่ม 
อาทิ ผลงานของเสกสรรค์ ประเสริฐกลุกล่าวว่าการเคล่ือนไหว 24 มิถนุายน 2475 นัน้ ถือได้ว่าเป็น “ความ
จ าเป็นทางประวตัศิาสตร์” ท่ีจ าต้องเกิดขึน้โดยหลีกเล่ียงมิได้ ทัง้นีเ้สกสรรค์ได้กลา่วถึงความขดัแย้งและการ
ต่อสู้มิได้จ ากัดอยู่เพียงการต่อสู้ ระหว่างรัชกาลท่ี 7 กับคณะราษฎร เท่านัน้ แต่เป็นเร่ืองของสภาพความ
เหล่ือมล า้ทางชนชัน้ ดงันัน้การตอ่สู้ทางการเมืองท่ีน าไปสูก่ารปฏิวตั ิ2475 จงึเป็นเร่ืองจ าเป็นและหลีกเล่ียง
ไมพ้่น19  ท่ีส าคญังานชิน้นีถื้อวา่เป็นสญัลกัษณ์ของการเปล่ียนกระบวนทศัน์ของปัญญาชนฝ่ายซ้ายไทยท่ีมี
ตอ่การปฏิวตัสิยาม 247520 

งานศึกษาของ อัจฉราพร กมุทพิสมัย21 ชีใ้ห้เห็นถึงความเปล่ียนแปลงจากภายในสังคมไทยท่ี
น าไปสู่การปฏิวตัิสยาม 2475 โดยได้รวบรวม “หลกัฐานชัน้ต้น” จากหนงัสือพิมพ์และวารสารสิ่งพิมพ์อ่ืนๆ 
ท่ีสะท้อนให้เห็นปัญหาทางการเมือง เศรษฐกิจ และสงัคมก่อนการปฏิวตัิ 2475 งานวิจยัชิน้นีช้่วยให้เห็นถึง
การเคล่ือนไหวทางความคิดภายในสงัคมไทยจากคนหลายกลุ่ม เช่น นกัหนงัสือพิมพ์ ปัญญาชน ราษฎร 
อนัน าไปสูก่ารปฏิวตั ิ2475  

มีงานศึกษาถึง  “ ปัญญาชน”  ของราษฎร ท่ี เค ล่ือนไหวทางการเ มืองในช่วง ปลายยุค
สมบูรณาญาสิทธิราชย์ 2 ชิน้ คือ ผลงานของ ศกัดินา ฉัตรกลุ ณ อยธุยา22 ศึกษาบทบาทการเคล่ือนไหว
ทางการเมืองของ นายนรินทร์ ภาษิต และผลงานของศิโรตม์ คล้ามไพบูลย์23 ได้ศึกษาเก่ียวกับนายถวัต ิ
ฤทธิเดช ผู้น ากรรมกร  

เร่ืองสดุท้ายท่ีจะกลา่วถึงเป็นผลงานของสนุทรี อาสะไวย์24 น าเสนอการเคล่ือนไหวของชาวนาและ
คนชัน้กลาง โดยได้น าเสนอว่าภาวะเศรษฐกิจตกต ่าครัง้ใหญ่ช่วงทศวรรษ 2470 นัน้มีผลกระทบตอ่ชาวนา
ด้วยเช่นกนั จากหลกัฐานฎีการ้องทุกข์และใบเสนอความเห็นจากคนสองกลุ่ม คือ คนชัน้กลางและชาวนา 
ท่ีได้น าเสนอความเดือดร้อนจากภาวะเศรษฐกิจตกต ่าครัง้ใหญ่ช่วงทศวรรษ 2470 ซึ่งมีผลท าให้ราคาข้าว

                                                 
19 เสกสรรค์ ประเสริฐกลุ. “ความจ าเป็นทางประวตัิศาสตร์ของการเคลือ่นไหว 24 มิถนุายน 2475” ใน วารสาร
ธรรมศาสตร์. 11,2 (มิถนุายน 2526),หน้า 62-68 
20 โปรดด ูสมศกัดิ์ เจียมธีรสกลุ. “24 มิถุนา: การตีความ 4 แบบ” [ระบบออนไลน์] แหลง่ที่มา 
http://www.thaingo.org/writer/view.php?id=803 (24 มถินุายน 2555) 
21 อจัฉราพร กมทุพิสมยั.ปัญหาภายในสังคมไทยก่อนการปฏิวัติ 2475 : ภาพสะท้อนจากงานเขียนทาง

หนังสือพิมพ์. (กรุงเทพฯ : สถาบนัไทยคดีศกึษา มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2532) 
22 ศกัดินา ฉตัรกลุ ณ อยธุยา. ชีวติ แนวคิด และการต่อสู้ของ "นรินทร์กลึง" หรือ นรินทร์ ภาษิต คนขวางโลก. พิมพ์
ครัง้ที่ 3 (แก้ไขเพิ่มเติม). (กรุงเทพฯ : มติชน, 2541 [2536]) 
23 ศิโรตม์ คล้ามไพบลูย์. แรงงานวิจารณ์เจ้า : ประวัติศาสตร์ราษฏรผู้หาญกล้า ท้าสมบูรณาญาสิทธ์ิไทย. พิมพ์ครัง้
ที่ 2 (ปรับปรุงใหม)่. (กรุงเทพฯ : มติชน, 2547 [2542]) 
24 สนุทรี อาสะไวย์. “ภาวะเศรษฐกิจตกต า่ครัง้ใหญ่และผลกระทบทีม่ีตอ่ชาวนาสยามในทศวรรษ 2470” ใน วารสาร
ธรรมศาสตร์.11, 3 (กนัยายน 2536),หน้า 71-110 



 
 

ตกต ่า รัฐบาลไม่สามารถควบคุมและแก้ไขปัญหาเศรษฐกิจดงักล่าวอย่างได้ผลและทันต่อสถานการณ์ 
ชาวนาจงึได้รับผลกระทบทางเศรษฐกิจ ซึง่ความยากล าบากเหล่านีส้ะท้อนผ่านการถวายฎีกาและเร่ืองราว
ร้องทุกข์ และฎีกาแสดงความคิดเห็นจากชาวนาและจากฎีกาของคนชัน้กลางท่ีต้องการให้รัฐบาลแก้ไข
ปัญหาให้กับชาวนา นอกจากนีช้าวนายังได้เดินทางเข้ามาชุมนุมประท้วงหน้าสถานท่ีราชการ เช่น 
กระทรวงมหาดไทยอีกด้วย จากท่ีกลา่วมาสะท้อนให้เห็นถึงปัญหาทางเศรษฐกิจและสงัคมไทย รวมถึงการ
บริหารงานของรัฐบาลท่ีด้อยประสิทธิภาพ ซึ่งจากการเคล่ือนไหวดงักล่าวเป็นพืน้ฐานความรู้สึกนึกคิดของ
ราษฎรท่ีน าไปสูก่ารปฏิวตั ิ2475 

ท้ายสุดงาน ท่ีมุ่ งศึกษาเ ก่ียวกับ “ชนชัน้กลาง”  ซึ่ ง เ ป็นคนกลุ่มหนึ่ ง ท่ีมุ่ ง โจมตีระบอบ
สมบรูณาญาสิทธิราชย์ โดยงานของสก็อต บาร์เม่ (Scott Barmé)25กล่าวส่ือท่ีน าพาเอาความคิดแบบใหม่
มาสูช่นชัน้กลางท าให้เกิดการเปล่ียนแปลงวฒันธรรมทางความคิดท่ีมุ่งโจมตีชดุ “ระเบียบกฏเกณฑ์” แบบ
เกา่ เชน่ เร่ืองความรัก เพศภาวะ และผลงานของจิรวฒัน์ แสงทอง26 ท่ีกล่าวท านองเดียวกนัว่าการขยายตวั
ของเมืองกรุงเทพฯ ท าให้ก่อก าเนิดชนชัน้กลางขึน้มาซึ่งมีวิถีชีวิตประจ าวนัและวฒันธรรมแบบใหม่ และมี
สว่นในการตอ่ต้านระบอบสมบรูณาญาสิทธิราชย์ 

กล่าวโดยสรุปงานในกลุ่มนีมี้ทัศนะต่อ “การปฏิวตัิสยาม 2475” ว่าเป็นเร่ืองจ าเป็นและไม่อาจ
หลีกเล่ียงได้ ซึง่นกัวิชาการแตล่ะทา่นได้ให้เหตปัุจจยัเง่ือนไขการน าไปสูก่ารปฏิวตัิท่ีแตกตา่งกนัไป ส่วนการ
ประเมินผลกระทบจากการปฏิวตันิัน้ก็มีลกัษณะท่ีหลากหลายทัง้ด้านดีและด้านลบ  
 

2.1 การประเมินผลกระทบ/ผลสืบเน่ืองจากการปฏิวัตสิยาม พ.ศ. 2475 
 การประเมินผลกระทบและ/หรือผลสืบเน่ืองของการปฏิวัติสยาม 2475 ได้มีการถกเถียงอย่าง
ยาวนานโดยแตล่ะฝ่ายตา่งเสนอมมุมองตา่งๆ แล้วแตจ่ดุยืนทางการเมืองและวิชาการของตน ไม่ว่าจะเป็น
กลุ่มอนุรักษ์นิยม กลุ่มฝ่ายซ้าย กลุ่มนักวิชาการมาร์กซิสต์ กลุ่มนักวิชาการเสรีนิยม ตวัอย่างเช่น การ
ประเมินถึง “การเปล่ียนรูปรัฐสยาม/ไทย” ซึ่งมีการอธิบายจากกลุ่มหนึ่งว่า การปฏิวตัิ 2475 เป็นการสิน้สดุ
ลงของรัฐสมบูรณาญาสิทธิราชย์และก่อก าเนิด “รัฐประชาชาติ” ขึน้มา27 ดังเช่นข้อถกเถียงในกลุ่ม
นกัวิชาการ “เสรีนิยม” ตอ่ไปนี ้

                                                 
25 Barmé, Scot. Woman, Man, Bangkok: Love, Sex, and Popular culture in Thailand (Lanham: Rowman & 
Littlefield, 2002),ปรับปรุงจาก Barmé, Scot. “Towards a Social History of Bangkok: Gender, Class and Popular 
Culture in the Siamese Capital, 1905-1940. (Ph.D. dissertation, Australian National University, Canberra, 1997) 
26 จิรวฒัน์ แสงทอง. “ชีวิตประจ าวนัของชาวสยามในกรุงเทพฯ พ.ศ. 2426-2475” (วิทยานิพนธ์ปริญญาอกัษรศาสตรมหา
บณัฑิต ภาควชิาประวตัศิาสตร์ บณัฑิตวิทยาลยั จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2546) 
27 โปรดดงูานส ารวจวิวาทะอยา่งละเอียดของ เกง่กิจ กิตตเิรียงลาภ. “สถานะของวิวาทะวา่ด้วยการเปลีย่นรูปของรัฐไทย
ภายหลงั 2475” จุลสารจดหมายเหตุธรรมศาสตร์ ฉบบัท่ี 16 (มิถนุายน 55 - พฤษภาคม 56) หน้า 11 - 37 



 
 

นิธิ เอียวศรีวงศ์ กล่าวว่า  “ รัฐธรรมนูญท าให้ประชาชนไทยเป็นเจ้าของอ านาจอธิปไตยเป็นคร้ัง
แรก และนบัตัง้แต่นัน้มาจนถึงปัจจุบนั หลกัการข้อนี้เป็นที่ยอมรับอย่างน้อยโดยทางทฤษฎีเสมอ ฉะนัน้จึง
กล่าวไดว่้ารัฐประชาชาติไทยถือก าเนิดข้ึนครั้งแรกในวนัที ่24 มิถนุายน 2475...”28 

เชน่เดียวกนักบัทางด้านสมเกียรต ิวนัทะนะ ท่ีได้กล่าวว่า “การเปลี่ยนแปลงทางการเมืองที่เร่ิมเมื่อ
วนัที่ 24 มิถุนายน 2475 เป็น “จุดเร่ิมต้น” ของการสถาปนา “รัฐประชาชาติ” ที่เรียกว่าเป็นจุดเร่ิมต้นก็
เพราะรัฐประชาชาติก็เหมือนกบัรัฐชนิดอื่นๆ ที่ต้องอาศยัระยะเวลาในการก่อตวัและสร้างความเข้มแข็ง 
ระยะเวลานี้ยาวนานแค่ไหนเป็นเร่ืองที่แตกต่างกนัไปตามสภาพแวดล้อมทางประวติัศาสตร์ทัง้มวลของรัฐ
นัน้ๆ เราไม่ควรมองว่า “2475” เป็นเสน้ตดัอายขุองรัฐก่อนหน้านัน้และหลงัจากนัน้ให้ขาดออกเป็นขาวเป็น
ด า “2435” และ “2475” เป็นเพียงทีห่มายอย่างสงัเขปเท่านัน้ว่า ณ จุดนัน้ๆ การเปลี่ยนแปลงทางคณุภาพ
ที่ส าคญัได้ตัง้ต้นข้ึนแล้ว ความส าเร็จหรือความล้มเหลวของรัฐสมบูรณาญาสิทธ์ิมิได้วดัที่ พ.ศ. 2436 ฉนั
ใด พ.ศ. 2476 ก็มิใช่เกณฑ์วดัความส าเร็จหรือความลม้เหลวของรัฐประชาชาติสยามฉนันัน้...” 29 

แต่ก็มีนกัวิชาการแนวเสรีนิยมท่ีเห็นต่างออกไปและประเมินการปฏิวตัิ 2475 ว่าไม่ส่งผลกระทบ
มากนัก ดังเช่น ผลงานของเบน แอนเดอร์สัน 30 ท่ีมองว่าการเปล่ียนแปลงการปกครอง 2475 นัน้ส่ง
ผลกระทบตอ่การเปล่ียนแปลงของสงัคมและรัฐอย่างจ ากัดและไม่ได้ท าลายสมบูรณาญาสิทธิราชย์อย่าง
ขดุรากถอนโคน ท าให้มรดกสมบรูณาญาสิทธิราชย์ยงัคงตกค้างเร่ือยมา ซึ่งกว่าจะเกิดความเปล่ียนแปลง
ครัง้ใหญ่ก็ล่วงเลยมาถึงทศวรรษ 2500 และตามมาด้วยการ “ปฏิวัติ” โดยมวลชนในทศวรรษ 2510 ซึ่ง
สง่ผลให้สงัคมและรัฐเปล่ียนแปลงอยา่งไพศาล 
 นอกเหนือจากตวัอยา่งงานท่ียกมาข้างต้นแล้วยงัมีทศันะของหลายกลุ่มท่ีประเมินการปฏิวตัิ 2475 
ท่ีหลากหลายมมุมองตามจดุยืนทางการเมืองและอดุมการณ์ของตน ดงัจะกลา่วตอ่ไปข้างหน้า 
 

2.1.1 กลุ่มงานศึกษาผลกระทบจากการปฏิวัตสิยาม 2475 ในเชิงลบ 
งานในกลุ่มนีมี้ทศันะตอ่การปฏิวตัิสยาม 2475 ใน “เชิงลบ” หรือ “คอ่นข้างลบ” ในท่ีนีจ้ะกล่าวถึง

งาน 3 กลุ่ม คือ หน่ึง กลุ่มงานวิชาการรัฐศาสตร์สายพัฒนาการทางการเมือง  สอง กลุ่มงานศึกษา
ประวตัศิาสตร์การเมือง สาม กลุม่งานฝ่ายซ้าย โดยงานในสองกลุม่แรกเป็นการศกึษาตามแนวทางวิชาการ

                                                 
28 นิธิ เอียวศรีวงศ์. ประวัติศาสตร์แห่งชาติ “ซ่อม”ฉบับเก่า “สร้าง”ฉบับใหม่.พิมพ์ครัง้ที่ 2. (กรุงเทพฯ: กองทนุเผยแพร่
ความรู้สูส่าธารณะ, 2551) ,หน้า 59  
29 สมเกียรติ วนัทะนะ. “เมืองไทยยคุใหม ่: สมัพนัธภาพระหวา่งรัฐกบัประวตัิศาสตร์ส านกึ” ใน อยู่เมืองไทย : รวม
บทความทางสังคมการเมือง เพ่ือเป็นเกียรติแด่ ศาสตราจารย์ เสน่ห์ จามริก ในโอกาสอายุครบ 60 ปี. สมบตัิ จนั
ทรวงศ์ และชยัวฒัน์ สถาอานนัท์ (บรรณาธิการ). (กรุงเทพฯ : ส านกัพิมพ์มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2530) : 105  
30 แอนเดอร์สนั, เบเนดิคท์ อาร์. โอ จี. “ศกึษารัฐไทย: วิพากษ์ไทยศกึษา”.ใน ฟ้าเดียวกัน. 1:3 (กรกฎาคม- กนัยายน
,2546), หน้า 88-147 ; แปลจาก  Anderson, Benedict R. O’G. “Studies of the Thai state : the state of Thai 
studies” ซึง่เผยแพร่ครัง้แรกในปี ค.ศ. 1978 ในการประชมุวิชาการประจ าปี ของ Association for Asian Studies (AAS) 



 
 

สมยัใหม่ แตก่ลบัมีการอธิบายท่ีคล้ายคลึงกับงานสารคดีการเมืองของฝ่ายอนรัุกษ์นิยมท่ีแพร่หลายตัง้แต่
ชว่งหลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสองเป็นต้นมา 
 

1.) กลุ่มงานวิชาการรัฐศาสตร์เชิงพัฒนาการทางการเมือง 
ก่อนหน้า ปี พ.ศ. 2525 มีผลงานรัฐศาสตร์เชิงพัฒนาการทางการเมืองเป็นท่ีมีอิทธิพลครอบง า

การศกึษาการเมืองการปกครองไทยมากท่ีสดุเล่มหนึ่ง คือผลงานของเฟรด ดบับลิว. ริกส์ (Fred W. Riggs) 
ในผลงานเร่ือง Thailand: The Modernization of a Bureaucratic Polity.31 งานวิชาการชิน้ส าคญัท่ีให้
ก าเนิดแนวคิด “อ ามาตยาธิปไตย” กับการเมืองไทย โดยริกส์ได้เข้ามาศึกษาการเมืองไทยช่วงทศวรรษ 
2500 แล้วน าเสนอบทสรุปว่า การเมืองไทยถกูข้าราชการโดยเฉพาะสายทหารเข้ามายุ่งเก่ียวและครอบง า 
ซึง่เป็นผลพวงมาจากการปฏิวตั ิ2475 นัน่เอง  

ทางด้านงานศึกษาท่ีโดดเด่นท่ีสุดของนกัวิชาการชาวไทยตัง้แต่ทศวรรษ 2510 เป็นต้นมา จะขอ
กล่าวถึงผลงานของ ชัยอนันต์ สมุทวนิช นักรัฐศาสตร์สายพัฒนาการทางการเมือง (political 
development)32 ซึ่งเป็นนกัวิชาการท่ีมีผลงานหลายชิน้เก่ียวกบัการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 
ชยัอนนัต์ ท่ีมีทศันะประเมินการเปล่ียนแปลงการปกครองใน “ทางลบ”33 ซึง่งานท่ีชยัอนนัต์ ได้ผลิตออกมามี
อิทธิพลอยา่งมากตอ่วงวิชาการรัฐศาสตร์สายท่ีมองการเมืองในกรอบทฤษฎีพฒันาการทางการเมือง มีการ
ผลิตซ า้ชดุความรู้ดงักลา่วอยา่งตอ่เน่ือง ตวัอย่างเช่น ผลงานของสนธิ เตชานนัท์ ท่ีรวบรวมเอกสารชัน้ต้น34

                                                 
31 Fred W. Riggs. Thailand: The Modernization of a Bureaucratic Polity. (Honolulu, Hawaii: East- West Center 
Press, 1966.) ; ก่อนหน้างานของริกส์นัน้มีผลงานของ เดวิด วิลสนั ที่อธิบายถึงการเข้ามามีบทบาททางการเมืองของ
ข้าราชการภายหลงัการปฏิวตัิ 2475 โปรดด ู Wilson, David A. Politics in Thailand. (New York : Cornell University 
Press, 1962) 
32 นอกจากนีน้กัวชิาการอยา่งลขิิต ธีระเวคิน และสจิุต บญุบงการ ก็จดัอยูใ่นกลุม่นีด้้วย 
33 ตวัอยา่งอาทิ ชยัอนนัต์ สมทุวณิช. แผนพัฒนาการเมืองฉบับแรกของไทย: ค ากราบบังคมทลูของเจ้านายและ

ข้าราชการให้เปลี่ยนแปลงการปกครอง ร.ศ. 103. (พระนคร :โรงพิมพ์อกัษรสมัพนัธ์ ,2513) ; ชยัอนนัต์ สมทุวนชิ.
การเมือง-การเปลี่ยนแปลงทางการเมืองไทย 2411-2475. (กรุงเทพฯ : บรรณกิจ, 2523) ; ชยัอนนัต์ สมทุวนิช. 
“ผลกระทบของการเปลีย่นแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475” ใน วารสารธรรมศาสตร์. 11,2 (มิถนุายน 2526),หน้า 54-61 ; 
จวบจนกระทัง่ปัจจบุนัชยัอนนัต์ ก็ยงัยดึมัน่ในการเช่นเดิม โปรดด ูชยัอนนัต์ สมทุวณิช. รัฐประหาร 2475.[ระบบ

ออนไลน์] แหลง่ที่มา http://www.manager.co.th/Daily/ViewNews.aspx?NewsID=9540000131841 (16 ตลุาคม 
2554) 
34 นอกเหนือจากผลงานการรวบรวบของสนธิ เตชานนัท์แล้วยงัมีผลงานท่ีรวบรวมเอกสารชัน้ต้นเก่ียวกบัการปฏิวตัิ 2475 
คือ Batson, Benjamin A. (compiled and edited). Siam’s political future : documents from the end of the 

absolute monarchy. (New York : Department of Asian Studies Cornell University, 1974) ; ชยัอนนัต์ สมทุวณิช 
และขตัติยา กรรณสตู. เอกสารการเมือง-การปกครองของไทย พ.ศ. 2417-2477. (กรุงเทพฯ : สมาคมสงัคมศาสตร์
แหง่ประเทศไทย, 2518) 

http://www.manager.co.th/Daily/ViewNews.aspx?NewsID=9540000131841


 
 

ไว้ใน แผนพฒันาการเมืองไปสู่การปกครองระบอบ "ประชาธิปไตย" ตามแนว พ ร ะ ร า ช ด า ริ ข อ ง
พระบาทสมเด็จพระปกเกลา้เจ้าอยู่หวั (พ.ศ.2469-2475)35  

งานศึกษาเชิงพฒันาการทางการเมืองยงัคงมีมาอย่างต่อเน่ือง แต่ผู้ เขียนอยากจะกล่าวถึงงานท่ี
โดดเด่นชิน้หนึ่งในช่วงทศวรรษ 2530 ท่ีชยัอนนัต์ยงัสานต่องานในแนวทางเดิม คือ เร่ือง 100 ปี แห่งการ
ปฏิรูประบบราชการ : วิวฒันาการของอ านาจรัฐและอ านาจการเมือง36 งานชิน้นีใ้ห้ความส าคัญกับ
พระราชบญัญัติระเบียบข้าราชการพลเรือน พ.ศ. 2471 ในฐานะท่ีเป็นจดุเปล่ียนส าคญัของระบบราชการ
และสงัคมไทย มากกว่าการปฏิวตัิ 24 มิถุนายน พ.ศ. 2475 เสียอีก ดงันัน้ทศันะของชยัอนนัต์ จึงมองว่า
ก่อนเกิดการปฏิวัติ 2475 นัน้ ชนชัน้น าไทยมีความพยายามท่ีจะปฏิรูประบบราชการและประสบ
ความส าเร็จก่อนท่ีคณะราษฎรท่ีลงมือกระท าการปฏิรูประบบราชการภายหลงัการปฏิวตั ิ2475 

 ตลอดช่วงทศวรรษ 2520-2530 งานรัฐศาสตร์เชิงพัฒนาการทางการเ มืองได้ รับการ
วิพากษ์วิจารณ์อย่างมากจากนกัวิชาการแนวเสรีนิยมท่ีมีมุมมองการศกึษาท่ีหลากหลาย ท าให้ฐานะงาน
แนวนีถ้กูลดความส าคญัลงไปมาก 

 
2.) กลุ่มงานศึกษาประวัติศาสตร์การเมือง 
 งานประวัติศาสตร์การเมืองของ  “นักประวัติศาสตร์” ท่ีมีทัศนะต่อการปฏิวัติ พ.ศ. 2475  

สอดคล้องกันกบักลุ่มงานวิชาการรัฐศาสตร์เชิงพฒันาการทางการเมือง และมีการอธิบายท่ีคล้ายกับงาน
สารคดีการเมืองตัง้แตช่ว่งหลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสอง ดงัท่ีได้กลา่วมาแล้ว ในท่ีนีจ้ึงอยากจะตกตวัอย่างงาน
ประวัติศาสตร์ “อนุรักษ์นิยม” ของแถมสุข นุ่มนนท์ ซึ่งก่อน ปี พ.ศ. 2525 เคยเสนอไว้ในบทความเร่ือง 
“ข้อคิดบางประการเก่ียวกบัการเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ.2475” 37 ท่ีกล่าวว่า “การเปลี่ยนแปลงการ
ปกครองของไทยในวนัที่ 24 มิถุนายน 2475 นัน้เป็นเพียงเหตุการณ์ธรรมดาๆ ที่เกิดข้ึนอยู่เสมอในช่วง
วิวฒันาการของการปกครองไทย” และตอ่มาในปี พ.ศ. 2535 ในงานเร่ือง ละครการเมือง : 24 มิถนุายน 
2475 แถมสุขก็ได้กล่าวตอกย า้ไปในทิศทางเดียวกันกับงานชิน้ก่อนหน้าไว้ว่า“ถ้าจะมีค าถามว่า การ
เปลีย่นแปลงการปกครองเมื่อวนัที ่24 มิถนุายน 2475 คืออะไร ค าตอบก็คือการเปลี่ยนเพียงเฉพาะชื่อจาก
ระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ มาเป็นระบอบการปกครองรัฐธรรมนูญและเปลี่ยนกลุ่มบคุคลเข้าควบคุม

                                                 
35 สนธิ เตชานนัท์ (รวบรวม). แผนพัฒนาการเมืองไปสู่การปกครองระบอบ "ประชาธิปไตย" ตามแนวพระราชด าริ

ของพระบาทสมเด็จพระปกเกล้าเจ้าอยู่หัว (พ.ศ.2469-2475). พิมพ์ครัง้ที่ 4. (กรุงเทพฯ : สถาบนัพระปกเกล้า, 2545 
[2519]) 
36 ชยัอนนัต์ สมทุวนิช.100 ปี แห่งการปฏิรูประบบราชการ : วิวัฒนาการของอ านาจรัฐและอ านาจการเมือง. พิมพ์
ครัง้ที่ 3. (กรุงเทพฯ : สถาบนันโยบายศกึษา, 2541 [2535]) 
37 แถมสขุ นุม่นนท์. “ข้อคิดบางประการเก่ียวกบัการเปลีย่นแปลงการปกครอง พ.ศ.2475” ใน การเมืองและการ
ต่างประเทศในประวัติศาสตร์ไทย.(กรุงเทพฯ : ไทยวฒันาพานชิ, 2524) 



 
 

อ านาจรัฐ หรือหากจะเป็นอะไรมากไปกว่านั้นก็เป็นเพียงการระเบิดของความกดดันซ่ึงสะสมกันมา
นบัตัง้แต่สมยัเร่ิมรับแนวคิดตะวนัตกเมื่อเกือบ 100 ปีที่ผ่านมา แต่ไม่ว่าเหตกุารณ์ 24 มิถนุายน จะหกัเห
สงัคมไทยไปในทิศทางใดผูก่้อการ 2475 จะตอ้งรับผิดชอบต่อเหตกุารณ์ทีเ่กิดข้ึนทัง้ในปัจจุบนัและอดีต”38 

ทัง้นีผ้ลงานของนกัประวตัิศาสตร์อีกหลายชิน้ท่ีอธิบายการปฏิวตัิ 2475 ตามแนวทางเดียวกบัแถม
สขุ เชน่ งานศกึษาของ ชาตชิาย พณานานนท์ เร่ือง “การเปลี่ยนแปลงการปกครองไทย พ.ศ. 2475”39 เป็น
ต้น ซึ่งการศึกษาประวตัิศาสตร์ในแนวทางนีไ้ด้รับการวิพากษ์วิจารณ์อย่างหนักหน่วงจากแนวการศึกษา
อ่ืนๆ เช่น นกัประวตัิศาสตร์แนวเสรีนิยมท่ีได้น าเอาแนวคิดทางสงัคมศาสตร์มาใช้ในการวิเคราะห์ รวมถึง
นกัวิชาการมาร์กซิสต์ ความหนกัแนน่ของแนวทางการศกึษาประวตัิศาสตร์ “อนรัุกษ์นิยม” ในวงวิชาการจึง
เส่ือมถอยอยา่งมาก แตท่วา่ก็ยงัมีพลงัอยา่งมากในระบบการศกึษาภาคบงัคบัและสงัคมวงกว้าง 
 

3.) กลุ่มงานเขียนฝ่ายซ้าย 
งานเขียนของฝ่ายซ้ายยุคแรกๆ  ช่วงทศวรรษ 2490 มีผลงานชิน้ส าคญัของ อุดม ศรีสวุรรณ ท่ีใช้

นามปากกา “อรัญ พรหมชมพ”ู เร่ือง ไทยก่ึงเมืองข้ึน40 กลา่ววา่เหตกุารณ์เม่ือวนัท่ี 24 มิถนุายน พ.ศ. 2475 
ก็เป็นเพียงการรัฐประหารของพวกขนุนางทหารไมใ่ชก่ารปฏิวตัิแตอ่ย่างใด และสภาพสงัคมไทยก็ยงัคงเป็น 
“กึ่งเมืองขึน้กึ่งศกัดินา”ผลงานเร่ืองนีข้องอดุม ศรีสุวรรณ มีอิทธิพลมากตอ่พรรคคอมมิวนิสต์แห่งประเทศ
ไทยและนักศึกษา ซึ่งในช่วงหลังเหตุการณ์ 14 ตุลาคม พ.ศ. 2516 ได้ถูกน ามาตีพิมพ์อีกครัง้ในช่ือ 
“เส้นทางสงัคมไทย” อีกทัง้งานวิชาการแนวมาร์กซิสต์ท่ีศึกษาสงัคมไทยของนกัวิชาการไทยช่วงทศวรรษ 
2520 มีความสอดรับและสนบัสนุนแนวคิด “กึ่งเมืองขึน้กึ่งศกัดินา” ให้หนักแน่นยิ่งขึน้อีกด้วย41 คืองาน
เขียนของ “ส านกัเศรษฐศาสตร์การเมือง” ท่ีได้เผยแพร่ในช่วงทศวรรษ 2520 นัน้ แม้ว่ามีลกัษณะแตกตา่ง
จากกลุม่อ่ืน ๆอยูบ้่าง ในแง่ท่ีมองเห็นว่าการปฏิวตัิ 2475 ท าให้สงัคมไทยเปล่ียนแปลงไปในทางท่ีก้าวหน้า
ขึน้ แตก็่แสดงความผิดหวงัเน่ืองจากเห็นว่าความก้าวหน้าของสงัคมไทยท่ีเกิดขึน้จากการปฏิวตัิ 2475 นัน้
ไม่มากเท่าท่ีควร ผลงานชิน้ส าคญัท่ีได้กล่าวถึงการปฏิวตัิ 2475 คือ งานเขียนของฉัตรทิพย์ นาถสภุา และ
สธีุ ประศาสน์เศรษฐ ในบทความ“ระบบเศรษฐกิจไทย พ.ศ. 2453-2475”42 ฉัตรทิพย์ นาถสภุา และคณะ

                                                 
38 แถมสขุ นุม่นนท์. ละครการเมือง : 24 มิถุนายน 2475.(กรุงเทพฯ : สมาคมประวตัิศาสตร์, 2535),หน้า 80 
39 ชาติชาย พณานานนท์. “การเปลีย่นแปลงการปกครองไทย พ.ศ. 2475” ใน การปฏิวัตคิร้ังส าคัญของโลก. วฒุชิยั มลู
ศิลป์ และโกวิท วงศ์สรุวฒัน์ (บรรณาธิการ). (กรุงเทพฯ : สมาคมสงัคมศาสตร์แหง่ประเทศไทย, 2526) 
40 อรัญ พรหมชมพ.ู[นามแฝง]. ไทยกึ่งเมืองขึ้น. (กรุงเทพฯ : อดุมธรรม, 2493) 
41 โปรดด ูนภาพร อติวานิชยพงศ์. พัฒนาการความคดิเศรษฐศาสตร์การเมืองไทยต้ังแต่ พ.ศ. 2475-ปัจจุบัน.ฉตัร
ทิพย์ นาถสภุา และกนกศกัดิ์ แก้วเทพ (บรรณาธิการ).(กรุงเทพฯ : สถาบนัวิจยัสงัคม จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั,2531), 
หน้า 64-65 
42 ฉตัรทิพย์ นาถสภุา และสธีุ ประศาสน์เศรษฐ. “ระบบเศรษฐกิจไทย พ.ศ. 2453-2475” ใน ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจ
ไทยจนถงึ พ.ศ. 2484. ฉตัรทิพย์ นาถสภุา และสมภพ มานะรังสรรค์ (บรรณาธิการ).(กรุงเทพฯ : 



 
 

ใน ประวติัศาสตร์เศรษฐกิจและสงัคม 43 งานชิน้ถัดมาของ ฉัตรทิพย์ นาถสภุา ในบทความ “การแสวงหา
ระบบเศรษฐกิจใหม่หลงัเปลี่ยนแปลงการปกครองของไทย”44 ซึ่งการอธิบายในลกัษณะดงักล่าวแพร่หลาย
ในนักวิชาการกลุ่มนี ้และร่วมถึงงานวิทยานิพนธ์ของบรรดาลูกศิษย์ของคณาจารย์สงักัดเศรษฐศาสตร์
การเมือง 

 
4.) นักกฎหมายมหาชน : กรณีกลุ่มนิตริาษฎร์ 

 
ผู้ เขียนอยากจะกล่าวถึงบทความของวรเจตน์ ภาคีรัตน์45 นกักฏหมายมหาชน “หวัก้าวหน้า” ท่ีได้

ประเมินการปฏิวตัสิยาม  2475 วา่เป็นการปฏิวตั ิ“ชัว่คราว”  เพราะ“...ตวัองค์กรซ่ึงเป็นผู้บงัคบัใช้กฎหมาย
ไม่ไดเ้ปลีย่นตามไปดว้ยยงัรับเอาธรรมเนียมต่างๆในระบอบเก่าติดมา พลงัที่จะผลกัอดุมการณ์ใหม่เป็นไป
ไดโ้ดยสะดวกก็นอ้ยลงเพราะว่าองค์กรทีบ่งัคบัใช้กฎหมายมีอ านาจในการตีความตวับทกฎหมายต่างๆ เรา
จึงพบว่า ตลอดระยะเวลาหลงัเปลี่ยนแปลงการปกครองแล้ว เมื่อมีคดีความต่างๆ ข้ึนสู่ศาล ศาลไทยแทบ
ไม่ไดใ้ช้รัฐธรรมนูญ ซ่ึงเป็นตวัก าหนดอดุมการณ์ในการปกครองแบบใหม่ เป็นฐานในการตดัสินคดีเลย ถ้า
มีก็นอ้ยมาก เร่ืองนีแ้สดงใหเ้ห็นว่าบรรดาคณุค่าใหม่ในตวัรัฐธรรมนูญที่เกิดข้ึนพร้อมๆ กบัการปฏิวติัสยาม
เมื่อปี 2475 นัน้ ไม่ถูกน าไปบงัคบัใช้ในทางความเป็นจริง องค์กรตุลาการหรือแม้แต่ในวงการนิติศาสตร์
โดยรวมยงัจ ากดัตวัเองอยู่กบัตวับทกฎหมายทีบ่งัคบัระหว่างเอกชนกบัเอกชนเป็นส าคญั”  

โดยภาพรวมของงานกลุ่มนีต้่างประเมินว่าการเปล่ียนแปลงการปกครองส่งผลกระทบไม่มากนกั 
หรือสง่ผลกระทบท่ีคอ่นข้างจ ากดัเฉพาะเร่ืองหนึง่ๆ เทา่นัน้ และยงัคงมีอิทธิพลทัง้ในวงวิชาการและการรับรู้
ของสังคมอยู่บ้าง โดยเฉพาะกลุ่มงานรัฐศาสตร์เชิงพัฒนาการทางการเมือง และกลุ่มงานของนัก
ประวัติศาสตร์สายอนุรักษ์นิยม รวมไปถึงนักประวัติศาสตร์สมัครเล่น ด้านงานฝ่ายซ้ายและกลุ่ม
เศรษฐศาสตร์การเมืองนัน้แทบจะไม่เป็นท่ีกล่าวถึงมากนักในปัจจุบนั ส่วนงานของนกัวิชาการแนว  “เสรี
นิยม” ท่ีชีใ้ห้เห็นข้อจ ากดับางเร่ืองของการปฏิวตัิ 2475 ก็ถือว่าเป็นงานท่ีมีประโยชน์เพราะได้ประเมินการ
ปฏิวตั ิ2475 ท่ีละเอียดและชีใ้ห้เห็นทัง้ด้านดีและด้านลบ 

 

                                                                                                                                                        

มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2527) ; บทความตีพิมพ์ครัง้แรกใน วารสารสังคมศาสตร์ 16,2 (เมษายน-มิถนุายน 2522), 
หน้า 1-13 
43 ฉตัรทิพย์ นาถสภุา และคณะ.ประวัติศาสตร์เศรษฐกจิและสังคม. (กรุงเทพฯ : สร้างสรรค์, 2527) : 370 
44 ฉตัรทิพย์ นาถสภุา. “การแสวงหาระบบเศรษฐกิจใหมห่ลงัเปลีย่นแปลงการปกครองของไทย” ประวัติศาสตร์เศรษฐกิจ
ไทยจนถงึ พ.ศ. 2484.ฉตัรทิพย์ นาถสภุา และสมภพ มานะรังสรรค์ (บรรณาธิการ). (กรุงเทพฯ : 
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2527) 
45 วรเจตน์ ภาคีรัตน์. “การปฏิวตัิสยาม 2475 (ชัว่คราว) ? : พระราชอ านาจของพระมหากษัตริย์และอ านาจตลุาการหลงั
การเปลีย่นแปลงการปกครอง” ฟ้าเดียวกัน. 8, 2 (ตลุาคม  - ธนัวาคม 2553),หน้า 69 -77 



 
 

2.2.2 กลุ่มงานศึกษาที่พิจารณาว่าการปฏิวัติสยาม 2475 ส่งผลกระทบอย่างมากต่อ
สังคมไทย 

ในท่ีนีจ้ะกล่าวถึงงานศึกษาท่ีพิจารณาว่าการปฏิวัติสยาม 2475 ส่งผลกระทบอย่างมากต่อ
สงัคมไทยโดยแบง่ออกเป็น 2 ด้านอย่างกว้างๆ คือ ด้านสงัคมและวฒันธรรม และด้านความเปล่ียนแปลง
ทางเศรษฐกิจ  

 
1) มิตทิางด้านสังคม การเมืองและวัฒนธรรม 
กลุม่งานเขียนท่ีพิจารณาวา่การปฏิวตัสิยาม 2475 ส่งผลกระทบอย่างมากตอ่สงัคมไทยด้านสงัคม

และวฒันธรรม หรือส่งผลกระทบต่อสังคมไทยโดยรวมนัน้  พิจารณาว่าการปฏิวตัิสยาม 2475 เป็นจุด
เปล่ียนส าคญัและสง่ผลสืบเน่ืองตอ่มา  ผู้ เขียนงานในกลุม่นีมี้ทัง้นกัวิชาการชาวไทยและชาวตา่งประเทศ 
โดยชว่งก่อน พ.ศ. 2525 มีงานศกึษาท่ีกล่าวถึงผลกระทบจากการปฏิวตัิสยาม 2475 ท่ีครอบคลมุรอบด้าน 
อยู่ 2 ชิน้ส าคญั คือ เร่ืองแรกเป็นผลงานระดบัปริญญาเอกท่ีมหาวิทยาลยัชิคาโกเม่ือปี พ.ศ. 2482 (ค.ศ. 
1939) ของ Kenneth P. Landon46 ซึง่ผู้ เขียนมีประสบการณ์ในการเข้ามาเผยแพร่ศาสนาคริสต์ในเมืองไทย
ชว่งทศวรรษ 2470 (ระหว่างปี ค.ศ. 1926-1937) งานชิน้นีไ้ด้รับการกล่าวถึงว่าเป็นงานวิชาการชิน้แรกๆ ท่ี
ศกึษาเก่ียวกับการปฏิวตัิสยาม 247547 โดยแลนลอนศึกษาถึงแนวโน้มทางวฒันธรรม (cultural trends) 
ในชว่ง 5 ปีภายหลงัการปฏิวตัสิยาม 2475 ซึง่สง่ผลตอ่ทิศทางด้าน การเมือง เศรษฐกิจ เชือ้ชาติ การศกึษา 
การสาธารณสุข ส่ือสารมวลชน อาชญากรรม การด าเนินชีวิต ศิลปะ และศาสนา กล่าวได้ว่า แลนดอน
พยายามน าเสนอแนวโน้มทางวฒันธรรมท่ีครอบคลุมรอบด้าน ซึ่งได้รับผลกระทบสืบเน่ืองจากการปฏิวตัิ
สยาม 2475 ทัง้นี ้ในด้านต่างๆ ท่ีแลนดอนได้น าเสนอมีทัง้แนวโน้มในด้านบวกและแนวโน้มในด้านลบ
ในชว่งระยะเปล่ียนผา่นของสยาม  งานชิน้นีจ้ึงมีความส าคญัทัง้ในแง่ “งานวิชาการ” และ “บนัทึกร่วมสมยั
การปฏิวตัสิยาม 2475” 

เร่ืองที่สอง เป็นผลงานชิน้ส าคญัท่ีได้โต้แย้งทศันะของฝ่ายซ้ายและผลงานของนกัวิชาการ “ส านกั
เศรษฐศาสตร์การเมือง” เก่ียวกบัประเดน็การเปล่ียนแปลงการปกครอง 2475 คือผลของ ทรงชยั ณ ยะลา48 
ท่ีได้กล่าวว่า การเปล่ียนแปลงการปกครอง 2475โดยคณะราษฎร เป็นการล้มอ านาจรัฐศกัดินาลงและ
                                                 
46 Landon, Kenneth P. Siam in transition : a brief survey of cultural trends in the five years since the revolution 

of 1932. (New York : Greenwood Press, 1939) 
47 โปรดด ูสมศกัดิ์ เจียมธีรสกลุ. “บนัทกึของ เคนเน็ธ แลนดอน เก่ียวกบักรณีสวรรคตและขา่วลอืเองแผนการใหญ่ของพี่
น้องปราโมช”. ใน ฟ้าเดียวกัน. 7,3 (กรกฎาคม-กนัยายน 2552) ,หน้า 74-83 
48 ทรงชยั ณ ยะลา. เศรษฐศาสตร์การเมือง (ภาคพิสดาร) ตอนที่หน่ึง “วิวาทะว่าด้วยสังคมกึ่งเมืองขึน้-กึ่งศักดนิา

ของไทย”.พิมพ์ครัง้ที่ 2. (กรุงเทพฯ : น า้หยาด, 2524) ; ตีพิมพ์ครัง้แรก ทรงชยั ณ ยะลา. “ปัญหาการศกึษาวิถีการผลติ
ของไทยอนัเนื่องมาจากทฤษฎกีึ่งเมืองขึน้กึ่งศกัดินา” ในวารสารเศรษฐศาสตร์การเมือง. 1,2 (มนีาคม-เมษายน 2524) ,
หน้า 1-98 



 
 

เปิดทางให้กับวิถีการผลิตแบบทุนนิยมพึ่งพาและด้อยพัฒนาของไทย ได้สถาปนาตนขึน้เป็นวิถีการผลิต
หลักของสังคม และยังเป็นการท าลายความสัมพันธ์การผลิตแบบเก่าด้วย โดยการออกกฎหมายฉบับ
ส าคญัๆ เช่น พระราชบญัญัติห้ามยึดทรัพย์กสิกร พ.ศ. 2475 และ พระราชบญัญัติประมวลรัษฎากร พ.ศ. 
2482 การยกเลิกเงินรัชชปูการและอากรค่านา 2482 เป็นต้น ทัง้นีท้รงชยั ได้อ้างถึงงานของปรีดี พนมยงค์ 
ท่ีได้กลา่วถึงการเปล่ียนแปลงการปกครองเม่ือวนัท่ี  24 มิถนุายน  2475 ว่าได้เปล่ียนความสมัพนัธ์ทางการ
ผลิต จากการออกกฎหมายหลายๆ ฉบบัภายหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครอง49 

ส าหรับงานวิชาการยคุหลงั ผู้ เขียนอยากจะยกตวัอย่างผลงานล่าสดุของ ฉัตรทิพย์ นาถสภุา เร่ือง 
การเป็นสมยัใหม่กบัแนวคิดชมุชน50 งานชิน้นีส้ะท้อนให้เห็นการเปล่ียนแปลงทศันะของฉัตรทิพย์ท่ีมีตอ่การ
ปฏิวตัิ  2475 ซึ่งแตกตา่งจากผลงานในช่วงทศวรรษ 2520  ในงานชิน้นี ้ฉัตรทิพย์มีทศันะด้านบวกต่อการ
ปฏิวตัิ  2475  ในแง่ท่ีก่อให้เกิดความเป็นสมยัใหม่ในสงัคมไทย ฉัตรทิพย์ได้อธิบายเน้นกระบวนการเป็น
สมยัใหมข่องไทยในทางอดุมการณ์และวฒันธรรม  โดยชว่ง 10 ปี ภายหลงัการปฏิวตัิเป็นการก้าวสู่การเป็น
สมยัใหมอี่กแบบหนึง่ท่ีตา่งจากสมยัสมบรูณาญาสิทธิราชย์ ซึ่งคณะราษฎรให้ความส าคญักบัราษฎรอย่าง
มาก แนวคิดชาตินิยมภายหลงัการปฏิวตัิจึงเป็นชาตินิยมแบบประชาชาตินิยมท่ีหมายถึง “ชาติ” ท่ีถักทอ
จากข้างลา่งคือจากประชาชน 

นอกเหนือจากงานศกึษาท่ีกล่าวถึง “ภาพรวม” ความเปล่ียนแปลงท่ีเป็นผลมาจาการปฏิวตัิสยาม 
2475 ดงัท่ีกลา่วข้างต้น ยงัมีงานท่ีศกึษาเฉพาะเร่ือง ตวัอย่างเช่น ผลกระทบของการปฏิวตัิสยาม 2475 ท่ีมี
ต่อการแพทย์และการสาธารณสุข ของทวีศักดิ์ เผือกสม เร่ือง เชื้อโรค ร่างกาย และรัฐเวชกรรม : 
ประวติัศาสตร์การแพทย์สมัยใหม่ในสงัคมไทย51 เป็นการศึกษาท่ีแสดงให้เห็นว่า การด าเนินนโยบาย
สาธารณสขุหลงัเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 นัน้มีการเสนอความคิดเร่ือง “รัฐเวชกรรม” ขึน้เม่ือ ปี 
พ.ศ. 2477 ซึ่งทวีศกัดิ์ มีความเห็นว่า“รัฐเวชกรรม” นัน้ด้านหนึ่ง คือ จินตนากรรมเก่ียวกับการแปรเปล่ียน
พืน้ท่ีทัง้ในแง่พืน้ท่ีทางสงัคมวฒันธรรมและพืน้ท่ีทางกายภาพของรัฐไทย ให้กลายเป็นพืน้ท่ีเชิงอดุมคติแบบ 
“โลกพระศรีอาริย์” ในทางด้านการแพทย์ การสาธารณสุขและระบบการดูแลสุขภาพของพลเมืองใน
สงัคมไทย อีกด้านหนึ่ง เป็นการท าให้รัฐไทยสมยัใหม่สามารถให้ความเอือ้เฟือ้และสามารถสร้างกลไกใน
การสอดส่องดแูลควบคมุร่างกายพลเมืองครอบคลุมทัง้ในปริมณฑลสาธารณะและปริมณฑลส่วนตวัได้
อย่างทัว่ถึงมากขึน้  ซึ่งความคิดเร่ือง “รัฐเวชกรรม” เกิดเป็นรูปธรรมอย่างชดัเจนในสมยั จอมพล ป. พิบูล
สงคราม ชว่งทศวรรษ 2480 ซึง่รัฐไทยขณะนัน้ได้น าเอาการแพทย์มาใช้ควบคมุร่างกายพลเมืองและน าเอา
ความรู้ทางการแพทย์มาควบคมุความคิดและการประพฤติปฏิบตัิในวิถีชีวิตประจ าวนัของพลเมือง โดยมี

                                                 
49 ปรีดี พนมยงค์.ความเป็นอนิจจังของสังคม.อ้างแล้ว  
50 ฉตัรทิพย์ นาถสภุา.การเป็นสมัยใหม่กับแนวคดิชุมชน.(กรุงเทพฯ: ส านกัพิมพ์สร้างสรรค์, 2553) 
51 ทวีศกัดิ์ เผือกสม. เชื้อโรค ร่างกาย และรัฐเวชกรรม : ประวัตศิาสตร์การแพทย์สมัยใหม่ในสังคมไทย. (กรุงเทพฯ 
: ส านกัพิมพ์แหง่จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2550) 



 
 

เป้าหมายเพ่ือสร้างร่างกายของพลเมืองให้เป็นพลงัการผลิตท่ีเข้มแข็งส าหรับการสร้างชาติเพ่ือตอบสนอง
นโยบายของรัฐ ทัง้นีป้ฏิบตักิารทางการเมืองวฒันธรรมในเร่ืองการแพทย์และการสาธารณสขุดงักล่าวนีเ้ป็น
สิ่งท่ีไมเ่คยเกิดขึน้เลยในสมยัสมบรูณาญาสิทธิราชย์ทัง้ในแง่นโยบายและปฏิบตัิ  

ผลกระทบจากการปฏิวตัิสยาม 2475 ท่ีมีต่อการจดัการศึกษาซึ่งภายหลงัการปฏิวตัิสยาม 2475 
รัฐบาลในระบอบใหม่ได้ด าเนินการขยายการศึกษาดงัท่ีได้เคยประกาศไว้ในแถลงการณ์คณะราษฎร เช่น
ผลงานของระลึก ธานี52 กล่าวว่าเร่ืองการจดัการศึกษาให้ทัว่ถึงแก่ประชาชนนัน้เป็นวาระส าคญัประการ
หนึ่งของคณะราษฎรโดยมีการประกาศใช้แผนการศึกษาแห่งชาติ พ.ศ. 2475 ภายหลงัการเปล่ียนแปลง
การปกครองจึงมีการขยายตวัทางการศึกษามากขึน้ แม้ว่ารัฐบาลเจออปุสรรคอยู่บ้าง แต่อย่างไรก็ตามถือ
ได้ว่า หลงัเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 นัน้ มีการด าเนินการจดัการศึกษาท่ีเป็นรูปธรรมและเอา
จริงเอาจงัเป็นครัง้แรก แม้วา่จะมีการจดัตัง้โรงเรียนและการออกพระราชบญัญัติการศกึษาภาคบงัคบัตัง้แต่
สมยัสมบรูณาญาสิทธิราชย์แล้วก็ตาม สอดคล้องกบัผลงานวารีรัตน์ ผาสกุ53 ท่ีชีใ้ห้เห็นถึงความมุ่งมัน่ของ
คณะราษฎรท่ีต้องการขยายการศึกษาในวงกว้างแต่ก็ประสบกับอุปสรรคหลายประการ วารีรัตน์ ได้
น าเสนอว่าการด าเนินการจัดการศึกษาส่งผลต่อการขยายตวัด้านปริมาณของการศึกษาระดบัประถม 
ศกึษาอย่างเห็นได้ชดั คือ สามารถประกาศใช้พระราชบญัญัติประถมศกึษา พ.ศ.2464 ได้ครบทกุต าบลใน
ปี พ.ศ.2478 และจดัสร้างโรงเรียนประชาบาลได้ครบทกุต าบลในปี พ.ศ.2479 เป็นต้น 
 นอกจากงานศึกษาเก่ียวกับการจัดการศึกษาท่ีกล่าวไปข้างต้น ยังมีงานจ านวนหนึ่ งท่ีศึกษา
เก่ียวกับความคิด อุดมการณ์ โดยมองผ่านแบบเรียนท่ีใช้ในระบบการศึกษาของสยาม/ไทย ซึ่งได้รับ
ผลกระทบสืบเน่ืองมาจากการปฏิวตัิสยาม 2475 อาทิ ผลงานของ รังสิมา โฆสิตงักรู เร่ือง แนวความคิด
เร่ืองหน้าที่พลเมืองในแบบเรียนประถมศึกษา (พ.ศ. 2435-2533) 54 ธวชัชยั จิตระวงั เร่ือง “แบบเรียน 
‘หนา้ทีพ่ลเมืองและจริยธรรม’ ระดบัประถมศึกษา และมธัยมศึกษากบัการกล่อมเกลาทางสงัคม ระหว่างปี 
พ.ศ. 2475-2521” 55 ปวีณา วงัมี เร่ือง “รัฐไทยกบัการกล่อมเกลาทางการเมืองผ่านแบบเรียนในช่วง พ.ศ.
2475-2487  กัปค์ฤทยั ปงุคานนท์ เร่ือง “การปลูกฝังอุดมการณ์ประชาธิปไตย ศึกษาผ่านหนงัสือเรียน
                                                 
52 ระลกึ ธานี. วิวัฒนาการในการจัดการศึกษาภาคบังคับของไทย : พ.ศ.2475-2503. (กรุงเทพฯ : ไทยวฒันาพานชิ, 
2527) 
53 วารีรัตน์ ผาสกุ. “การจดัการศกึษาระดบัประถมศกึษาในประเทศไทย ตัง้แตก่ารเปลีย่นแปลงการปกครอง พทุธศกัราช 
2475 ถึง พทุธศกัราช2488” (วิทยานิพนธ์ปริญญาครุศาสตรมหาบณัฑิต (ประถมศกึษา) บณัฑิตวทิยาลยั จฬุาลงกรณ์
มหาวิทยาลยั, 2539) 
54 รังสมิา โฆสติงักรู. “แนวความคดิเร่ืองหน้าที่พลเมืองในแบบเรียนประถมศกึษา (พ.ศ. 2435-2533)” (วิทยานิพนธ์ศิลป 
ศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวชิาประวตัิศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2539) 
55 ธวชัชยั จิตระวงั. “แบบเรียน ‘หน้าที่พลเมืองและจริยธรรม’ ระดบัประถมศกึษา และมธัยมศกึษากบัการกลอ่มเกลาทาง
สงัคม ระหวา่งปี พ.ศ. 2475-2521” (วิทยานิพนธ์การศกึษามหาบณัฑิต สาขาวิชาประวตัิศาสตร์ มหาวิทยาลยั
มหาสารคาม, 2543) 



 
 

สงัคมศึกษาระดบัมธัยมศึกษาตอนปลาย 56 และลกัขณา ปันวิชยั ในบทความเร่ือง“อุดมการณ์รัฐของรัฐ
ไทยในแบบเรียนชัน้ประถมศึกษา พ.ศ. 2464-2533 ; ไม่มี ‘ชาติของประชาชนไทย’ ในแบบเรียน” 57 
 จากงานทัง้ 5 ชิน้ท่ีกล่าวมาพยายามอธิบายถึงความรู้ในแบบเรียนท่ีรัฐพยายามสอดแทรกเข้าไป
เพ่ือให้ผู้ศึกษาเล่าเรียนได้รับการกล่อมเกลาดงัท่ีตัง้ไว้ งานศึกษาของรังสิมา โฆสิตงักูร และลักขณา ปัน
วิชยั ใช้แบบเรียนระดบัประถมศกึษา สว่นงานศกึษาของธวชัชยั จิตระวงั ปวีณา วงัมี และรังสิมา โฆสิตงักรู 
ใช้หลกัฐานแบบเรียนทัง้ระดบัประถมศกึษาและมธัยมศึกษา โดยรวมแล้วงานทัง้ 5 เร่ืองได้วิเคราะห์และ
น าเสนอไปในทิศทางเดียวกัน คือ ช่วง 5 ปีแรกภายหลังการปฏิวัติ 2475 ยังมีลักษณะ “สืบเน่ืองและ
เปล่ียนแปลง” กล่าวคือ แบบเรียนวิชาหน้าท่ีพลเมือง หน้าท่ีพลเมืองและจริยธรรม และสงัคมศึกษา ได้รับ
เอาเนือ้หาส่วนหนึ่งสืบตอ่มาจากแบบเรียนยคุสมบูรณาญาสิทธิราชย์ และค่อยๆมีการสอดแทรกเพิ่มเติม
เนือ้หาเก่ียวกับระบอบการปกครองใหม่และอุดมการณ์ใหม่ลงไป ส าหรับ “จุดเปล่ียน” ครัง้ส าคญัท่ีงาน
ทัง้หมดให้ความส าคญัคือ แบบเรียนตามหลกัสตูร พ.ศ. 2480 

สุดท้ายท่ีจะกล่าวถึง คือ งานศึกษาถึงผลกระทบจากการปฏิวัติสยาม 2475 ท่ีมีต่อศิลปะ และ
สถาปัตยกรรม จากงานศึกษา 3 เล่มของชาตรี ประกิตนนทการ58 ได้อธิบายสงัคมการเมืองไทยหลงัการ
ปฏิวตัิสยาม 2475 ท่ีสะท้อนจากสถาปัตยกรรมและศิลปกรรมอย่างน่าสนใจ โดยชีใ้ห้เห็นความพยายาม
ของคณะราษฎรท่ีต้องการลดความส าคญัระบอบเก่า โดยการสร้างสถาปัตยกรรมแบบใหม่ เช่นการส่ือ
ความหมาย “หลกั 6 ประการ” และการเน้นความเสมอภาค  แทนท่ีสภาปัตยกรรมในระบอบเก่าท่ีเน้นการ
ประดบัตกแต่งลวดลายต่างๆ เพ่ือเน้นฐานานุศกัดิ์ การวิเคราะห์สงัคมการเมืองไทยหลงัการปฏิวตัิสยาม
ผ่านสถาปัตยกรรมและศิลปกรรมดงักล่าวนีแ้สดงให้เห็นถึงการช่วงชิงอ านาจและการช่วงชิงการนิยาม
ความหมายอนัน าไปสู่การปรับความสมัพนัธ์ทางอ านาจและการสถาปนาอ านาจน าเพ่ือจรรโลงสงัคมการ
เมืองไทยในยคุคณะราษฎร อีกทัง้ยงัน าเสนอถึงการเมืองในระบอบใหม่กบัชีวิตประจ าวนัไว้อย่างน่าสนใจ
ยิ่ง 

 
2) มิตทิางด้านความเปล่ียนแปลงทางเศรษฐกิจ 

                                                 
56 กปัค์ฤทยั ปงุคานนท์. “การปลกูฝังอดุมการณ์ประชาธิปไตย ศกึษาผา่นหนงัสอืเรียนสงัคมศกึษาระดบัมธัยมศกึษาตอน
ปลาย” วิทยานิพนธ์ปริญญาศิลปศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวชิาเศรษฐศาสตร์การเมือง บณัฑิตวทิยาลยั จฬุาลงกรณ์
มหาวิทยาลยั, 2552 
57 ลกัขณา ปันวิชยั. “อดุมการณ์รัฐของรัฐไทยในแบบเรียนชัน้ประถมศกึษา พ.ศ. 2464-2533 ; ไมม่ี ‘ชาติของประชาชน
ไทย’ในแบบเรียน” ใน รัฐศาสตร์สาร. 21, 3 (2542) : 105-173 
58 ชาตรี ประกิตนนทการ. การเมืองและสังคมในศิลปสถาปัตยกรรม สยามสมัย ไทยประยุกต์ ชาตนิิยม. (กรุงเทพฯ 
: มติชน, 2547) ; ชาตรี ประกิตนนทการ. คณะราษฎรฉลองรัฐธรรมนูญ : ประวัติศาสตร์การเมืองหลัง 2475 ผ่าน

สถาปัตยกรรม “อ านาจ”. (กรุงเทพฯ : มติชน, 2548) ; ชาตรี ประกิตนนทการ. ศิลปะ-สถาปัตยกรรมคณะราษฎร : 

สัญลักษณ์ทางการเมืองในเชิงอุดมการณ์. (กรุงเทพฯ : มติชน, 2552) 



 
 

กลุ่มงานศึกษาท่ีพิจารณาว่าการปฏิวัติสยาม 2475 ส่งผลกระทบต่อสังคมไทยด้านความ
เปล่ียนแปลงทางเศรษฐกิจ โดยการศึกษาในกลุ่มนีมี้ลักษณะส าคัญคือ อธิบายการเปล่ียนแปลงทาง
เศรษฐกิจท่ีเช่ือมโยงกับการเมือง  ค าอธิบายระบบเศรษฐกิจไทยภายหลังการปฏิวัติสยาม 2475 จนถึง
ทศวรรษ 2500 นักวิชาการได้อธิบายว่าเป็นแบบ “ทุนนิยมโดยรัฐ”(State Capitalism) ดงัท่ีปรากฏใน
ผลงานของสุธี ประศาสน์เศรษฐ (Suthy Prasartset) เร่ือง State Capitalism in the Development 
Process, Thailand 1932-1959”59 และในบทความ“ทนุนิยมโดยรัฐในประเทศไทย ค.ศ. 1932-1959”60  

ค าอธิบายของสธีุสอดคล้องกบัค าอธิบายเร่ือง “ทุนนิยมขนุนาง” ของสงัศิต พิริยะรังสรรค์ ท่ีเสนอ
วา่เศรษฐกิจไทยชว่ง พ.ศ. 2475-2503 เป็นระบบ “ทนุนิยมขนุนาง” (Bureaucratic Capitalism)61 ทัง้นีเ้ป็น
ท่ียอมรับกนัวา่วา่ระบบทนุนิยมขนุนางเกิดขึน้นบัตัง้แตปี่ พ.ศ. 2398 เป็นต้นมา ดงัปรากฏในงานศกึษาของ
สิริลกัษณ์ ศกัดิเ์กรียงไกร เร่ือง “ตน้ก าเนิดชนชัน้นายทนุในประเทศไทย (พ.ศ. 2398-2453)”62  

สงัศติ อธิบายภาพเศรษฐกิจไทยชว่ง พ.ศ. 2475- พ.ศ. 2490 ว่าเป็นยคุ “ทนุนิยมขนุนางใหม่” โดย
ขนุนางท่ีก้าวขึน้มามีบทบาททางเศรษฐกิจภายหลงัการปฏิวตัสิยาม พ.ศ. 2475 ก็คือ “คณะราษฎร” นัน่เอง 
ซึ่งสงัศิตได้วิเคราะห์รูปแบบทุนนิยมขุนนางภายใต้อ านาจของคณะราษฎรท่ีมี 3 ลกัษณะ คือ รัฐวิสาหกิจ
ของคณะราษฎร วิสาหกิจส่วนตัวของสมาชิกคณะราษฎร และธุรกิจท่ีอยู่ภายใต้การอุปถัมภ์ของ
คณะราษฎร ด้านผลงานของ เรืองวิทย์ ลิ่มปนาท63 ก็ยงัคงเน้นท่ีบทบาทของรัฐในการจัดการเศรษฐกิจ 
ภายหลงัการปฏิวัติ  2475 โดยรัฐบาลพยายามเข้ามามีบทบาททางเศรษฐกิจ แต่มีข้อจ ากัดจากเง่ือนไข
หนงัสือสญัญาพระราชไมตรีท่ีได้ ท าไว้ตัง้แตส่มยัรัฐบาลในระบอบเก่า  แตเ่ม่ือเง่ือนไขดงักล่าวถกูยกเลิกใน 
พ.ศ. 2480 รัฐบาลก็ได้เข้ามาจดัการทางเศรษฐกิจอยา่งเตม็ตวั  

                                                 
59 Suthy Prasartset. State Capitalism in the Development Process, Thailand 1932-1959. (Tokyo : Institute of 
Developing Economies, 1979) 
60 สธีุ ประศาสน์เศรษฐ. “ทนุนิยมโดยรัฐในประเทศไทย ค.ศ. 1932-1959” ใน วิวัฒนาการทุนนิยมไทย. ฉตัรทิพย์ นาถ
สภุา(บรรณาธิการ). (กรุงเทพฯ : ฝ่ายวชิาการ คณะเศรษฐศาสตร์ จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2523) 
61 Sungsidh Piriyarangsan. Thai bureaucratic capitalism, 1932-1960. (Bangkok : Social Research Institute, 
Chulalongkorn University, 1983.); สงัศิต พิริยะรังสรรค์. ทุนนิยมขุนนางไทย พ.ศ. 2475-2503. (กรุงเทพฯ : 
สถาบนัวิจยัสงัคม จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2526) ; ทัง้นีค้ิดวา่ผลงานทัง้ 2 ชิน้ของสงัศติ ได้ปรับปรุงมาจากวิทยานิพนธ์
ของเขาเร่ือง “Thai Bureaucratic Capitalism, 1932-1960” (M.A. Thesis Department of Economics Thammasat 
University, 1980) 
62 สริิลกัษณ์ ศกัดิ์เกรียงไกร. ต้นก าเนิดชนช้ันนายทุนในประเทศไทย (พ.ศ. 2398-2453). (กรุงเทพฯ : สร้างสรรค์ , 
2523) 
63 เรืองวิทย์ ลิม่ปนาท. “บทบาทของรัฐในระบบทนุนิยมของไทย (พ.ศ. 2475-2500)” วิทยานิพนธ์ปริญญาอกัษรศาสตรม
หาบณัฑิต ภาควิชาประวตัิศาสตร์ บณัฑิตวิทยาลยั จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 2537 



 
 

ทางด้านนักวิชาการต่างชาติ 2 ท่าน คือ Akira Suehiro และ Kevin Hewison ก็ยังคงให้
ความส าคญัอยา่งมากกบับทบาทของรัฐตอ่การควบคมุเศรษฐกิจชว่ง พ.ศ. 2475-2490 แตข่ณะเดียวกนัทัง้ 
2 ท่านก็ได้กล่าวถึงกลุ่มทนุไว้ด้วยโดยงานของ อากิระ สเุอฮิโร เร่ือง Capital Accumulation in Thailand 
1855-198564 ศึกษาเก่ียวกบัการสะสมทนุของกลุ่มทุน โดย สุเอฮิโรมองว่าท่ามกลางกระบวนการพฒันา
อุตสาหกรรมนัน้ท าให้เกิด “กลุ่มทุนใหญ่” (dominant capital) สามกลุ่ม ประกอบด้วย ทุนรัฐ (state 
capital) ทุนข้ามชาติ (multinational capital) และทุนขนาดใหญ่ในประเทศ (local big capital) โดย
เศรษฐกิจไทยนับตัง้แต่ภายหลังการท าสนธิสญัญาเบาว์ริง พ.ศ. 2398 จนถึงก่อนการเปล่ียนแปลงการ
ปกครอง พ.ศ. 2475 นัน้ กลุ่มทุนท่ีมีบทบาทมาก มีอยู่สามกลุ่ม คือ หน่ึง ทุนต่างชาติ โดยเฉพาะทุน
สญัชาติองักฤษ สอง ทนุชาวจีน และสาม ทนุศกัดินา อนัประกอบด้วย พระมหากษัตริย์ เชือ้พระวงศ์ ขุน
นาง และข้าราชการชัน้สูง  เม่ือเกิดการเปล่ียนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 ได้เกิดการเปล่ียนแปลงทาง
เศรษฐกิจตามมาด้วย โดย สุเอฮิโร อธิบายเศรษฐกิจไทยช่วง พ.ศ. 2475-2490  ว่าเป็นช่วงท่ีรัฐพยายาม
เข้ามามีบทบาทควบคมุเศรษฐกิจ ซึง่แกนน าคณะราษฎรอยา่ง ปรีดี พนมยงค์และจอมพล ป. พิบลูสงคราม 
ต่างก็มีเป้าหมายเหมือนกันในการเข้าแทรกแซงกิจกรรมทางเศรษฐกิจ โดยปรีดีนัน้ต้องการท าลาย
ผลประโยชน์ของชนชัน้ปกครองเดิม และการด าเนินนโยบายดงักล่าวเดน่ชดัมากในรัฐบาลสมยัจอมพล ป. 
พิบูลสงคราม ช่วง พ.ศ. 2481-2487 ซึ่งรัฐได้เข้ามาผูกขาดอุตสาหกรรมโรงสีข้าวและอุตสาหกรรมท่ี
เก่ียวข้อง เช่น กิจการประกนัภยั การเดินเรือ เป็นต้น นอกจากนีรั้ฐยงัได้ผกูขาดกิจการน าเข้า การเข้าร่วม
กิจการธนาคารพาณิชย์ การเข้าร่วมในอตุสาหกรรมการผลิตและอุตสาหกรรมหตัถกรรม การท่ีรัฐเข้ามามี
บทบาทในกิจการส าคญัๆ ท าให้เกิดระบบ “ทนุนิยมโดยรัฐ” ขึน้ 

สอดคล้องกับค าอธิบายข้างต้นผลงานของ เควิน ฮิววิสนั เร่ือง Bankers and bureaucrats : 
capital and the role of the state in Thailand65 ได้ศกึษาเก่ียวกบักลุ่มทนุธนาคารโดยฮิววิสนัได้กล่าวถึง
พัฒนาการของทุนในช่วง พ.ศ.2475-2490 ว่าภายหลังการปฏิวัติ พ.ศ. 2475 รัฐได้พยายามเข้ามามี
บทบาทในการควบคมุเศรษฐกิจอย่างมาก สง่ผลให้กลุม่ทนุต้องปรับตวัให้เข้ากบัการด าเนินนโยบายของรัฐ 
 จากกลุ่มงานท่ีได้กล่าวมาเห็นได้ว่าการศึกษาผลกระทบจากการปฏิวัติสยาม 2475 ได้ส่งผล
กระทบต่อสังคมไทยไม่เพียงแต่มิติทางการเมืองเท่านัน้ ยังส่งผลต่อมิติเศรษฐกิจ วัฒนธรรม  อีกด้วย 
การศกึษาดงักลา่วมาจากนกัวิชาการหลากหลายท่ีสนใจศกึษาเจาะเฉพาะเร่ืองลงไป 
 

                                                 
64 Suehiro, Akira. Capital Accumulation in Thailand 1855-1985.(Tokyo : Centre for East Asian Cultural Studies, 
1989.) 
65 Hewison, Kevin. Bankers and bureaucrats : capital and the role of the state in Thailand. (New Haven, Conn. 
: Yale University Southeast Asia Studies, Yale Center for International and Area Studies, 1989.) 



 
 

แปดทศวรรษการเดินทางของ “สอง ส่ี เจ็ด ห้า” : พัฒนาการการรับรู้อดีตของการปฏิวัตสิยาม 
2475  
 หากเปรียบระยะเวลาตลอด 80 ปี นบัตัง้แตก่ารปฏิวตัิ 24 มิถนุายน 2475 เป็นการเดินทางแล้วนบั
ได้ว่าเดินทางมาไกลพอสมควร แม้ว่าปัญญาชนสาธารณะบางท่านมีความคิดเห็นว่า 80 ปีพัฒนาการ
ประชาธิปไตยไทยยงัน้อยไปหากเทียบกบัตะวนัตกท่ีใช้เวลาร่วมร้อยปีในการปลกูต้นประชาธิปไตยให้หยัง่
รากลกึในสงัคมอยา่งมัน่คง66 
 ในส่วนนีผู้้ เขียนจึงอยากจะน าพาไปทบทวน “การรับรู้อดีต” ของการปฏิวตัิสยาม 2475 แตล่ะช่วง 
โดยแบ่งออกเป็น 2 ช่วงขนาดใหญ่ คือ ช่วงระหว่าง พ.ศ. 2475-2525 ซึ่งเป็นช่วงเวลาท่ีมีนกัวิชาการได้
ศึกษาไว้แล้ว และช่วงระหว่าง พ.ศ. 2525 – ปัจจุบนั โดยพิจารณาการรับรู้อดีตผ่านกลุ่มงานเขียนท่ีได้
กลา่วไว้ในสว่นแรกของบทความ 
 

1. การรับรู้อดีตการปฏิวัตสิยาม 2475 ระหว่าง พ.ศ. 2475-2525 : พิจารณาจากงานเขียน

เชิง “ประวัตศิาสตร์นิพนธ์” การรับรู้อดีตการปฏิวัตสิยาม 2475 

 ในสว่นนีจ้ะพาย้อนทบทวนถึงงานเขียนในเชิง “ประวตัศิาสตร์นิพนธ์” ท่ีกลา่วถึงพฒันาการการรับรู้
อดีตของการปฏิวตัิ 2475 ในช่วง 50 ปีหลงัการปฏิวตัิ จากนกัวิชาการ 3 ท่าน เร่ิมท่ีนครินทร์ เมฆไตรรัตน์ 
เร่ือง การปฏิวติัสยาม 2475 : พรมแดนแห่งความรู้ (2525) ณัฐพล ใจจริง ในบทความ “การร้ือสร้าง 
๒๔๗๕" : ฝันจริงของนกัอดุมคติ ‘น ้าเงินแท้” (2548) และประจกัษ์ ก้องกีรติ ในบทความ 24 มิถนุาฯ ใน
ขบวนการ 14 ตลุาฯ: การเมืองและอ านาจของประวติัศาสตร์ (2547) 
 การรับรู้อดีตเก่ียวกับ 2475 ช่วงแรก ระหว่างพ.ศ.2475-2490 นัน้ นครินทร์ เมฆไตรรัตน์ได้เคย
กลา่วถึงไว้ในบทความของเขาเม่ือปี 2525 โดยกล่าวถึงงานเขียนชิน้ส าคญั 3 กลุ่ม ประกอบด้วย หน่ึง งาน
ของหลวงวิจิตรวาทการ เร่ือง การเมืองการปกครองของกรุงสยาม ท่ีมองว่า การปฏิวตัิสยาม 2475 คือการ 
“พลิกแผ่นดิน” ของขุนนางกับราษฎร สอง งานของกลุ่มนกักฏหมาย คือ เดือน บุนนาค ไพโรจน์ ชยันาม 
และหลวงประเจิดอักษรลักษณ์ เร่ือง ค าอธิบายกฎหมายรัฐธรรมนูญภาค ๑ หลกัทัว่ไปของกฏหมาย
รัฐธรรมนูญ และ ภาค ๒ รัฐธรรมนูญสยาม ท่ีมองว่าการปฏิวัติ 2475 คือ การสร้างระบอบใหม่ตาม
เจตนารมณ์ทางกฎหมาย และสาม  ผลงานเร่ือง สยามรัฐปฏิวติั ของ ม.ร.ว. ทรงสุจริต นวรัตน์ ท่ีมองการ
ปฏิวตั ิ2475 เป็นการเปล่ียนรูปแบบการปกครองในเชิงวิวฒันาการ67  

                                                 
66 ความคิดเห็นจากสลุกัษณ์ ศวิลกัษณ์ที่ได้กลา่วไว้หลายที่ หลายเวลามาอยา่งตอ่เนื่อง 
67 นครินทร์ เมฆไตรรัตน์. “ปฏิวตัิสยาม 2475 : พรมแดนแหง่ความรู้” ความคดิ ความรู้และอ านาจการเมืองในการ
ปฏิวัติสยาม 2475. พิมพ์ครัง้ที่ 2 (กรุงเทพฯ : ฟ้าเดียวกนั, 2546), หน้า 8-18 



 
 

 การทบทวนการรับรู้ 2475 ในช่วงแรกเร่ิมของสมัยประชาธิปไตยโดยนครินทร์ ถูกวิจารณ์ว่า
น าเสนอเพียงงานเขียนท่ีมองถึงการปฏิวตัิสยาม 2475 ในเชิง “บวก” เท่านัน้ จึงขาดการน าเสนอถึง “ชุด
ความรู้” ท่ีมีอยู่หลากหลายในยคุนัน้68 อย่างไรก็ดีจดุอ่อนดงักล่าวก็ได้มีผู้น าเสนอให้เห็นความหลากหลาย
และซบัซ้อนจาก ณฐัพล ใจจริง ในบทความ “การร้ือสร้าง ๒๔๗๕" : ฝันจริงของนกัอดุมคติ “น ้าเงินแท้”69 ท่ี
น าเสนอให้เห็นการก่อตวัของความคดิ “ปฏิปักษ์การปฏิวตั ิ2475 “ ของกลุ่มนกัโทษการเมืองจากเหตกุารณ์
กบฏบวรเดชในคุก ท่ีได้ถ่ายทอดความคิดผ่านหนงัสือพิมพ์ “น า้เงินแท้” (ซึ่งต่อมากลายเป็นหนังสือ) ท่ี
เผยแพร่ในคกุและเล็ดลอดออกมาเผยแพร่สูภ่ายนอกด้วย70 ซึง่หลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสองสิน้สดุลงในบริบท
การเมืองท่ีเปิดกว้างกลุ่ม “น า้เงินแท้ก็เร่ิมเผยแพร่งานเขียนของตนเอง และเม่ือเกิดการรัฐประหาร 2490 
เปรียบเสมือนการกลบัมาคืนชีพของฝ่ายรอยลัลิสต์ ท่ีได้เดนิหน้า “รือ้สร้าง 2475” อยา่งเข้มข้นและตอ่เน่ือง 
 นอกจากนีบ้ทความดงักล่าวของณัฐพล ได้กล่าวถึงการฟืน้คืนของกลุ่มอนรัุกษ์นิยมนบัตัง้แตช่่วง
หลงัสงครามโลกครัง้ท่ีสองเป็นต้นมา แล้วมีความชดัเจนอย่างมากภายหลงัการรัฐประหาร 2490 ในการ
โจมตีการปฏิวตั ิ247571 
 จนกระทัง่ทศวรรษ 2500 การเมืองไทยภายใต้ “ระบอบพ่อขนุอปุถมัภ์” ส่งผลกระทบตอ่การรับการ
ปฏิวตัสิยาม 2475 อยา่งมากเปรียบเสมือน “มรณกรรมของการปฏิวติัสยาม 2475”72 เลยก็ว่าได้ เพราะทัง้
ภาครัฐ งานฝ่ายซ้าย และนกัวิชาการทัง้ฟากอนรัุกษ์นิยมและเสรีนิยมเชียร์เจ้า73 ตา่งก็ปฏิบตัิการสร้างวาท
กรรม “24 มิถุนายน 2475 คือ การชิงสุกก่อนห่าม และคณะราษฎรคือการก าเนิดคณาธิปไตย” ใน
ขณะเดียวกนัก็สร้างวาทกรรมหลกั “พระปกเกล้า คือกษัตริย์ประชาธิปไตย ผู้ตอ่สู้กบัเผดจ็การ” ขึน้มาด้วย 
 แม้วา่จะมีงานเขียนประเภทบนัทกึความทรงจ าจากสมาชิกคณะราษฎรท่ีได้เขียนหรือให้สมัภาษณ์
ออกมาอยู่บ้างประปรายในช่วงทศวรรษ 2490, 2500 และ 251074 แต่งานเหล่านีก็้มิอาจสามารถส่ือ
อารมณ์ความรู้สึกซาบซึง้ น่าเห็นอกเห็นใจได้เท่างานจากเหล่าบรรดาชาว “น า้เงินแท้” เสียงของ
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72 ประจกัษ์  ก้องกีรติ. “24 มิถนุาฯ ในขบวนการ 14 ตลุาฯ : การเมอืงและอ านาจของประวตัศิาสตร์” วารสารสถาบัน
พระปกเกล้า. 2,2 (พฤษภาคม-สงิหาคม 2547), หน้า 51 
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คณะราษฎรจงึเป็นเสียงท่ีแผว่เบาเสียเหลือเกินส่วนทางกลบัเสียงจากงานอนรัุกษ์นิยมท่ีดงัขึน้เร่ือยๆพร้อม
กบัการขยายตวัของเครือขา่ยสีน า้เงินตลอดชว่งทศวรรษ 2490 – ทศวรรษ 251075 
 ในช่วงทศวรรษ 2510 นอกเหนือจากงานสารคดีการเมืองจากจากเครือข่าย “น า้เงินแท้” แล้วยงัมี
งานวิชาการประวตัิศาสตร์ (อนุรักษ์นิยม) และงานแนวพัฒนาการทางการเมืองท่ีผลิตออกมา ตวัอย่าง
นักวิชาการท่ีมีบทบาทอย่างมาก คือ ชัยอนันต์ สมุทวนิช76 ทัง้ในฐานะบรรณาธิการและผลิตผลงานท่ี
เก่ียวข้องกับการปฏิวัติสยาม 2475 เช่น แผนพฒันาการเมืองฉบบัแรกของไทย: ค ากราบบงัคมทูลของ
เจ้านายและข้าราชการให้เปลี่ยนแปลงการปกครอง ร.ศ. 103 (2513) สตัว์การเมือง (2514) เป็นต้น และสุ
ลกัษณ์ ศวิลกัษณ์ บรรณาธิการวารสาร “สงัคมศาสตร์ปริทศัน์” วารสารทางวิชาการท่ีมีอิทธิพลตอ่นักศกึษา
มากเล่มหนึ่ง ก็ได้มีการตีพิมพ์รวมบทความเก่ียวกบัการปฏิวตัิสยาม 2475 ใน สงัคมศาสตร์ปริทศัน์ ฉบบั
เดือนมิถนุายน 2515 โดยบทความในฉบบัส่วนใหญ่ตา่งมีทศันะตอ่การปฏิวตัิในแง่ลบ (จะมีเพียงบทความ
ของเสทือ้น ศภุโสภณ เท่านัน้ท่ีไม่มีทศันะแง่ลบ)77 ด้วยสภาวะทางสงัคมการเมืองและสิ่งพิมพ์เชิงวิชาการ
ช่วงทศวรรษ 2510 ท่ีได้กล่าวมา มีอิทธิพลต่อความคิดและการเคล่ือนไหวของนักศึกษาโดยขบวนการ
นกัศกึษามองว่า รัฐบาลเผด็จการทหารจอมพลถนอม กิติขจร เป็นทายาทของคณะราษฎร เหตกุารณ์ 24 
มิถนุายน 2475 จึงเป็นจดุเร่ิมต้นของ “วงจรอบุาทว์ทางการเมือง” การเกิดเหตกุารณ์ 14 ตลุาคม 2516 จึง
เป็นการเคล่ือนไหวเพ่ือโค่นล้มเผด็จการทหารท่ีเป็นสิ่งตกค้างจากการเปล่ียนแปลงการปกครองโดย
นกัศกึษาได้น าเอาวาทกรรมกษัตริย์ตอ่ต้านเผด็จการมาเป็นหนึ่งในพลงัทางความคิดในการเคล่ือนไหวทาง
การเมืองจนบรรลผุล78 
 กล่าวโดยสรุปการรับรู้อดีตของการปฏิวตัิสยาม 2475 ตัง้แตท่ศวรรษ 2500 จนถึงก่อนเหตกุารณ์ 
14 ตลุาคม 2516 เป็นท่ีรับรู้อย่างกว้างขวางในเชิงลบ อย่างไรก็ดีภายหลงัเหตกุารณ์ 14 ตลุาคม 2516 ก็มี
ความพยายามในการรือ้ฟื้นภาพลักษณ์ของคณะราษฎรผ่านนายปรีดี พนมยงค์ จากนิสิตนักศึกษาและ
กลุ่มนายสุพจน์ ด่านตระกูล แต่ทว่าเหตกุารณ์ 6 ตุลาคม 2519 ก็ท าให้กระบวนการรือ้ฟืน้หยุดชะงักลง 
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จนกระทัง่ถึงช่วงกลางทศวรรษ 2520 ท่ีเร่ิมมีผลงานทางวิชาการของนกัวิชาการแนวเสรีนิยมท่ีได้น าการ
ปฏิวตัสิยาม 2475 กลบัมาพิจารณาใหมอี่กครัง้79 
 
พัฒนาการการรับรู้อดีตการปฏิวัต ิ2475 พ.ศ. 2525 - ปัจจุบัน 
 
 การกลบัมาเป็นประเด็นสนใจในวงวิชาการอีกครัง้อยู่ท่ีวาระครบรอบ 50 ปีการปฏิวตัิ 2475 ในปี
นัน้มีการน าเสนอผลงานของนครินทร์ท่ีทบทวนพรมแดนความรู้ (และความไม่รู้) การปฏิวัติสยาม 2475 
โดยพยายามก้าวข้ามข้อถกเถียงส าคญัสองประการ คือ “ชิงสกุก่อนหา่ม” และ “การปฏิวตัิท่ีไม่สมบรูณ์” ใน
ปีนัน้ยังมีการ จัดงาน 50 ปี อนุสาวรีย์ประชาธิปไตย : ทบทวนประวัติศาสตร์คณะราษฎร  ท่ี 
มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ และการตีพิมพ์วารสารธรรมศาสตร์ ฉบบัการเปล่ียนแปลงการปกครอง 2475 ซึ่ง
มีชาญวิทย์ เกษตรศิริเป็นผู้น าคนส าคญัในการจดังานน าประเด็นเร่ืองการปฏิวตัิสยาม 2475 กลบัมาสู่วง
วิชาการอีกครัง้ โดยมีมูลนิธิโครงการต าราสงัคมศาสตร์และมนษุยศาสตร์ ท่ีมีชาญวิทย์ เป็นแกนน าคน
ส าคัญได้มีส่วนส าคัญในการน าการปฏิวัติ 2475 กลับสู่การถกเถียงในวงวิชาการอีกครัง้ ทัง้ในการจัด
เสวนาและการตีพิมพ์งานเขียนท่ีเก่ียวข้องกบัการปฏิวตัสิยาม 2475 ออกสูส่าธารณะอยา่งตอ่เน่ือง 
 ชว่งกลางทศวรรษ 2520 นีไ้ด้มีงานวิชาการ ทัง้ในรูปแบบต ารา งานวิจยั วิทยานิพนธ์ออกมาอย่าง
ตอ่เน่ือง โดยได้ประเมินการปฏิวตัิสยาม 2475 ในทางบวกมากขึน้และก้าวหลดุออกจากกรอบการอธิบาย
แนวประวตัิศาสตร์แบบอนุรักษ์นิยม พัฒนาการทางการเมือง และงานฝ่ายซ้าย ผลงานท่ีโดดเด่นในช่วง 
2525-2535 เชน่  นครินทร์ เมฆไตรรัตน์ เร่ือง “ประวติัศาสตร์ภูมิปัญญาของการเปลี่ยนระบอบการปกครอง
สยามระหว่าง พ.ศ. 2470 -2480” (2528) ธ ารงศกัดิ์ เพชรเลิศอนนัต์. “รัฐประหาร 20 มิถุนายน พ.ศ. 
2476” (2530) อรรถจักร์ สัตยานุรักษ์ เร่ือง “ความเปลี่ยนแปรของส านึกทางประวัติศาสตร์และการ
เปลี่ยนแปลงของสังคมไทย ตั้งแต่สมัยรัชกาลที่ 4 ถึงพ.ศ. 2475” (2531) อัจฉราพร กมุทพิสมัยเร่ือง 
“ปัญหาภายในสงัคมไทยก่อนการปฏิวติั 2475 : ภาพสะท้อนจากงานเขียนทางหนงัสือพิมพ์” (2532) เป็น
ต้น นอกจากงานแนวเสรีนิยมท่ีกล่าวมา ยังมีงานศึกษาท่ีอาศยัทฤษฎีมาร์กซิสต์มาประยุกต์ใช้ในการ
วิเคราะห์ถึงการปฏิวตัิสยาม 2475 ในมิติทางเศรษฐกิจสงัคม จากนักวิชาการชาวไทยท่ีสงักัดอยู่ในกลุ่ม
เศรษฐศาสตร์การเมือง คือ ผลงานของไชยนัต์ รัชชกลู เร่ือง "The Social and State Formation in Siam 
1855-1932” (2527) และนกัวิชาการตา่งชาติ คือผลงานของอากิระ สเุอฮิโร เร่ือง “Capital Accumulation 

                                                 
79 ณฐัพล ใจจริง. “การรือ้สร้าง ๒๔๗๕" : ฝันจริงของนกัอดุมคติ ‘น า้เงินแท้’”, หน้า 105 ; นอกจากนีใ้นเดือนธนัวาคม ปี 
2516 มีการตีพิมพ์บนัทกึความทรงจ าเก่ียวกบัการปฏิวตัิสยาม 2475  โดยสมาคมนกัขา่วแหง่ประเทศไทยในหนงัสอืช่ือ 
เบือ้งแรกประชาธิปตัย : บันทกึความทรงจ าของผู้อยู่ในเหตุการณ์สมัย พ.ศ. 2475-2500. (กรุงเทพฯ : สมาคมฯ, 
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in Thailand 1855-1985” (2532) และ เควิน ฮิววิสนั เร่ือง “Bankers and bureaucrats : capital and 
the role of the state in Thailand” (2532) 
 ในวาระครบรอบ 60 ปีการปฏิวัติ 2475 ก็ได้มีการจัดงานระลึกถึง ดังเช่น การจัดงานโดย 
คณะกรรมการ 60 ปีประชาธิปไตย ซึ่งเป็นคณะกรรมการท่ีรวมคนจากทุกภาคส่วนทัง้นักวิชาการใน
มหาวิทยาลยั ปัญญาชนสาธารณะ นกัเคล่ือนไหวองค์กรพฒันาเอกชน นกัการเมือง ข้าราชการ แล้วมีการ
ตีพิมพ์หนงัสือ 60 ปีประชาธิปไตยไทย80 สว่นทางด้านการตีพิมพ์ มีหนงัสือส าคญัๆ ท่ีออกสู่สาธารณะ อาทิ 
นครินทร์ เมฆไตรรัตน์ เร่ือง“การปฏิวติัสยาม พ.ศ. 2475” ชาญวิทย์ เกษตรศิริ เร่ือง “2475 การปฏิวติัของ
สยาม”  
 บริบททางการเมืองก่อนวาระครบรอบ 60 ปี 2475 เพียงไม่ 1 เดือนเศษนัน้ตรงกบัการขบัไล่รัฐบาล
พลเอกสจุินดา คราประยรู คือ เหตกุารณ์ “พฤษภาทมิฬ” ท่ามกลางบรรยากาศทางการเมืองท่ีเต็มไปด้วย
ความหวงัท่ีจะพฒันาก้าวไปสู่ประชาธิปไตยอย่างแท้จริง ท่ีมีรัฐบาลท่ีมาจากการเลือกตัง้ มีการรณรงค์รับ
ร่างรัฐธรรมนญู ฉบบั ปี 2540 ท่ีเรียกขานกนัว่า “รัฐธรรมนญูฉบบัประชาชน” ซึ่งท่ามกลางบรรยากาศทาง
การเมืองท่ีเต็มไปด้วยความหวังสู่ประชาธิปไตยนัน้ กลบัสวนทางกลบัประเด็นเร่ือง 2475 ท่ีค่อยๆถูกลืม
เลือนลงไป ดังจะเห็นได้จากข้อเขียนจากนักส่ือสารมวลชน และนักวิชาการรุ่นใหม่สองท่านท่ีกล่าวถึง
บรรยากาศครบรอบ 70 ปี และครบ 6 รอบ (72 ปี) การปฏิวตั ิ2475 ดงันี ้
 

“สังคมไทยจึงมีความชอบธรรมอย่างย่ิงที่จะลืม การเปลี่ยนแปลงการปกครอง 24 
มิถนุายน 2475”81 

  และ“บทความนี้ขอเป็นส่วนหน่ึงในการเฉลิมฉลองวาระครบ 6 รอบแห่งการปฏิวติัสยาม 
พ.ศ. 2475 ในความเงียบ แต่เป็นจุดเร่ิมตน้ของวนัชาติทีแ่ทจ้ริง”82 
 
 การร าลกึถึงการปฏิวตัสิยาม 2475 ชว่งกลางทศวรรษ 2530 ถึงทศวรรษ 2540 คงเป็นเพียงการจดั
เสวนาในรัว้มหาวิทยาลยั และการระลกึถึงอยูบ้่างแตก็่มิได้เอิกเริกใหญ่โต ส่วนด้านสิ่งพิมพ์ งานวิชาการก็มี
ผลงานค่อยๆทะยอยออกมาเป็นระยะ ตัวอย่างงานชิน้ส าคัญ เช่น แมททิว คอปแลนด์ (Matthew 
Copeland) เร่ือง “Contested Nationalism and the 1932 Overthrow of the Absolute Monarchy in 
Siam” (2536)  นครินทร์ เมฆไตรรัตน์. “พลงัของแนวคิดชาติ-ชาตินิยมกบัการเมืองไทยในสมยัแรกเร่ิมของ
รัฐประชาชาติ”(2542) กลุลดา เกษบญุช ู มีด้ เร่ือง “The Rise and decline of Thai absolutism” (2543) 

                                                 
80 สธุาชยั ยิม้ประเสริฐ. (บรรณาธิการ). 60 ปีประชาธิปไตยไทย (กรุงเทพฯ : คณะกรรมการ 60 ปีประชาธิปไตย), 2536 
81 โปรดด ูธนาพล อ๋ิวสกลุ “70 ปี 24 มิถนุา : ความหลงลมืทางประวตัิศาสตร์” กรุงเทพธุรกิจ วนัท่ี 24 มิถนุายน 2545 
82 ณฐัพล ใจจริง. “๕๕๕” กบั MY Country Thailand : ความเคลือ่นไหวทางการเมือง ความคิดทางเศรษฐกิจ และ
ประวตัิศาสตร์นิพนธ์ ‘แบบชาตินยิมวิพากษ์’ ของพระสารสาสน์พลขนัธ์” รัฐศาสตร์สาร. 25,1(2547) , เชิงอรรถ หน้า 255 



 
 

เป็นต้น งานเหลา่นีเ้ป็นการศกึษาตามแนวทางเสรีนิยมท่ีมีทัง้การสานตอ่ และน าเสนอการปฏิวตัิในมมุมอง
ท่ีหลากหลายออกไป ต่อจากงานแนวเสรีนิยมในช่วงทศวรรษ 2520- กลางทศวรรษ 2530 และในช่วง
ทศวรรษ 2540 ก็ได้มีงานศกึษาการปฏิวตัสิยามท่ีขยายขอบเขตออกไปมากกว่ามิติทางเศรษฐกิจ การเมือง 
ดงัเช่น งานท่ีอาศยัแนวคิดโพสต์โมเดิร์นในการศึกษาเก่ียวกับอนุสาวรีย์ ของมาลินี คุ้มสุภาเร่ือง“นยัทาง
การเมืองของอนุสาวรีย์ประชาธิปไตยในสงัคมไทย” (2541) การแพทย์-การสาธารณสขุ ของทวีศกัดิ์ เผือก
สม เร่ือง เชื้อโรค ร่างกาย และรัฐเวชกรรม : ประวติัศาสตร์การแพทย์สมยัใหม่ในสงัคมไทย และเก่ียวกับ
ศิลปะ-สถาปัตยกรรมของชาตรี ประกิตนนทการ. การเมืองและสงัคมในศิลปสถาปัตยกรรม สยามสมยั 
ไทยประยกุต์ ชาตินิยม. (2547), คณะราษฎรฉลองรัฐธรรมนูญ : ประวติัศาสตร์การเมืองหลงั 2475 ผ่าน
สถาปัตยกรรม “อ านาจ”. (2548) ทัง้นีค้งต้องกลา่วรวมไปถึงผลงานของนกัวิชาการรุ่นใหม่อย่าง ณฐัพล ใจ
จริง ท่ีมีผลงานเก่ียวกบั การปฏิวตัิสยาม 2475 ตีพิมพ์อย่างตอ่เน่ืองตัง้แตก่ลางทศวรรษ 2540 เป็นต้นมา
ด้วย83 

ในช่วงทศวรรษ 2540 ก็ยังมีงานศึกษา “ประวัติศาสตร์นิพนธ์” ของการปฏิวตัิสยาม 2475 ของ
นครินทร์ เมฆไตรรัตน์เมฆไตรรัตน์ เร่ือง กรณี ร.7 ทรงสละราชสมบติั : การตีความและการสานต่อ
ความหมายทางการเมือง84 เป็นการศึกษาเก่ียวกับ “ความรู้” เก่ียวกับวาทกรรม “พระมหากษัตริย์นัก
ประชาธิปไตย” ซึ่งมีความเก่ียวพนักับการปฏิวตัิสยาม 2475 จากกรณีการสละราชสมบตัิของรัชกาลท่ี 7 
ทัง้นี ้“ความรู้” นัน้มีอยู่หลายชดุ โดยนครินทร์มุ่งศกึษากระบวนการจดัการความจริงท่ีแบง่ได้สองแบบแผน 
คือ แบบจารีต ได้แก่ เร่ืองเล่า งานเขียน ตีพิมพ์ และกระบวนการจักการความจริงแบบใหม่ ได้แก่ การ
สถาปนาการรับรู้และค าอธิบายให้อยู่คูก่ับสถาบนัรัฐสภา มหาวิทยาลยัเปิด (สุโขทยัธรรมาธิราช) องค์กร
อิสระ (สถาบนัพระปกเกล้า) และงานพระราชพิธี วนัหยดุราชการ โดยความรู้ท่ีถกูสถาปนาขึน้ถือเป็นคูต่รง
ข้ามกับคณะราษฎรท่ีถกูให้ความหมายว่าเป็นฝ่ายท่ีต้องการผูกขาดอ านาจและบริหารประเทศโดยไม่ฟัง
เสียงใคร และวิทยานิพนธ์ระดบัปริญญาเอกของเขาเร่ือง “A Cultural Explanation of the 1932 Political 
Change in Siam : Power of Narration and National Identity in Thai Politics”85ก็ชีใ้ห้เห็น “ความรู้” 
หรือ “เร่ืองเลา่” เก่ียวกบัการปฏิวตัสิยาม 2475นัน้มีอยูห่ลากหลายแนวทางในการอธิบาย ซึ่งถกูสร้างขึน้มา

                                                 
83 เช่น งานหลายๆชิน้ท่ีได้กลา่วอ้างถึงในบทความนี ้
84 นครินทร์ เมฆไตรรัตน์.กรณี ร.7 ทรงสละราชสมบัติ : การตคีวามและการสานต่อความหมายทางการเมือง. 
(กรุงเทพฯ : คบไฟ, 2549) ; ปรับปรุงจาก นครินทร์ เมฆไตรรัตน์. การสละราชสมบัติในพระบาทสมเด็จพระปกเกล้า
เจ้าอยู่หัว : ศึกษากระบวนการจัดการ “ความจริง” ว่าด้วยพระมหากษัตริย์นักประชาธิปไตย. (กรุงเทพฯ : 
ส านกังานกองทนุสนบัสนนุการวจิยั, 2547) 
85 Nakharin Mektrairat. “A Cultural Explanation of the 1932 Political Change in Siam : Power of Narration and 
National Identity in Thai Politics” (Ph.D Thesis Submitted to the Graduate School of Asia -Pacific Studies, 
Waseda University , 2004.) 



 
 

โดยนกัคิด นกัเขียน นกัประวตัิศาสตร์ (ทัง้นกัประวตัิศาสตร์สมคัรเล่น และนกัประวตัิศาสตร์อาชีพ) และ
รวมไปถึงสถาบนัทางสงัคมตา่งๆ ในสงัคมไทย โดย “เร่ืองเล่า” แตล่ะชดุนัน้มีผลตอ่การรับรู้และความทรง
จ าของคนในสงัคมด้วย 

ผลงานทัง้ 2 เร่ืองของนครินทร์ได้ก้าวไปไกลกว่า งานประวตัิศาสตร์นิพนธ์ท่ีเน้นศึกษาวรรณกรรม
เท่านัน้ เพราะนครินทร์ ได้อธิบายถึง “เร่ืองเล่า” (ในฐานะความรู้อย่างหนึ่ง) ท่ีสมัพนัธ์กบัสถาบนัการเมือง 
หนว่ยงานภาครัฐ สถาบนัการศกึษา และ “พิธีกรรม” ในปัจจบุนัท่ีสะท้อนให้เห็นนยัยะความหมายของการ
ปฏิวตัสิยาม 2475 การศกึษาเก่ียวกบั “ความรู้” การปฏิวตัิสยาม 2475 ท่ีกล่าวมาเป็นการ “บกุเบิก” ศกึษา
เร่ืองการปฏิวัติสยาม 2475 ให้ขยายขอบเขตออกไปมากยิ่งขึน้  ซึ่งเป็นประโยชน์ต่อการศึกษาต่อไปใน
อนาคตโดยเฉพาะบริบททางสังคมการเมืองในปัจจุบนัท่ีได้มีการน าเอาการปฏิวัติสยาม 2475 ทัง้ฐานะ
เหตกุารณ์ในประวตัศิาสตร์และในฐานะ “ความรู้” ทางประวตัศิาสตร์ มาใช้เป็นเคร่ืองมือทางการเมือง 
 
การหวนกลับมาของ “การปฏิวัตสิยาม 2475” ภายหลังการรัฐประหาร 19 กันยายน 2549 
 

การรัฐประหาร 19 กนัยายน 2549 ได้น าประเด็นเร่ือง “การปฏิวตั ิ24 มิถนุายน 2475” กลบัมาสู่
ความสนใจอีกครัง้86 หลงัจากประเดน็นีอ้ยูใ่นสถานะ “เงียบ” มากว่าทศวรรษ87 การกลบัมาคราวนีส้ง่ผลให้
เกิดความ “คกึคกั” ทัง้ในรัว้มหาวิทยาลยั และรวมถึงนอกรัว้มหาวิทยาลยัท่ีมีการเสวนากนัอยา่งกว้างขวาง
ทัง้ในร้านหนงัสือ โรงแรม และสถานท่ีสาธารณะ (รวมทัง้สถานท่ีของเอกชน) ตา่งๆ 
 การกลบัมาของการปฏิวตัิ 2475 ไม่ได้มีเพียงในวงวิชาการเท่านัน้ การกลบัมาครัง้นีไ้ด้ปรากฏใน
ขบวนการทางการเมือง “คนเสือ้แดง” ด้วย ในยคุสมยัปัจจบุนัท่ีการติดตอ่ส่ือสาร ได้ก้าวหน้าไปอย่างมาก
ตามเทคโนโลยีสารสนเทศท่ีมีอยูห่ลากหลาย การเคล่ือนไหวของคนเสือ้แดงนัน้มี “ส่ือ” ท่ีให้ข่าวสาร ความรู้ 
อยู่หลายช่องทาง อาทิ ทีวีดาวเทียม คล่ืนวิทยุ อินเตอร์เนต วารสาร ฯลฯ โดยส่วนหนึ่งของส่ือได้มีการ
น าเสนอเนือ้หาสาระเก่ียวข้องกบัการปฏิวตัสิยาม 2475 ด้วย 
 ผู้ เขียนมองวา่คนเสือ้แดงได้น าเอา “ความรู้” เก่ียวกบัการปฏิวตัิสยาม 2475 มาใช้เป็นเคร่ืองมือใน
การตอ่สูก่บักลุม่คนท่ีเขาเรียกว่า “อ ามาตย์” ทัง้นีใ้นวารสารทางการเมืองของคนเสือ้แดง คือ  ว๊อยซ์ ออฟ 

                                                 
86 รวมถึงอกีหลายประเด็นที่ท าให้คนในสงัคมย้อนกลบัมาทบทวนตวัเอง ด ูเมื่อ “ค า ผกา” เขยีนเร่ืองข้อดีของการท า
รัฐประหารปี 2549 ??? มติชนออนไลน์. วนัท่ี 9 กนัยายน 2555. 
http://www.matichon.co.th/news_detail.php?newsid=1347181474&grpid=03&catid=03 [ออนไลน์]. ( 26 มีนาคม 
2556) 
87 โปรดด ูธนาพล อ๋ิวสกลุ “70 ปี 24 มิถนุา : ความหลงลมืทางประวตัิศาสตร์” กรุงเทพธุรกิจ วนัท่ี 24 มิถนุายน 2545 

http://www.matichon.co.th/news_detail.php?newsid=1347181474&grpid=03&catid=03


 
 

ทักษิณ ท่ีตอ่มาได้เปล่ียนเป็น เร้ด พาวเวอร์ 88ได้มีการน าเสนอถึงเร่ืองราวเก่ียวกบัการปฏิวตัิสยาม 2475 
คณะราษฎร และบคุคลส าคญั โดยเฉพาะนายปรีดี พนมยงค์อยู่อย่างตอ่เน่ือง (ควบคูไ่ปกบัการน างานฝ่าย
ซ้ายกลบัมาตีพิมพ์ การน าเสนอบทความท่ีวิเคราะห์ตามแบบฉบบัฝ่ายซ้าย และบทความวิชาการ) ด้วยเหตุ
นีท้ าให้ การปฏิวตัสิยาม 2475 เป็นท่ีรับรู้อย่างแพร่หลายในมวลชนเสือ้แดง89 นอกจากนีส่ื้อทีวีอินเตอร์เนต 
ท่ี เ ป็นท่ีนิยมของคนเสื อ้แดง ก็ มีการตัง้ ช่ือ ท่ีสะท้อนให้ เห็นถึงนัยยะ ท่ีแฝงอยู่  คือ  ที วี เ สื อ้แดง
http://www.2475.tv/ ท่ีได้น าเอา พ.ศ. การปฏิวตัล้ิมระบอบสมบรูณาญาสิทธิราชย์มาตัง้เป็นช่ือเว็ปไชต์ 
 นอกจากนีมี้การเคล่ือนไหวของนกัวิชาการทางด้านกฎหมายกลุม่หนึ่งในนามนิติราษฎร์ เป็นกลุ่มท่ี
มีบทบาทในการวิพากษ์การเมือง รัฐธรรมนญู และกฎหมายตา่งๆ อยา่งมากในปัจจบุนั โดยทางกลุ่มได้เปิด
ตวัอยา่งเป็นทางการเม่ือวนัท่ี 19 กนัยายน 2553 โดยหลกัการในการก่อตัง้กลุ่มนัน้ มีบางส่วนท่ีเก่ียวพนักบั
การปฏิวตัสิยาม 2475 ซึง่วรเจตน์ ภาคีรัตน์ 1 ใน 7 สมาชิกนิตริาษฎร์ได้กลา่ววา่  
 

“...เราจงใจใช้ค าว่า “ราษฎร” เพื่อเชื่อมโยงความคิดความอ่านของพวกเราย้อนกลบัไปที่
คณะราษฎร ซ่ึงกล้าหาญและเ สียสละในการเปลี่ยนแปลงการปกครองจากระบอบ
สมบูรณาญาสิทธิราชย์มาเป็นระบอบที่กษัตริย์อยู่ใต้รัฐธรรมนูญ” 90 โดยกลุ่มนิติราษฎร์มีผลงาน
เชิงประจกัษ์มากมาย อาทิ การจดัการเสวนา การแสดงความคิดเห็นผ่านส่ือ การเผยแพร่ความรู้
ทางวิชาการ และเอกสารหายากผา่นเว็บไซต์ของกลุม่91 เป็นต้น 

 
ในวาระครบรอบ 80 ปี การปฏิวตัิสยาม 2475 ท่ามกลางบริบทสงัคมการเมืองหลงัการรัฐประหาร 

19 กันยายน 2549 ได้น าประเด็น การปฏิวัติ 2475 กลับมาเป็นข้อถกเถียงอีกครัง้ พร้อมๆกับประเด็น
ทางการเมืองอ่ืนๆ ในวาระครบรอบ 80 ปี การปฏิวัติ 2475 ได้มีกระแสการต่ืนตัวอย่างมาก ในวงการ

                                                 
88 วารสารดงักลา่วได้มีข้อมลูอ้างวา่มียอดจ าหนา่ยถึง 30,000 ฉบบั ด ู“สื่อแดง RED POWER วางแผงปฐมฤกษ์วันน้ี” 
http://thaienews.blogspot.com/2010/07/red-power.html [ออนไลน์] ( 22 มีนาคม 2556) 
89 ผู้ เขียนคิดวา่อยา่งน้อยก็ได้รับรู้ถงึจดุก าเนิดระบอบประชาธิปไตย, บคุคลส าคญั, รวมถงึเร่ืองราวเหตกุารณ์ทีเ่กิดขึน้ 
แม้วา่อาจจะไมไ่ด้รู้อยา่ง “ลกึซึง้” ในเชิง “วชิาการ” แตใ่นสงัคมที่ประวตัิศาสตร์ฉบบัทางการไมม่ี “พืน้ท่ี” ให้กบั การปฏิวตัิ
สยาม 2475 การรับร็ในลกัษณะดงักลา่วจงึเป็นนิมิตรหมายอนัดทีี่จะน าไปสูก่ารรับรู้ประวตัิศาสตร์อยา่งครอบคลมุอยา่ง
หลากหลาย 
90 ดารินทร์ อินทร์เหมือน. “เปิดตวัเว็บไซต์ ‘นิติราษฎร์’ เปิดแนวรบทางความคิด ติดอาวธุทางปัญญา” ฟ้าเดียวกัน. 8,2 
(ตลุาคม-ธนัวาคม 2553) หน้า 10-18 
91 หนึง่ในนัน้มีการเผยแพร่ ประกาศคณะราษฎรฉบบัท่ี 1 ซึง่เมื่อไมน่านมานีเ้ป็นประเด็นร้อน จากกรณีที่หนว่ยงานภาครัฐ
ได้ “บลอ็ก” การเผยแพร่เอกสารดงักลา่ว แตท่วา่ในทางตรงข้ามการยิ่งห้ามกลบัยิง่ท าให้คนมีความสนใจและต้องการหา
อา่นมากขึน้ ซึง่ ณ ปัจจบุนัประกาศคณะราษฎรกลายเป็นเอกสารประวตัิศาสตร์ที่มีการเผยแพร่มากที่สดุชิน้หนึง่เลยก็วา่
ได้ 

http://www.2475.tv/
http://thaienews.blogspot.com/2010/07/red-power.html


 
 

หนงัสือมีหนงัสือท่ีเก่ียวข้องกบัการปฏิวตัอิอกสูต่ลาด เช่น ปฏิวติั 2475 และรัฐธรรมนูญ92 จุลสารจดหมาย
เหตธุรรมศาสตร์ ฉบบั 80 ปีการปฏิวติั 247593 พระยาพหลฯ นายกรัฐมนตรี ผู้ซ่ือสตัย์94และหนงัสือตีพิมพ์
ซ า้ เพ่ือร่วมร าลกึถึง 80 ปีการปฏิวตั ิเชน่ ทหารเรือปฏิวตัิ95 อวสานสมบูรณาญาสิทธิราชย์ในสยาม96 
มีการท า สารคดี 247597 ในโอกาสครบรอบ 80 ปีการปฏิวตัิสยาม 2475 โดยออกอากาศทางทีวีสาธารณะ 
Thai PBS แตก็่ต้องมีอนัเล่ือนฉายจากก าหนดการเดมิในเดือนมิถนุายนมาเป็นเดือนกรกฎาคมแทน 
 มีการจัดงานเสวนาในรัว้มหาวิทยาลยัต่างๆ อย่างคึกคกั นอกรัว้มหาลัยมีงานเสวนา อาทิ ร้าน
หนังสือ การชุมนุมโดยคนเสือ้แดง รวมถึงการเคล่ือนไหวโดยกลุ่ม นักศึกษาคนรุ่นใหม่ในนามกลุ่ม
คณะราษฎรที่ 298 เป็นต้น ท่ีกล่าวมาทัง้หมดเห็นได้ว่าการกลับมาสู่การรับรู้ในสังคมครัง้ล่าสุดของการ
ปฏิวตัิสยาม 2475 ครานี ้มีความคกึคกัเป็นอย่างมาก ซึ่งสอดรับกับบริบททางสงัคมการเมืองปัจจุบนัท่ีมี
ความ “ร้อนแรง” และ “ต่ืนตวั” ไปทัว่อยา่งกว้างขวาง 
 
บทสรุป 
 
 สิ่งท่ีได้กลา่วมาทัง้หมดแตต้่นเป็นความพยายามในการส ารวจวรรณกรรมเก่ียวกบัการปฏิวตัิสยาม 
2475 ให้ครอบคลมุทกุมิตมิากท่ีสดุ โดยเน้นหนกัไปท่ีงานวิชาการตัง้แตช่่วงคร่ึงหลงัทศวรรษ 2525 เป็นต้น
มาจนถึงปัจจุบนั แม้ว่าจะมีงานศึกษาการล่มสลายระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ และการปฏิวตัิสยาม 
2475จ านวนมากมาย แตก็่ยงัคงมีหลายประเด็นท่ียงัคงรอการศกึษาอีก เช่น ผลกระทบจากการปฏิวตัิท่ีมี

                                                 
92 ธ ารงศกัดิ์ เพชรเลศิอนนัต์. ปฏิวตัิ 2475 และรัฐธรรมนูญ. (กรุงเทพฯ : มลูนิธิโครงการต าราสงัคมศาสตร์และ
มนษุยศาสตร์, 2555) 
93 ณฐัพล ใจจริง. (บรรณาธิการ).จุลสารจดหมายเหตุธรรมศาสตร์. ปีที่ 16.(16 มิถนุายน 55-พฤษภาคม 56) 
94 ส.พลายน้อย. พระยาพหลฯ นายกรัฐมนตรี ผู้ซ่ือสัตย์. (กรุงเทพฯ : มติชน, 2555) 
95 นายหนหวย. ทหารเรือปฏวิัติ. พิมพ์ครัง้ที่ 3.กรุงเทพฯ : มตชิน, 2555 
96 บทัสนั, เบนจามิน เอ. อวสานสมบูรณาญาสิทธิราชย์ในสยาม.กาญจนี ละอองศรี และยพุา ชมุจนัทร์  (บรรณาธิการ
แปล).พิมพ์ครัง้ที่ 3. (กรุงเทพฯ : มลูนิธิโครงการต าราสงัคมศาสตร์และมนษุยศาสตร์, 2555) 
97 ดบูทวิพากษ์ ใน ภิญญพนัธุ์ พจนะลาวณัย์. บทวิพากษ์ “สารคดี 2475 ThaiPBS-“ไม่ใช่ของประชาชนตามที่เขา

หลอกลวง” [ออนไลน์]http://www.siamintelligence.com/2475-documentary-thaipbs/ (24 มีนาคม 2556) ; ขา่วสด
ออนไลน์. ฟังเสียงวิพากษ์สารคดี 2475 ไทยพีบีเอส..ความจริงที่เลือกข้าง ! 
[ออนไลน์]http://www.khaosod.co.th/view_newsonline.php?newsid=TVRNME16WTBNVGd6T1E9PQ==  (24 
มีนาคม 2556) 
98 “คยุกบัคณะราษฎรท่ี 2 พร้อมคลปิเปิดตวักิจกรรมสปัดาห์คณะราษฎร คดัค้านอ านาจนอกรัฐธรรมนญู” ประชาไท. 
http://www.prachatai3.info/journal/2012/06/41172 (25 มีนาคม 2556) 

http://www.siamintelligence.com/2475-documentary-thaipbs/
http://www.khaosod.co.th/view_newsonline.php?newsid=TVRNME16WTBNVGd6T1E9PQ==
http://www.prachatai3.info/journal/2012/06/41172


 
 

ตอ่ท้องถ่ิน ตา่งๆ99 เป็นต้น และยงัได้ทบทวนพฒันาการการรับรู้อดีตของการปฏิวตัิสยาม 2475 ตลอด 80 
ปีท่ีผา่นมา ซึง่ผู้ เขียนคดิวา่งานส ารวจพรมแดนความรู้ (และงานประวตัิศาสตร์นิพนธ์) มีความจ าเป็นอย่าง
ยิ่งยวดท่ีจะพิจารณ์งานเขียนทา่มกลางบริบทอนัสมัพนัธ์กบัสงัคมการเมืองในแตล่ะยคุสมยัด้วย บทความนี ้
คงเป็นเพียงการศกึษาโดยสงัเขป และยงัคงต้องการการศกึษาอยา่งลกึซึง้ตอ่ไป 
 

                                                 
99เมื่อไมน่านมานีม้งีานศกึษาที่นา่สนใจของกนัย์ ชโลธรรังส.ี “ทศันะของปัญญาชนอีสานตอ่การเมืองในระบอบ
ประชาธิปไตยระยะแรกเร่ิม” จุลสารจดหมายเหตุธรรมศาสตร์. (16 มิถนุายน 55-พฤษภาคม 56), หน้า 59-71 
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