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ปี ค.ศ.2000 (พ.ศ.2543) โรเบิร์ต พุตนั่ม (Robert Putnum) นักรัฐศาสตร์ชาวสหรัฐอเมริกาแห่ง

มหาวิทยาลัยฮาร์วาร์ดตีพิมพ์หนังสือชื่อ “Bowling Alone” ซึ่งมีเนื้อหากล่าวถึงความเปลี่ยนแปลงของสังคม

สหรัฐอเมริกาตั้งแต่ช่วงกลางทศวรรษที่ 1970 ถึงปลายทศวรรษที่ 1990 ว่าอยู่ในสภาวะที่วิถีชีวิตของผู้คน

ค่อยๆ เหินห่างออกจากการเมือง ประชาชนชาวสหรัฐอเมริกาจากผลการวิจัยของพุตนั่มมีการรวมกลุ่มกัน

เพื่อท ากิจกรรมสาธารณะลดน้อยถอยลงอย่างน่าใจหาย และสัดส่วนของการเข้าไปมีส่วนร่วมในกิจกรรม

ทางการเมืองตกต่ าลงอย่างน่าเป็นห่วง2 ข้อค้นพบนี้ได้น าไปสู่การถกเถียงวิพากษ์วิจารณ์อย่างกว้างขวางใน

วงวิชาการด้านรัฐศาสตร์ กระทั่งในอีกสองปีถัดมา นักรัฐศาสตร์ชั้นน ากลุ่มหนึ่ง3จึงได้จัดการเสวนาขึ้นเพื่อ

ถกเถียงเกี่ยวกับสภาวการณ์ดังกล่าวอย่างจริงจัง ผลจากวงเสวนาได้ถูกสานต่อเป็นโครงการศึกษาวิจัย
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หนังสือ Democracy at Risk เป็นการศึกษาเกี่ยวกับประชาธิปไตยในสหรัฐอเมริกาโดยให้

ความส าคัญกับการท าความเข้าใจในทุกมิติที่ เกี่ ยวข้องกับการมีส่วนร่วมทางการเมือง (political 

participation) และความผูกพันทางการเมือง (civic engagement) ของประชาชน ภายใต้สมมติฐานที่ว่าความ

ตื่นตัว ความสนใจ และการแสดงออกโดยการเข้ามีส่วนร่วมในกิจกรรมทางการเมืองอย่างแข็งขันของ

ประชาชนเป็นปัจจัยส าคัญที่ส่งเสริมให้ระบอบประชาธิปไตยด ารงอยู่ได้อย่างเข้มแข็งและยั่งยืน อาศัยวิธีการ

ศึกษาวิจัยที่เป็นระบบและข้อมูลที่รอบด้าน คณะผู้แต่งพบว่าประชาธิปไตยในสหรัฐอเมริกาก าลังอยู่ใน 

“อันตราย” ภายใต้สภาวการณ์ที่ระดับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของชาวสหรัฐอเมริกาตกต่ าลงทั้งในแง่

ปริมาณ (quantity) ของผู้เข้าร่วมท ากิจกรรม ความเท่าเทียมกัน (equality) ของกลุ่มคนที่สามารถเข้าร่วมใน

กระบวนการต่างๆ และคุณภาพ (quality) ของกิจกรรมทางการเมืองที่มีการด าเนินการกันอยู่ 

ข้อมูลเกี่ยวกับการเลือกตั้งของสหรัฐอเมริกาตั้งแต่ทศวรรษที่ 1960 เป็นต้นมาสะท้อนให้เห็นอย่าง

ชัดเจนว่าสัดส่วนของผู้ออกไปใช้สิทธิลงคะแนนเสียงเลือกตั้งมีแนวโน้มลดลงและตกต่ าอย่างมากในกลุ่ม

คนหนุ่มคนสาว กล่าวคือตั้งแต่การเลือกตั้งประธานาธิบดีในปี ค.ศ.1972 (พ.ศ. 2515) เป็นต้นมา ปรากฏว่า

ไม่มีการเลือกตั้งคร้ังใดเลยที่มีผู้มีสิทธิเลือกตั้งที่ออกไปใช้สิทธิลงคะแนนเสียงเกินกว่าร้อยละ 60 ในขณะที่

สัดส่วนผู้ออกไปใช้สิทธิลงคะแนนในการเลือกตั้งสมาชิกสภานิติบัญญัติ (Congress) ก็ลดต่ าลงจากที่เคยมี

สัดส่วนเฉลี่ยประมาณร้อยละ 44 และร้อยละ 48 ในทศวรรษที่ 1950 และ 1960 ตามล าดับมาอยู่ที่สัดส่วน

โดยเฉลี่ยเกินกว่าร้อยละ 40 เพียงเล็กน้อยในทศวรรษที่ 1990 ยิ่งไปกว่านั้น ความสนใจและการเข้าร่วม

กิจกรรมทางการเมืองของคนสหรัฐอเมริกาในปัจจุบันก็อยู่ในระดับต่ ากว่าคนรุ่นก่อนๆ อยู่มาก ทั้งที่นัก

รัฐศาสตร์เคยค้นพบและเชื่อตรงกันว่าระดับการมีส่วนร่วมทางการเมืองมีความสัมพันธ์อย่างมีนัยยะส าคัญ

ทางสถิติกับระดับการศึกษาและฐานะทางเศรษฐกิจ กล่าวคือในระบอบประชาธิปไตยของสหรัฐอเมริกาคน

ที่มีการศึกษาสูงกว่า มีฐานะทางการเงินดีกว่า มีแนวโน้มที่จะเข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องหรือร่วมด าเนินกิจกรรม

ทางการเมืองมากกว่าคนที่มีการศึกษาน้อยและยากจน ทว่าแม้โดยสภาพทางเศรษฐกิจและสังคมในปัจจุบัน 

คนสหรัฐอเมริการุ่นใหม่จะมีระดับการศึกษาและฐานะทางเศรษฐกิจดีกว่าคนรุ่นปู่ย่าตายายเป็นอย่างมากแต่

ความสนใจที่มีต่อการเมือง การออกไปใช้สิทธิเลือกตั้ง และความเอาใจใส่กับการเข้าไปมีส่วนร่วมใน

กระบวนการทางการเมืองกลับไม่เพิ่มขึ้น ซ้ าร้ายยังมีแนวโน้มลดต่ าลงอีกด้วย 

สตีเฟน มาซีโด (Stephen Macedo) และคณะอธิบายสาเหตุของปรากฏการณ์ดังกล่าวว่าเกิดจากการ

ออกแบบขั้นตอนและกระบวนการที่ไม่เหมาะสมของระบบการเมืองเอง เช่น ระบบการเลือกตั้งที่การหยั่ง

เสียงเพื่อหาตัวแทนพรรคการเมืองเป็นผู้สมัครรับเลือกตั้งประธานาธิบดี (Primary Election) เป็น
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กระบวนการที่ใช้เวลายาวนานเกินไปจนประชาชนรู้สึกว่าเป็นเร่ืองน่าเบื่อหน่าย ในขณะที่การเลือกตั้ง

สมาชิกรัฐสภาเป็นการเลือกตั้งที่ไม่มีชีวิตชีวา ขาดสีสัน เนื่องจากไม่มีการแข่งขันที่เข้มข้น ท าให้ประชาชน

รู้สึกว่าการเลือกตั้งเป็นเร่ืองซ้ าซากจึงไม่สนใจติดตามข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับการเลือกตั้งและความ

เคลื่อนไหวของผู้สมัคร ไม่อยากเข้าไปเป็นส่วนหนึ่งของการรณรงค์หาเสียง และไม่ออกไปใช้สิทธิ

ลงคะแนนในที่สุด  

นอกจากนี้ มาซีโดและคณะยังมองว่าการเมืองในสหรัฐอเมริกามีลักษณะเป็นการเมืองแบบถือข้าง 

(partisan politics) กล่าวคือนักการเมืองข้างหนึ่งถืออุดมการณ์แบบรีพับริกัน (Republican) อีกข้างหนึ่งยึด

อุดมการณ์แบบเดโมแครต (Democrat) นักการเมืองทั้งสองข้างเอาแต่เล่นการเมืองกันอยู่ในสภาภายใต้

อุดมการณ์ของพรรคการเมืองที่ตนสังกัด ท าให้ปัญหาของประชาชนไม่ได้รับความสนใจน าไปพิจารณา

แก้ไขอย่างจริงจัง มาซีโดและคณะพบว่าประชาชนจ านวนมากรู้สึกว่าการเมืองแบบนี้เป็นเร่ืองน่าชังและไม่

มีประโยชน์ต่อชีวิตความเป็นอยู่ของคนส่วนใหญ่ คนสหรัฐอเมริกาในปัจจุบันจึงมีแนวโน้มที่จะแสดงออก

ว่าตนเป็นผู้มีอุดมการณ์ทางการเมืองแบบกลางๆ (คือ ไม่ใช่ทั้งเดโมแครตและรีพับริกัน) แต่นั่นก็มิได้ท าให้

การเมืองแบบถือข้างหมดไป ตรงกันข้ามกลับท าให้ความขัดแย้งระหว่างนักการเมืองสองฝ่ายรุนแรงยิ่งขึ้น

และเป็นการขัดขวางการท างานร่วมกันระหว่างนักการเมืองสองพรรค เนื่องจากพรรคการเมืองทั้งสองต่าง

มุ่งแข่งขันกันเพื่อแสวงหาความนิยมจากผู้ไม่ถือข้างมากกว่าการมองเร่ืองผลประโยชน์ของคนทั้งประเทศ

และการมุ่งตอบสนองความต้องการของประชาชนอย่างทั่วถึงและเท่าเทียม 

นอกจากการเมืองระดับชาติที่ไม่จูงใจให้ประชาชนเข้ามีส่วนร่วมและไม่เอ้ืออ านวยให้ประชาชน

เกิดความรู้สึกผูกพันกับกระบวนการทางการเมืองแล้ว ในมุมมองของมาซีโดและคณะ สถาบันทางการเมือง

ระดับท้องถิ่นเองก็เป็นอุปสรรคส าคัญต่อความก้าวหน้าของประชาธิปไตยในสหรัฐอเมริกา ทั้งๆ ที่

สหรัฐอเมริกาถือเป็นประเทศแม่แบบแห่งหนึ่งในการเป็นผู้คิดริเร่ิมและน ารูปแบบวิธีการทางการบริหาร

สมัยใหม่ที่ให้ความส าคัญกับการมีส่วนร่วมของสาธารณชนรวมถึงการให้ความส าคัญกับความถูกต้องดีงาม

ของการแข่งขันทางการเมืองมาใช้ในการบริหารงานภาครัฐ แต่จากข้อค้นพบของมาซีโดและคณะกลับ

ปรากฏว่า องค์กรทางการเมืองระดับท้องถิ่นของสหรัฐอเมริกาในปัจจุบันได้หันไปให้ความสนใจกับ

รูปแบบการบริหารจัดการที่ยึดถือความคิดเห็นและข้อเสนอแนะของผู้เชี่ยวชาญมากกว่าการให้ความส าคัญ

กับการเปิดโอกาสให้ประชาชนผู้มีส่วนได้ส่วนเสียเข้าไปเกี่ยวข้องกับกระบวนการก าหนดนโยบาย

สาธารณะอย่าทั่วถึงและเท่าเทียม เป็นผลให้การด าเนินโครงการส าคัญๆ จ านวนมากในหลายต่อหลายพื้นที่
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ถูกริเร่ิมและด าเนินการไปโดยปราศจากการร่วมคิด ร่วมตัดสินใจ ร่วมด าเนินการ และร่วมตรวจสอบของ

ประชาชนในท้องถิ่น 

กล่าวได้ว่า สิ่งที่ก าลังท้าท้ายต่อความก้าวหน้าและยั่งยืนของระบอบประชาธิปไตยสหรัฐอเมริกา

ตามทัศนะของมาซีโดและคณะก็คือการออกแบบขั้นตอนและกระบวนการทางการเมืองทั้งในระดับชาติและ

ระดับท้องถิ่นที่ผิดพลาด จนไม่สามารถกระตุ้นให้ประชาชนเกิดความสนใจและปรารถนาเข้าไปมีส่วนร่วม

ทางการเมือง ดังนั้น นอกจากการวิเคราะห์สาเหตุของปัญหาแล้วมาซีโดและคณะจึงได้ร่วมกันน าเสนอ

แนวทางส าหรับการปรับปรุงรูปแบบ ขั้นตอน และวิธีการทางการเมืองเพื่อสร้างการเมืองที่เอ้ือต่อการมีส่วน

ร่วมของประชาชน กล่าวคือมุ่งท าให้ประชาธิปไตยของสหรัฐอเมริกาเป็นระบอบการเมืองการปกครองที่มี

จ านวนประชาชนที่สนใจและเต็มใจเข้าร่วมในกิจกรรมทางการเมืองต่างๆ ในสัดส่วนที่สูง มีกิจกรรมและ

กระบวนการทางการเมืองที่เปิดกว้าง กระจายโอกาสการเข้ามีส่วนร่วมอย่างทั่วถึง  เป็นธรรม และท าให้

ประชาชนมีความรู้ความเข้าใจทางการเมืองมากขึ้นจนรู้สึกผูกพันใกล้ชิดกับระบอบการเมืองการปกครอง

และสามารถสร้างสรรค์กิจกรรมทางการเมืองที่มีคุณภาพได้ด้วยศักยภาพของตนเอง 

ในเร่ืองของการเพิ่มปริมาณการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนนั้น มาซีโดและคณะเสนอ

ให้มีการปรับปรุงรูปแบบและวิธีการของการเลือกตั้งในทุกระดับโดยการสร้างบรรยากาศของการรณรงค์หา

เสียงเลือกตั้งให้มีการแข่งขันที่เข้มข้นและมีสีสัน เช่น ในการเลือกตั้งสมาชิกสภานิติบัญญัติ พรรคการเมือง

ควรให้ความส าคัญกับกิจกรรมการหาเสียงในเขตเลือกตั้งให้มากขึ้นโดยการส่งบุคคลระดับแกนน าของ

พรรคลงไปในพื้นที่เพื่อช่วยผู้สมัครของพรรคหาเสียงและดึงดูดความสนใจของประชาชน นอกจากนี้ พรรค

การเมืองควรเร่งสร้างแนวร่วมใหม่ๆ โดยเฉพาะการสนับสนุนการก่อตั้งคณะกรรมการที่ประกอบไปด้วย

กลุ่มบุคคลที่มีอุดมการณ์แบบกลางๆ (nonpartisan group) ให้เข้ามามีบทบาทในกระบวนการนิติบัญญัติทั้ง

ในระดับชาติและระดับมลรัฐให้มากขึ้น  

ส าหรับการเลือกตั้งประธานาธิบดีนั้น ภายใต้ระบบที่ใช้อยู่ในปัจจุบัน(ใน 48 มลรัฐ) ซึ่งใช้หลักการ 

winner-take-all (ผู้ชนะได้เสียงทั้งหมด) กล่าวคือผู้สมัครที่ได้คะแนนเสียงจากประชาชนมากที่สุดในมลรัฐ

จะได้คะแนนเสียงในคณะผู้เลือกตั้ง (electoral college) ของมลรัฐนั้นไปทั้งหมด ท าให้ผู้สมัครไม่ให้ความ

สนใจกับการลงพื้นที่หาเสียงในมลรัฐที่พรรคการเมืองของตนมีฐานเสียงหนาแน่นเพียงพอที่จะเป็นผู้ก าชัย

ชนะได้โดยง่ายและมลรัฐที่พรรคมีฐานเสียงเบาบางจนแทบจะไม่มีหนทางเอาชนะคู่แข่งได้เลย การแข่งขัน

ชิงชัยของผู้สมัครรับเลือกตั้งเป็นประธานาธิบดีสหรัฐอเมริกาที่ผ่านมาจึงไปดุเดือดเข้มข้นเฉพาะในมลรัฐที่

พรรคการเมืองมีฐานเสียงก้ ากึ่งกันเท่านั้น ในขณะที่ในมลรัฐที่เป็นฐานเสียงของพรรคการเมืองใดพรรค
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การเมืองหนึ่งอย่างชัดเจนประชาชนผู้มีสิทธิเลือกตั้งจะได้พบเห็นก็เพียงแต่สื่อโฆษณาหาเสียงของผู้สมัคร

เท่านั้น ส่วนโอกาสที่จะได้สัมผัสกับตัวตนของผู้สมัครอย่างใกล้ชิดนั้นแทบจะเป็นไปไม่ได้เลย มาซีโดและ

คณะจึงเห็นสมควรให้ยกเลิกหลักการ winner-take-all เสียและเปลี่ยนมาใช้หลักการการได้เสียงของคณะผู้

เลือกตั้งตามวิธีการจัดสรรจ านวนคณะผู้เลือกตั้ง ซึ่งตามกระบวนการที่ใช้กันอยู่ในปัจจุบันนั้นจ านวนคณะผู้

เลือกตั้งในแต่ละรัฐจะมีจ านวนเท่ากับจ านวนผู้แทนของมลรัฐในรัฐสภาอันประกอบไปด้วยสมาชิกวุฒิสภา

มลรัฐละ 2 คนและสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรซึ่งมีจ านวนแตกต่างกันไปตามจ านวนเขตเลือกตั้ง (ค านวณตาม

สัดส่วนประชากร) ของแต่ละมลรัฐ เช่น มลรัฐแคลิฟอร์เนีย (California) มีสมาชิกวุฒิสภา 2 คน มี

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร 52 คนก็จะมีคณะผู้เลือกตั้งได้ทั้งสิ้น 54 เสียง มลรัฐเวอร์มอนต์ (Vermont) มี

สมาชิกวุฒิสภา 2 คน มีสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร 1 คนก็จะมีคณะผู้เลือกตั้งได้ทั้งสิ้น 3 เสียง เป็นต้น การ

ได้มาซึ่งเสียงของคณะผู้เลือกตั้งตามวิธีการของมาซีโดและคณะนั้นผู้สมัครรับเลือกตั้งประธานาธิบดีที่ได้รับ

คะแนนเสียงจากประชาชนในแต่ละรัฐจะได้เสียงของคณะผู้เลือกตั้ง 2 เสียงที่จัดสรรตามจ านวนสมาชิก

วุฒสิภาของมลรัฐน้ันๆ ไป ในขณะที่ผู้สมัครที่ได้รับคะแนนเสียงสูงสุดจากประชาชนในแต่ละเขตเลือกตั้งก็

จะได้เสียงของคณะผู้เลือกตั้ง 1 เสียงในเขตเลือกตั้งนั้นไป4 มาซีโดและคณะเชื่อว่าด้วยรูปแบบเช่นนี้จะช่วย

กระตุ้นให้ผู้สมัครรับเลือกตั้งเอาใจใส่กับการจัดกิจกรรมรณรงค์หา เสียงเลือกตั้งในแต่ละมลรัฐอย่าง

กว้างขวางและครอบคลุมพื้นที่ในระดับเขตเลือกตั้งมากขึ้น ส่งผลให้โอกาสที่ประชาชนจะได้เข้าร่วมใน

กิจกรรมการรณรงค์หาเสียงของผู้สมัครมีมากขึ้นตามไปด้วย 

การท าให้การเลือกตั้งมีสีสันและมีการแข่งขันที่เข้มข้นมากขึ้นโดยการปรับปรุงรูปแบบและวิธีการ

บางอย่างในการเลือกตั้งในทัศนะของมาซิโดและคณะนอกจากจะช่วยกระตุ้นความสนใจของประชาชนได้

อย่างมากแล้ว การที่ประชาชนให้ความสนใจต่อการเลือกตั้งไม่ว่าจะเป็นการเลือกตั้งสมาชิกรัฐสภาหรือการ

เลือกตั้งประธานาธิบดียังหมายถึงโอกาสในการได้รับข้อมูลข่าวสารทั้งในรูปนโยบายและความคิดเห็น

ทางการเมืองของผู้สมัครที่มากขึ้นตามความเข้มข้นของการแข่งขันทางการเมืองด้วย นอกจากนี้ การที่

ประชาชนได้รับข้อมูลข่าวสารที่ถูกต้องและทั่วถึงก็จะส่งผลให้ประชาชนมีความรู้ความเข้าใจใน
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 รูปแบบการเลือกตั้งที่คณะผู้แต่งเสนอนี้มิใช่รูปแบบที่คิดค้นขึ้นมาใหม่หากแต่เป็นรูปแบบที่มีการใช้อยู่แล้วใน 2 มลรัฐ 
คือรัฐเมน (Maine) และเนบราสกา (Nebraska) ซ่ึงจากประสบการณ์ที่ผ่านมาปรากฏว่าคณะผู้เลือกตั้งทั้งหมดในทั้งสองมล
รัฐมักจะไปลงคะแนนเลือกผู้สมัครที่ได้คะแนนเสียงจากประชาชนโดยภาพรวมมากที่สุดเพียงคนเดียวมากกว่าแยกพิจาณา
ลงคะแนนให้ผู้สมัครที่ชนะในแต่ละเขตเลือกตั้งตามที่ระบบเปิดช่องให้ (ดู John F. Bobby, Politics, Parties, and Elections 
in American, 3rd edition, Chicago: Nelson-Halls Publishers, 1996, pp 222-3.) ดังนั้น หากมีการน าข้อเสนอนี้ไปปฏิบัติใช้
จริงในการเลือกตั้งประธานาธิบดีทั่วประเทศก็ยังไม่แน่ว่าจะสามารถเปลี่ยนแปลงการเมืองสหรัฐอเมริกาให้เป็นไปอยา่งทีม่า
ซีโดและคณะต้องการได ้
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กระบวนการทางการเมือง ตลอดจนนโยบายและจุดยืนของผู้สมัครและพรรคการเมือง ท าให้ประชาชนรู้สึก

ผูกพันใกล้ชิดกับการเมืองมากขึ้นและมีความปรารถนาเข้าไปมีส่วนร่วมในกิจกรรมต่างๆ ในที่สุด ยิ่งกว่านั้น 

การที่ประชาชนมีความรู้ความเข้าใจทางการเมืองที่เพียงพอและมีความกระตือรือร้นที่จะเข้าไปประกอบ

กิจกรรมทางการเมืองอย่างแข็งขันย่อมเป็นการยืนยันคุณภาพของการมีส่วนร่วมทางการเมืองได้เป็นอย่างดี

อีกทางหนึ่ง และหากผู้น าทางการเมืองมีความตระหนักในสิทธิ เสรีภาพ และความเท่าเทียมกันของ

ประชาชนในการเข้าเป็นส่วนหนึ่งและเป็นส่วนส าคัญของกระบวนการทางการเมืองต่างๆ โดยการลด ละ 

เลิกแนวคิดทางการเมืองแบบเลือกข้างแบ่งขั้วด้วยแล้ว มาซีโดและคณะยิ่งมั่นใจว่าการเมืองสหรัฐอเมริกาจะ

สามารถข้ามพ้นสภาวะสุ่มเสี่ยงต่อการพัฒนาประชาธิปไตยไปได้อย่างก้าวหน้าและมั่นคง 

ถึงแม้ว่าข้อเสนอแนะของมาซีโดและคณะจะมิใช่สูตรส าเร็จของการพัฒนาประชาธิปไตย และ

แนวทางบางอย่างยังต้องการการถกเถียงในเชิงวิชาการและข้อพิสูจน์ในทางปฏิบัติอีกมาก5 แต่ข้อค้นพบที่

น าเสนอใน Democracy at Risk ล้วนเป็นประเด็นที่ก าลังท้าทายต่อความยั่งยืนของระบอบประชาธิปไตย

สหรัฐอเมริกา และแน่นอนว่าย่อมเป็นบทเรียนส าคัญให้ประเทศประชาธิปไตยอ่ืนๆ สามารถเก็บไปเป็น

ข้อคิดส าหรับการพัฒนาระบอบประชาธิปไตยและกระบวนการทางการเมืองของตนได้ด้วย โดยเฉพาะอย่าง

ยิ่งส าหรับประเทศที่ก าลังเผชิญกับสภาวการณ์ที่สังคมก าลังถกเถียงวิพากษ์วิจารณ์อย่างกว้างขวาง (ถึงขั้นเอา

เป็นเอาตาย) เกี่ยวกับโครงสร้าง รูปแบบ และวิธีการทางการเมืองที่เหมาะสมด้วยแล้ว ข้อคิดประการส าคัญ

จากหนังสือเล่มนี้ที่ผู้มีส่วนเกี่ยวข้องทุกฝ่ายต้องตระหนักอยู่ เสมอก็คือการออกแบบกฎเกณฑ์หรือ

กระบวนการทางการเมืองใดๆ ก็ตาม ต้องมิใช่เป็นไปเพื่อสนองประโยชน์ทางการเมืองของคนกลุ่มใดกลุ่ม

หนึ่งหรือเพื่อมุ่งท าลายล้างฝ่ายตรงข้าม แต่จะต้องให้ความส าคัญกับการสร้างการเมืองที่เอ้ือต่อการเรียนรู้

ของประชาชน มุ่งท าให้ประชาชนมีความสนใจ เข้าใจ และปรารถนาที่จะเข้าไปมีส่วนร่วมในกิจกรรม

สาธารณะต่างๆ ด้วยความกระตือรือร้นและเชื่อมั่นในศักยภาพของตนเอง การสร้างการเมืองที่ท าให้
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 เช่น เรื่องการเปลี่ยนแปลงหลักการและวิธีการในการเลือกตั้งประธานาธิบดีดังที่ได้ตั้ งข้อสังเกตไว้บ้างแล้ว และในเรื่อง

อื่นๆ โดยเฉพาะที่เกี่ยวข้องกับการผ่อนคลายความคิดและวิธีปฏิบัติอย่างสุดขั้วของการเมืองแบบถือข้างซ่ึงถือว่ามีความ

ละเอียดอ่อนเพราะเป็นแนวคิดที่ไปท้าทายต่อความเช่ือและวิธีคิดที่ฝังรากอยู่ในวัฒนธรรมทางการเมืองของคน

สหรัฐอเมริกามาช้านาน การเรียกร้องให้นักการเมืองและพรรคการเมืองหันมาให้ความส าคัญกับกลุ่มคนที่ไม่นิยมการเลือก

ข้างอย่างจริงจังของมาซีโดและคณะจึงเป็นเพียงแนวคิดในอุดมคติที่ต้องการความร่วมมือทั้งจากฝ่ายการเมืองและภาค

ประชาชนในการผลักดันให้เกิดผลในทางปฏิบัติ 
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ประชาชนรู้สึกถึงความเป็นเจ้าของร่วมกันและยินดีเอาตัวเองเข้าไปผูกพันอย่างใกล้ชิดต่างหากจึงจะถือว่า

เป็นการสร้างการเมืองแบบประชาธิปไตยให้เข้มแข็งและยั่งยืนได้อย่างแท้จริง  
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