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บทคัดย่อ   
การวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาวิเคราะห์ และเสนอแนะแนวทางในการเพ่ิมประสิทธิภาพอํานาจ

หน้าที่และรูปแบบของกองทุนยุติธรรม ในการสนับสนุนโครงการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชนเพ่ือ
ส่งเสริมการเข้าถึงความยุติธรรม วิธีดําเนินการวิจัย ใช้การวิจัยเชิงคุณภาพ โดยการวิจั ยเอกสาร ศึกษาค้นคว้า
และรวบรวมข้อมูลที่เกี่ยวข้อง ได้แก่ กฎหมาย ระเบียบ ตํารา บทความ รายงานการวิจัย และเอกสารอ่ืน ๆ 
จากนั้นนําข้อมูลมาวิเคราะห์เชิงเนื้อหา ผลการวิจัยพบว่า 1) กองทุนยุติธรรมมีอํานาจหน้าที่สําคัญในการ 
ให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชนเพ่ือส่งเสริมการเข้าถึงความยุติธรรม แต่กองทุนยุติธรรมยังขาด  
การดําเนินการเชิงรุก 2) รูปแบบการให้ความรู้ทางกฎหมายของกองทุนยุติธรรมยังคงยึดติดกับวิธีการ 
แบบดั้งเดิม เช่น การจัดอบรมสัมมนา และแจกเอกสาร ซึ่งมีข้อจํากัดในการเข้าถึงประช าชนในวงกว้าง  
3) กองทุนยุติธรรมต้องดําเนินการเชิงรุก และการพัฒนารูปแบบของกองทุนยุติธรรม โดยมุ่งเน้นการใช้
เทคโนโลยีดิจิทัล เพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพในการเข้าถึงความยุติธรรมและการเรียนรู้ของประชาชน เช่น  
การพัฒนาแอปพลิเคชัน เว็บไซต์ และสื่อสังคมออนไลน์ เพ่ือเผยแพร่ความรู้ทางกฎหมาย รวมถึงการสร้าง
มาตรฐานในการควบคุมคุณภาพของข้อมูลที่เผยแพร่ และการสนับสนุนโครงการที่ใช้นวัตกรรมในการให้ความรู้
ทางกฎหมาย ผลการวิจัยนี้นําไปสู่ข้อเสนอแนะในการแก้ไขเพ่ิมเติมกฎหมายและระเบียบที่เกี่ยวข้อง เพ่ือให้
กองทุนยุติธรรมสามารถสนับสนุนโครงการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชนได้อย่างมีประสิทธิภาพมากขึ้น 
อันจะนําไปสู่การเข้าถึงความยุติธรรมที่เท่าเทียมในสังคม 

 
ค าส าคัญ:  การให้ความรู้ทางกฎหมาย, เทคโนโลยีดิจิทัล, การเข้าถึงความยุติธรรม 
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Abstract   
  This research aims to study, analyze, and recommend guidelines for enhancing the 
efficiency of the authority and format of the Justice Fund. in supporting legal education 
projects for citizens to enhance access to justice. The research methodology employs 
qualitative research through documentary research, studying and collecting relevant data 
including laws, regulations, textbooks, articles, research reports, and other documents, 
followed by content analysis. 

The research findings reveal that: 1) The Justice Fund has significant authority in 
providing legal knowledge to citizens to promote access to justice; however, the Fund lacks 
proactive implementation; 2) The Justice Fund's legal education formats remain attached to 
traditional methods such as organizing seminars and distributing documents, which have 
limitations in reaching the wider public; 3) The Justice Fund must operate proactively and 
develop its format by focusing on digital technology to increase efficiency in access to justice 
and public learning, such as developing applications, websites, and social media to disseminate 
legal knowledge, as well as establishing standards for quality control of published information 
and supporting innovative legal education projects. 

This research leads to recommendations for amendments to relevant laws and 
regulations to enable the Justice Fund to support legal education projects for citizens more 
effectively, which will lead to more equitable access to justice in society. 

 
Keywords: Legal Education, Digital Technology, Access to Justice   
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บทน า (Introduction)    
ในโลกยุคปัจจุบันการเข้าถึงความยุติธรรมและความรู้ทางกฎหมายของประชาชน ยังคงเป็นประเด็น 

ท้าทายสําหรับหลายประเทศ รวมถึงประเทศไทย แม้ว่าจะมีการจัดตั้งกองทุนยุติธรรมเพ่ือส่งเสริมการเข้าถึง
ความยุติธรรม [1] แต่การดําเนินงานยังคงมีข้อจํากัด เช่น การขาดการวางแผนและการดําเนินการเชิงรุก ฯลฯ 
นอกจากนั้น การให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชนก็ยังคงยึดติดกับรูปแบบการให้ความรู้แบบดั้งเดิม  
ทําให้ไม่สามารถตอบสนองความต้องการของประชาชนในยุคดิจิทัลได้อย่างมีประสิทธิภาพ การพัฒนาการ
เข้าถึงความยุติธรรมในยุคดิจิทัลนั้นจําเป็นต้องอาศัยแนวคิดและทฤษฎีที่หลากหลาย ทั้งในด้านนิติศาสตร์ 
เทคโนโลยีสารสนเทศ และการพัฒนาสังคม แนวคิดเรื่อง “การเข้าถึงความยุติธรรมที่แท้จริง” เน้นย้ําถึง
ความสําคัญของการทําให้กฎหมายสามารถนําไปปฏิบัติได้จริง และช่วยแก้ปัญหาชีวิตของประชาชน นอกจากนี้ 
การใช้เทคโนโลยีดิจิทัลในการกระจายความรู้ทางกฎหมายยังสามารถช่วยลดช่องว่างในการเข้าถึงข้อมูล 
โดยเฉพาะในกลุ่มประชาชนที่อยู่ห่างไกลหรือขาดโอกาส อย่างไรก็ตาม การพัฒนาเทคโนโลยีดิจิทัลเพื่อเผยแพร่
ความรู้ทางกฎหมายจําเป็นต้องคํานึงถึงความปลอดภัยของข้อมูล คุณภาพของเนื้อหา และความสามารถในการ
ใช้งานจริงของผู้ใช้ในระดับต่าง ๆ 

กองทุนยุติธรรมมีวัตถุประสงค์หลักในการส่งเสริมการเข้าถึงความยุติธรรมของประชาชน ทั้งในด้าน
การให้ความช่วยเหลือทางกฎหมาย การสนับสนุนการดําเนินคดี และการให้ความรู้ทางกฎหมาย อย่างไรก็ตาม 
การดําเนินงานของกองทุนยุติธรรมยังคงมีข้อจํากัดในหลายประการ การให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน 
จําเป็นต้องอาศัยการวางแผนอย่างรอบคอบ และการดําเนินการอย่างเป็นระบบ การจัดทําแผนยุทธศาสตร์
ระยะยาว การประเมินความต้องการของประชาชนอย่างต่อเนื่อง การกําหนดกลุ่มเป้าหมายที่ชัดเจน และ  
การพัฒนาเครือข่ายอาสาสมัครในชุมชน ล้วนเป็นองค์ประกอบสําคัญที่จะช่วยให้การดําเนินงานของกองทุน
ยุติธรรมมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น การให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชนไม่เพียงแต่เป็นการสร้างภูมิคุ้มกัน
ทางกฎหมายให้แก่สังคมเท่านั้น แต่ยังเป็นการเสริมสร้างความเข้มแข็งของระบบยุติธ รรมในระยะยาว  
เมื่อประชาชนมีความรู้และความเข้าใจในสิทธิและหน้าที่ของตนเอง ซึ่งจะทําให้ประชาชนจะสามารถปกป้อง
ตนเองจากการถูกเอารัดเอาเปรียบ และมีส่วนร่วมในการสร้างสังคมที่เป็นธรรมมากยิ่งขึ้น  

ดังนั้น การศึกษาเกี่ยวกับอํานาจหน้าที่และรูปแบบการให้ความรู้ทางกฎหมายของกองทุนยุติธรรม  
จึงมีความสําคัญอย่างยิ่ง เนื่องจากจะช่วยเพ่ิมประสิทธิภาพในการเข้าถึงความยุติธรรมของประชาชน ลดความ
เหลื่อมล้ําในการเข้าถึงความรู้ทางกฎหมาย [2] และตอบสนองต่อความต้องการของสังคมยุคใหม่ ผลการศึกษานี้  
จะเป็นประโยชน์ในการกําหนดนโยบายและแนวทางการพัฒนาการให้บริการของกองทุนยุติธรรม รวมถึงการ
ปรับปรุงกฎระเบียบที่เกี่ยวข้อง ให้สอดคล้องกับบริบทของสังคมดิจิทัล อันจะนําไปสู่การยกระดับการเข้าถึง
ความยุติธรรมของประชาชนชาวไทยในระยะยาว 
 
วัตถุประสงค์การวิจัย (Objective)  

1. เพ่ือศึกษาอํานาจหน้าที่ของกองทุนยุติธรรมในการสนับสนุนโครงการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน  
2. เพ่ือศึกษารูปแบบของกองทุนยุติธรรมในการสนับสนุนโครงการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน  
3. เพ่ือเสนอแนะแนวทางของอํานาจหน้าที่และรูปแบบของกองทุนยุติธรรมในการสนับสนุนโครงการ

ให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน  
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ระเบียบวิธีการวิจัย (Methodology) 
การศึกษาวิจัยเรื่องนี้ผู้วิจัยใช้การวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) ซึ่งได้ดําเนินการวิจัย

เอกสาร (Documentary Research) โดยการศึกษาค้นคว้า และรวบรวมเอกสาร ข้อมูลต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องกับ
เรื่องที่ศึกษา ได้แก่ กฎหมาย ระเบียบ ข้อบังคับ ตํารา บทความ รายงานการวิจัย  ดุษฎีนิพนธ์ รายงานการ
ประชุม บันทึกการประชุม เอกสารประกอบการประชุม และเอกสารอ่ืน ๆ  ที่เผยแพร่ทางอินเตอร์เน็ต  
ทั้งภาษาไทยและภาษาต่างประเทศ ทั้งนี้ เพ่ือเป็นการสร้างฐานความรู้ในการวิเคราะห์ สังเคราะห์ เปรียบเทียบ 
และประมวลผล ดังนี้ 

1. การเก็บรวบรวมข้อมูล 
1.1 ศึกษาแนวคิด ทฤษฎี งานวิจัย และวรรณกรรมอื่น ๆ ที่เก่ียวข้อง 

ผู้วิจัยจะดําเนินการศึกษาเอกสารทางวิชาการ อันได้แก่ หนังสือ ตํารา บทความทางวิชาการ 
งานวิจัย และข้อมูลทางอิเล็กทรอนิกส์ ที่เก่ียวกับอํานาจหน้าที่และรูปแบบของกองทุนยุติธรรมในการสนับสนุน
โครงการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน  

1.2 ศึกษากฎหมายและแนวคําพิพากษาของศาล 
ผู้วิจัยจะดําเนินการศึกษากฎหมายที่เก่ียวกับอํานาจหน้าที่และรูปแบบของกองทุนยุติธรรม  

ในการสนับสนุนโครงการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน อันได้แก่ พระราชบัญญัติกองทุนยุติธรรม พ.ศ. 2558 
ระเบียบคณะกรรมการกองทุนยุติธรรมว่าด้วยหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขในการขอรับความช่วยเหลือและ
การให้สนับสนุนการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน พ.ศ. 2559 และจะดําเนินการศึกษาแนวคําพิพากษา
ของศาล ที่เกี่ยวกับอํานาจหน้าที่และรูปแบบของกองทุนยุติธรรม ในการสนับสนุนโครงการให้ความรู้ทางกฎหมาย
แก่ประชาชน 

2. การวิเคราะห์ข้อมูล 
ผู้วิจัยจะนําข้อมูลที่เก็บรวบรวมตามข้อ 1 มาวิเคราะห์ข้อมูลเชิงเนื้อหา (Content Analysis) 

เพ่ือเสนอแนะแนวทางในการพัฒนาอํานาจหน้าที่และรูปแบบของกองทุนยุติธรรม ในการสนับสนุนโครงการ 
ให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน 

 
ผลการวิจัย (Results)  

1. วัตถุประสงค์ข้อที่ 1 พบว่ากองทุนยุติธรรมมีอํานาจหน้าที่ตามมาตรา 32 แห่งพระราชบัญญัติ
กองทุนยุติธรรม พ.ศ. 2558 ในการสนับสนุนโครงการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน ซึ่งถือเป็นภารกิจ
สําคัญที่สอดคล้องกับทฤษฎีการเข้าถึงความยุติธรรม (Access to Justice Theory) และหลักสิทธิมนุษยชน 
กฎหมายได้กําหนดให้กองทุนยุติธรรมมีอํานาจหน้าที่ในการส่งเสริมการเข้าถึงความยุติธรรมในลักษณะ 
ทีเ่ปิดกว้างและไม่จํากัดรูปแบบการให้ความรู้ ซึ่งสะท้อนให้เห็นถึงเจตนารมณ์ของกฎหมายที่ต้องการให้กองทุน
เป็นกลไกสําคัญในการลดอุปสรรคในการเข้าถึงกระบวนการยุติธรรม และการคุ้มครองสิทธิขั้นพ้ืนฐานของ
ประชาชน ในขณะเดียวกันเจตนารมณ์ที่สําคัญคือ การช่วยเหลือประชาชนกลุ่มด้อยโอกาส กลุ่มเปราะบาง 
ยากไร้ ไม่ได้รับความเป็นธรรม ซึ่งอยู่ชายขอบยากแก่การรับรู้ข่าวสารเพ่ือเป็นการลดความเหลื่ อมล้ํา  
สร้างสังคมแห่งความเป็นธรรม โดยมุ่งให้ประชาชนได้รับความยุติธรรมอย่างถ้วนหน้า ตามพระราชบัญญัติ
กองทุนยุติธรรม พ.ศ. 2558  ได้วางกรอบอํานาจหน้าที่ไว้อย่างกว้างขวาง ซึ่งครอบคลุมถึงการสนับสนุน
งบประมาณโครงการให้ความรู้ทางกฎหมายในรูปแบบต่างๆ โดยไม่ได้จํากัดเฉพาะการสัมมนา อบรม หรือการ
จัดทําสื่อสิ่งพิมพ์เท่านั้น แต่ยังเปิดโอกาสให้สนับสนุนโครงการที่ใช้นวัตกรรมหรือเทคโนโลยีสมัยใหม่ในการ
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ถ่ายทอดความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชนด้วย ซึ่งในสภาวการณ์ปัจจุบันการเปลี่ยนแปลงทางดิจิทัลเกิดขึ้น
อย่างรวดเร็ว และเปลี่ยนแปลงไปมาก (Digital Transformation) และสามารถเผยแพร่ข้อมูลผ่านการใช้เทคโนโลยี
ดิจิทัลเพ่ือสร้างหรือเผยแพร่องค์ความรู้รูปแบบใหม่ หรือปรับเปลี่ยนกระบวนการให้ความรู้ทางกฎหมาย  
ในรูปแบบใหม่เพ่ือการเข้าถึงได้แม้อยู่ในพ้ืนที่ห่างไกล  

แต่เนื่องจากบริบทสังคมที่เปลี่ยนแปลง กองทุนยุติธรรมมีความจําเป็นต้องปรับตัวและพัฒนาการ
ให้บริการให้สอดคล้องกับการเปลี่ยนแปลงทางเทคโนโลยีและพฤติกรรมการเรียนรู้ของประชาชนในยุคดิจิทัล 
เพ่ือให้การให้ความรู้ทางกฎหมายมีประสิทธิภาพและเข้าถึงประชาชนได้อย่างกว้างขวาง  ในยุคปัจจุบันที่
เทคโนโลยีดิจิทัลเข้ามามีบทบาทสําคัญในการดําเนินชีวิตของประชาชน กองทุนยุติธรรมจึงควรพิจารณา 
การสนับสนุนโครงการให้ความรู้ทางกฎหมายผ่านช่องทางดิจิทัลต่าง ๆ เช่น แพลตฟอร์มออนไลน์ แอปพลิเคชัน  
สื่อสังคมออนไลน์ หรือระบบ e-Learning เพ่ือให้สอดคล้องกับพฤติกรรมการเรียนรู้ของประชาชนที่
เปลี่ยนแปลงไป นอกจากนี้ กองทุนยุติธรรมยังควรตระหนักถึงความท้าทายใหม่ๆ ทางกฎหมายที่เกิดขึ้นในสังคม 
ยุคดิจิทัล เช่น ประเด็นเกี่ยวกับการคุ้มครองข้อมูลส่วนบุคคล อาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์ หรือการละเมิด
ทรัพย์สินทางปัญญาในสื่อดิจิทัล เป็นต้น และให้การสนับสนุนโครงการให้ความรู้ เกี่ยวกับประเด็นเหล่านี้ 
แก่ประชาชน การปรับตัวนี้จําเป็นต้องอาศัยความยืดหยุ่นของกองทุนในการตีความอํานาจ หน้าที ่
ตามกฎหมาย และการปรับปรุงระเบียบภายในเพ่ือให้สามารถสนับสนุนโครงการในรูปแบบใหม่ๆ เช่น  
การสนับสนุนงบประมาณโครงการการเผยแพร่กฎหมายในรูปแบบใหม่ๆ เพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพในการ 
ให้ประชาชนเข้าถึงได้โดยง่าย รวดเร็ว ได้อย่างมีประสิทธิภาพสูงสุด 

จะเห็นได้ว่า ปัจจุบันโครงการให้ความรู้ทางกฎหมายที่กองทุนยุติธรรมพิจารณาให้การสนับสนุน   
มีการพิจารณาช่วยเหลืออย่างมีข้อจํากัด เป็นโครงการขนาดกลาง และขนาดเล็ก ที่เป็นการให้ประชาชนมา 
เข้าร่วมโครงการให้ความรู้ทางกฎหมาย กล่าวคือ จะมีประชาชนเพียงบางกลุ่ม ซึ่งโครงการได้จํากัด
กลุ่มเป้าหมายมาเพ่ือเข้าร่วมรับฟัง โดยให้งบประมาณสนับสนุนการจัดโครงการเพียง 1-5 วัน เช่น โครงการให้ความรู้
ทางกฎหมายตามพระราชบัญญัติการไกล่เกลี่ยข้อพิพาท พ.ศ. 2562 โครงการให้ความรู้ทางกฎหมายอ่ืนใดที่มี
การขอรับการสนับสนุนงบประมาณจากบุคคล หรือหน่วยงานเท่านั้น ไม่ใช่โครงการขนาดใหญ่ที่มีกลุ่มเป้าหมาย 
ที่หลากหลาย และสามารถจะเผยแพร่ความรู้ทางกฎหมายให้เข้าถึงได้โดยง่ายโดยใช้รูปแบบเทคโนโลยีดิ จิทัล 
เช่น การเผยแพร่ผ่านสื่อโทรทัศน์ วิทยุ หรือแพลตฟอร์มอ่ืนใดที่ประชาชนเข้าถึงได้โดยง่าย แต่กองทุนยุติธรรม
ยังไม่สามารถก้าวข้ามข้อจํากัด ไม่สามารถสนับสนุนงบประมาณได้ เช่น ค่าเวลาการสื่อสารทางอากาศ 
(Airtime) ค่านักแสดง ค่าอุปกรณ์ประกอบฉาก ค่าใช้จ่ายผู้กํากับ ผู้อํานวยการสร้าง ค่านักแสดง ค่าแต่งตัว  
ค่าแต่งหน้า ฯลฯ ซึ่งหากมีการสนับสนุนงบประมาณให้โครงการขนาดใหญ่ได้ จะสร้างประโยชน์นานัปการ
ให้กับประชาชนในทุกกลุ่มเป้าหมาย และในขณะเดียวกันจะทําให้กองทุนยุติธรรมเป็นที่รู้จักในวงกว้าง เพ่ือให้
ประชาชนที่เดือดร้อน ยากไร้ ไม่ได้รับความเป็นธรรมได้รับรู้และเข้าใจในภารกิจ เพราะแม้กองทุนยุติธรรมตาม
พระราชบัญญัติกองทุนยุติธรรม พ.ศ. 2558 จะมีผลใช้บังคับมานานหลายปี แต่ก็ยังไม่เป็นที่รู้จักในวงกว้าง หาก
มีการสนับสนุนโครงการขนาดใหญ่ จะทําให้เป็นที่รู้จักประหนึ่ง ยิงปืนนัดเดียวได้นกสองตัว 

แม้ว่ากองทุนยุติธรรมจะมีอํานาจตามมาตรา 32 แห่งพระราชบัญญัติกองทุนยุติธรรม พ.ศ. 2558  
ในการสนับสนุนโครงการให้ความรู้กฎหมายแก่ประชาชนอย่างกว้างขวาง แต่ในทางปฏิบัติกลับพบว่า ระเบียบ
คณะกรรมการกองทุนยุติธรรมว่าด้วยหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขในการขอรับความช่วยเหลือและการให้
การสนับสนุนการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน พ.ศ. 2559 เป็นอุปสรรคสําคัญที่ทําให้การดําเนินงาน 
ไม่สอดคล้องกับเจตนารมณ์ของกฎหมาย โครงสร้างระเบียบการเงินของกองทุนยุติธรรมในปัจจุบันมีความล้าสมัย
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และไม่เอ้ือต่อการสนับสนุนโครงการด้านเทคโนโลยีดิจิทัล เนื่องจากเป็นระเบียบที่อ้างอิงตามระเบียบ
กระทรวงการคลังซึ่งออกแบบมาสําหรับค่าใช้จ่ายในรูปแบบดั้งเดิม เช่น ค่าวิทยากร ค่าอาหาร ค่าเ อกสาร  
แต่ไม่มีหมวดหมู่หรือแนวทางที่ชัดเจนสําหรับการเบิกจ่ายค่าใช้จ่ายด้านเทคโนโลยี ไม่ว่าจะเป็นค่าพัฒนา
แพลตฟอร์มดิจิทัล ค่าดูแลระบบ ค่าเซิร์ฟเวอร์ หรือค่าลิขสิทธิ์ซอฟต์แวร์ ส่งผลให้โครงการที่มีลักษณะ 
เป็นนวัตกรรมด้านเทคโนโลยีไม่สามารถขอรับการสนับสนุนได้อย่างเหมาะสม ทั้งที่โครงการเหล่านี้มีศักยภาพ 
ในการขยายการเข้าถึงความรู้กฎหมายของประชาชนได้อย่างกว้างขวางและมีประสิทธิภาพ 

ปัญหาความไม่สอดคล้องระหว่างกฎหมายหลักกับระเบียบปฏิบัติจึงเป็นอุปสรรคสําคัญ แม้ว่ามาตรา 32 
ของพระราชบัญญัติกองทุนยุติธรรมจะมีเจตนารมณ์ที่เปิดกว้างในการสนับสนุนการให้ความรู้ทางกฎหมาย 
แก่ประชาชน และแม้ระเบียบฯ ข้อ 10 (3) จะเปิดช่องให้สนับสนุน “โครงการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่
ประชาชนที่เป็นนวัตกรรมใหม่” แต่ในทางปฏิบัติกลับไม่มีแนวทางปฏิบัติและหมวดหมู่การเบิกจ่ายที่รองรับ
อย่างชัดเจน ทําให้การตีความและการบังคับใช้กฎหมายของหน่วยงานยังคงยึดติดกับการดําเนินงานในรูปแบบ
ดั้งเดิม การให้ความรู้ทางกฎหมายผ่านการสัมมนา อบรม หรือเอกสารสิ่งพิมพ์ ยังคงได้รับการสนับสนุน 
มากกว่าการใช้เทคโนโลยีสมัยใหม่ในการเข้าถึงประชาชน ข้อจํากัดในการเบิกจ่ายแบบต่อเนื่องเป็นอีกปัญหาหนึ่ง 
ที่ส่งผลกระทบต่อโครงการด้านเทคโนโลยี โครงการพัฒนาแพลตฟอร์มดิจิทัลหรือระบบให้ความรู้ทางกฎหมาย
ออนไลน์มักมีลักษณะค่าใช้จ่ายที่ต่อเนื่อง ทั้งในส่วนของการพัฒนาระบบ การบํารุงรักษา และการปรับปรุง
เนื้อหาให้ทันสมัย ซึ่งแตกต่างจากโครงการท่ัวไปที่มีค่าใช้จ่ายเป็นครั้งคราว ระเบียบการเงินของกองทุนยุติธรรม
ในปัจจุบันยังไม่มีแนวทางรองรับการจ่ายเงินเป็นงวดตามความคืบหน้าของโครงการ (milestone-based 
funding) หรือการสนับสนุนค่าใช้จ่ายในระยะยาวสําหรับการบํารุงรักษาระบบ ทําให้โครงการด้านเทคโนโลยี  
ที่ได้รับการสนับสนุนอาจไม่สามารถดําเนินการได้อย่างต่อเนื่องและยั่งยืน นอกจากนี้ ระเบียบฯ ข้อ 10  
ที่กําหนดให้ผู้รับการสนับสนุนต้องเป็นหน่วยงานของรัฐ องค์กรไม่แสวงหากําไร หรือสถาบันการศึกษา ยังเป็น
ข้อจํากัดที่ทําให้ภาคเอกชนที่มีความเชี่ยวชาญด้านเทคโนโลยีไม่สามารถเข้ามามีส่วนร่วมในการพัฒนาระบบ
การให้ความรู้ทางกฎหมายได้อย่างเต็มที่ ในความเป็นจริง การพัฒนาแพลตฟอร์มดิจิทัลที่มีประสิทธิภาพและ
ตอบสนองความต้องการของผู้ใช้งานมักต้องอาศัยความเชี่ยวชาญจากผู้ประกอบการด้านเทคโนโลยี การจํากัด
ให้ผู้รับทุนเป็นเฉพาะองค์กรไม่แสวงหากําไรหรือหน่วยงานของรัฐจึงอาจทําให้ไม่สามารถพัฒนาระบบที่ทันสมัย
และมีประสิทธิภาพได้ 

  กองทุนยุติธรรมจําเป็นต้องพิจารณาปรับปรุงระเบียบการเงินและแนวทางการสนับสนุนโครงการให้มี
ความยืดหยุ่นและเอ้ือต่อการพัฒนาเทคโนโลยีมากขึ้น การปรับปรุงระเบียบการเงินควรรวมถึงการเพ่ิมหมวด
ค่าใช้จ่ายใหม่ที่ครอบคลุมการพัฒนาซอฟต์แวร์ การดูแลระบบ และค่าใช้จ่ายด้านไอทีอ่ืนๆ พร้อมทั้งกําหนด
หลักเกณฑ์และอัตราเบิกจ่ายที่เหมาะสมสําหรับงานด้านเทคโนโลยี นอกจากนี้ ควรพัฒนารูปแบบการสนับสนุน
ที่ยืดหยุ่น เช่น การจ่ายเงินเป็นงวดตามความคืบหน้าของโครงการ และการกําหนดแนวทางการติดตามและ
ประเมินผลที่เหมาะสมสําหรับโครงการเทคโนโลยี การสร้างความร่วมมือกับภาคเอกชนก็เป็นอีกแนวทางหนึ่งที่
ควรพิจารณา โดยการปรับระเบียบให้เอ้ือต่อการสร้างความร่วมมือระหว่างองค์กรไม่แสวงหากําไรกับบริษัท
เทคโนโลยี หรือการพิจารณารูปแบบการสนับสนุนที่เปิดโอกาสให้ผู้เชี่ยวชาญด้านเทคโนโลยีสามารถมีส่วนร่วม
ในการพัฒนาระบบการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชนได้ การปรับปรุงระเบียบการเงินให้รองรับ
เทคโนโลยีดิจิทัลจะทําให้กองทุนยุติธรรมสามารถใช้อํานาจตามมาตรา 32 ในการสนับสนุนโครงการให้ความรู้
ทางกฎหมายได้อย่างมีประสิทธิภาพมากขึ้น สอดคล้องกับเจตนารมณ์ของกฎหมายที่ต้องการให้ประชาชน
เข้าถึงความยุติธรรมได้อย่างทั่วถึง 
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ดังนั้น การปรับปรุงระเบียบการเงินและงบประมาณของกองทุนยุติธรรมให้รองรับค่าใช้จ่ายด้าน
เทคโนโลยีดิจิทัลจึงไม่ใช่เพียงการแก้ไขปัญหาเชิงเทคนิคเท่านั้น แต่เป็นการเปลี่ยนแปลงเชิงนโยบายที่สําคัญ  
ที่จะช่วยให้กองทุนยุติธรรมสามารถปฏิบัติหน้าที่ในการส่งเสริมการเข้าถึงความยุติธรรมของประชาชนได้อย่างมี
ประสิทธิภาพและยั่งยืนในยุคดิจิทัล ทั้งยังเป็นการตอบสนองต่อการเปลี่ยนแปลงของสังคมและพฤติกรรมการ
เรียนรู้ของประชาชน อันจะนําไปสู่การสร้างสังคมที่มีความรู้ความเข้าใจทางกฎหมาย และสามารถเข้าถึงความ
ยุติธรรมได้อย่างทั่วถึงและเท่าเทียม 
 2. วัตถุประสงค์ข้อที่ 2 พบว่า กองทุนยุติธรรมมีอํานาจหน้าที่สนับสนุนงบประมาณแก่หน่วยงานและ
องค์กรที่เสนอโครงการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน ตามมาตรา 26 แห่งพระราชบัญญัติกองทุนยุติธรรม 
พ.ศ. 2558  มีกองทุนได้จัดสรรงบประมาณสนับสนุนโครงการประเภทการอบรมสัมมนา การจัดทําเอกสารเผยแพร่ 
และกิจกรรมรณรงค์ให้ความรู้ กระบวนการพิจารณาเป็นไปตามระเบียบคณะกรรมการกองทุนยุติธรรมว่าด้วย
หลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขในการขอรับความช่วยเหลือและการให้สนับสนุนการให้ความรู้ทางกฎหมาย  
แก่ประชาชน พ.ศ. 2559 โดยมีคณะอนุกรรมการให้ความช่วยเหลือประจําจังหวัดและคณะอนุกรรมการ 
ให้ความช่วยเหลือกรุงเทพมหานครเป็นผู้พิจารณา หน่วยงานที่ได้รับการสนับสนุนส่วนใหญ่เป็นหน่วยงานภาครัฐ 
องค์กรไม่แสวงหากําไร และสถาบันการศึกษา โดยโครงการที่ได้รับการสนับสนุนเน้นการให้ความรู้เกี่ยวกับสิทธิ
และหน้าที่ตามกฎหมาย การเข้าถึงกระบวนการยุติธรรม และการป้องกันตนเองจากการถูกละเมิดสิทธิ 

อย่างไรก็ตาม สัดส่วนงบประมาณที่จัดสรรเพ่ือการให้ความรู้ทางกฎหมายยังคงน้อยเมื่อเทียบกับงบประมาณ
ทั้งหมดของกองทุน สะท้อนให้เห็นว่ากองทุนยุติธรรมยังให้ความสําคัญกับการช่วยเหลือด้านการดําเนินคดีและ
การขอปล่อยชั่วคราวมากกว่า นอกจากนี้ ยังพบว่ามีข้อจํากัดในการสนับสนุนโครงการที่ใช้เทคโนโลยีดิจิทัลเป็น
หลัก การให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชนเป็นกระบวนการสําคัญในการสร้างความเข้าใจและเสริมสร้าง
ความสามารถในการใช้สิทธิตามกฎหมายอย่างถูกต้อง มีรูปแบบหลัก 2 ประเภท 1) รูปแบบการให้ความรู้ทางกฎหมาย
แบบดั้งเดิม เป็นการให้ความรู้ผ่านการอบรม สัมมนา และการใช้เอกสาร ซึ่งจัดขึ้นในสถานที่เฉพาะเจาะจง เช่น 
สถานศึกษา ห้องสมุด หรือศูนย์บริการทางกฎหมาย โดยใช้สื่อสิ่งพิมพ์ประกอบการสอนและเผยแพร่ความรู้   
ซึ่งมขี้อดีที่เป็นการสื่อสารตรงไปตรงมา ผู้เข้าร่วมสามารถซักถามและโต้ตอบกับวิทยากรได้ทันที เกิดการเรียนรู้
แบบตัวต่อตัวที่มีประสิทธิภาพสร้างความเชื่อมโยงและความสัมพันธ์ระหว่างผู้สอนและผู้เรียน  แต่ก็มีข้อจํากัด
ของการเข้าถึง คือ มีข้อจํากัดด้านสถานที่ เวลา และค่าใช้จ่ายในการเดินทาง ไม่เอ้ือต่อผู้อยู่ในพ้ืนที่ห่างไกลหรือ
กลุ่มเปราะบางที่ไม่สามารถเข้าร่วมกิจกรรมได้ มีต้นทุนสูงในการจัดสถานที่และการบริหารจัดการ ทําให้การ
ขยายความรู้ไปสู่ประชาชนในวงกว้างทําได้ยาก 2) รูปแบบการให้ความรู้ทางกฎหมายผ่านเทคโนโลยีดิจิทัล 
เป็นการประยุกต์ใช้สื่อดิจิทัลเพ่ือเผยแพร่ความรู้ทางกฎหมายสู่ประชาชนในวงกว้าง ประกอบด้วยการใช้
เว็บไซต์ แอปพลิเคชัน โซเชียลมีเดีย แพลตฟอร์ม E-Learning คลิปวิดีโอสั้น และการอบรมออนไลน์ ซึ่งมีข้อดี
ที่ประชาชนเข้าถึงความรู้ได้ตลอด 24 ชั่วโมงจากทุกที่ การกระจายข้อมูลได้อย่างรวดเร็วและครอบคลุม
กลุ่มเป้าหมายที่หลากหลาย เพ่ิมความสะดวกผ่านแชทบอทให้คําปรึกษาอัตโนมัติหรือห้องสมุดกฎหมาย
ออนไลน์ ลดต้นทุนและความยุ่งยากในการเข้าร่วม ไม่มีข้อจํากัดด้านสถานที่หรือการเดินทาง การนําเสนอ
เนื้อหาในรูปแบบที่หลากหลาย เช่น อินโฟกราฟิก วิดีโอแอนิเมชัน ตามความถนัดของผู้เรียน แต่ก็มีข้อจํากัด
ความเหลื่อมล้ําทางเทคโนโลยีในกลุ่มผู้สูงอายุหรือประชาชนที่ขาดความรู้ด้านเทคโนโลยี ความเสี่ยงในเรื่อง
ความถูกต้องและความน่าเชื่อถือของข้อมูลหากไม่มีการตรวจสอบจากผู้เชี่ยวชาญ 

 



 

                                         หน้า   
 

69 

จะเห็นได้ว่า ข้อจํากัดของระเบียบการเงินที่ไม่รองรับเทคโนโลยีดิจิทัล ในระเบียบฯ ข้อ 9 กําหนดให้
ค่าใช้จ่ายเป็นไปตามอัตราและรายการตามระเบียบของทางราชการ สะท้อนถึงความไม่ยืดหยุ่นของระบบ
งบประมาณ การยึดโยงกับระเบียบการเงินของราชการทั่วไปทําให้เกิดปัญหาในการเบิกจ่ายสําหรับโครงการที่
ใช้เทคโนโลยีดิจิทัล เนื่องจากไม่มีหมวดค่าใช้จ่ายที่รองรับ เช่น ค่าพัฒนาแพลตฟอร์มดิจิทัล ค่าดูแลระบบและ
อัพเดทข้อมูล ค่าใช้จ่ายในการจัดทําสื่อดิจิทัล ค่าจ้างพัฒนาแอปพลิเคชัน ค่าใช้จ่ายในการดูแล และพัฒนา
ชุมชนออนไลน์ ระเบียบฯ กําหนดกระบวนการพิจารณาโครงการที่มีความซับซ้อนและใช้เวลานาน โดยเฉพาะ
ข้อ 20 ที่กําหนดให้การเปลี่ยนแปลงสาระสําคัญของโครงการต้องขออนุมัติล่วงหน้า ซึ่งเป็นอุปสรรคต่อ
โครงการนวัตกรรมดิจิทัลที่ต้องการความยืดหยุ่นและการปรับเปลี่ยนอย่างรวดเร็ว นอกจากนี้ ระเบียบฯ ข้อ 19  
ที่กําหนดให้โครงการต้องจัดในพื้นที่ท่ีระบุตามคําขอเท่านั้น ไม่สอดคล้องกับหลักการพื้นฐานของโครงการดิจิทัล
ที่ไม่มีข้อจํากัดด้านสถานที่  แม้ว่าระเบียบฯ จะกล่าวถึง "โครงการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน 
ที่เป็นนวัตกรรมใหม่" แต่ไม่มีการกําหนดนิยาม หลักเกณฑ์ หรือแนวทางการพิจารณาที่ชัดเจนสําหรับโครงการ
ประเภทนี้ ทําให้เกิดความไม่แน่นอนในการพิจารณาและขาดมาตรฐานที่ชัดเจน เนื่องจากในระเบียบฯ ไม่มีการกล่าวถึง
เทคโนโลยีดิจิทัลโดยตรง หรือกําหนดแนวทางเฉพาะสําหรับการพิจารณาโครงการดิจิทัล นอกจากนี้ ยังไม่มีการ
กําหนดเกณฑ์การประเมินผลสําเร็จของโครงการดิจิทัลที่แตกต่างจากโครงการทั่วไป เช่น จํานวนผู้เข้าชม
เว็บไซต์ การมีส่วนร่วมในชุมชนออนไลน์ หรือการดาวน์โหลดแอปพลิเคชัน  ทั้งนี้ยังเกิดความไม่สอดคล้อง
ระหว่างข้อกําหนดการรายงานผลกับธรรมชาติของโครงการดิจิทัล ระเบียบฯ ข้อ 22 กําหนดให้เมื่อโครงการ
สิ้นสุด ผู้ได้รับการสนับสนุนต้องรายงานผลภายใน 30 วัน ซึ่งเป็นการมองโครงการในลักษณะที่มีจุดเริ่มต้นและ
สิ้นสุดชัดเจน แต่โครงการดิจิทัลมักมีลักษณะการดําเนินงานที่ต่อเนื่องและพัฒนาอย่างไม่มีที่สิ้นสุด 
 3. วัตถุประสงค์ข้อที่ 3 พบว่า อํานาจของกองทุนยุติธรรมในการสนับสนุนโครงการให้ความรู้ทางกฎหมาย 
แก่ประชาชน ในยุคที่สังคมเปลี่ยนแปลงอย่างรวดเร็วจากอิทธิพลของเทคโนโลยีดิจิทัล การเข้าถึงข้อมูลและ
ความรู้ทางกฎหมายของประชาชนก็ย่อมต้องเปลี่ยนแปลงตามไปด้วย หน่วยงานของรัฐที่มีหน้าที่โดยตรงในการ
ส่งเสริมให้ประชาชนเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมจึงจําเป็นต้องปรับตัวให้ทันต่อความเปลี่ยนแปลงดังกล่าว 
กองทุนยุติธรรมในฐานะกลไกสําคัญตามพระราชบัญญัติกองทุนยุติธรรม พ.ศ. 2558 ได้รับมอบอํานาจหน้าที่ใน
การสนับสนุนโครงการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชนตามมาตรา 26 และมาตรา 32 ซึ่งถือเป็นฐานอํานาจ
สําคัญในการขับเคลื่อนนโยบายด้านการเข้าถึงความยุติธรรมในมิติของการป้องกันปัญหา อย่างไรก็ตาม แม้
กฎหมายจะให้กรอบอํานาจที่กว้างและยืดหยุ่น แต่ในทางปฏิบัติกลับพบว่าการใช้ดุลพินิจของกองทุนยัง มี
ข้อจํากัดหลายประการ อันเป็นผลมาจากกฎหมายลําดับรองที่ยังไม่รองรับความทันสมัยของเทคโนโลยีและ
พฤติกรรมของประชาชนในปัจจุบัน เพ่ือให้กองทนุยุติธรรมสามารถใช้อํานาจตามกฎหมายได้อย่างเต็มที่ จึงควร
มีการเสนอแนะแนวทางในการขยายและตีความอํานาจหน้าที่ให้สอดคล้องกับบริบทของสังคมดิจิทัล แนวทาง
แรกท่ีควรดําเนินการคือการกําหนดนิยามในระดับระเบียบให้ชัดเจนว่า “โครงการให้ความรู้ทางกฎหมายที่เป็น
นวัตกรรมใหม่” คืออะไร โดยควรกําหนดไว้ว่าเป็นโครงการที่นําเทคโนโลยีสารสนเทศ นวัตกรรมดิจิทัล หรือ
วิธีการใหม่ ๆ มาใช้ในการออกแบบ จัดทํา หรือเผยแพร่ข้อมูลทางกฎหมายเพ่ือให้ประชาชนเข้าถึงได้ง่ายและ
ทั่วถึง นิยามนี้ควรครอบคลุมทั้งมิติของเทคโนโลยี วิธีการดําเนินงาน และกลุ่มเป้าหมายที่ส ามารถขยาย 
การเข้าถึง เช่น กลุ่มผู้ด้อยโอกาส กลุ่มคนพิการ หรือประชาชนในพื้นท่ีห่างไกล 
  การระบุประเภทของโครงการด้านดิจิทัลที่กองทุนสามารถให้การสนับสนุนได้อย่างชัดเจนในระเบียบ
หรือแนบท้ายประกาศ อาทิ ระบบ Chatbot ที่ให้คําปรึกษากฎหมายเบื้องต้น แอปพลิเคชันหรือเกมเพ่ือการ
เรียนรู้กฎหมาย แพลตฟอร์ม e-Learning ช่อง YouTube หรือ Podcast ที่นําเสนอเนื้อหากฎหมายอย่าง
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เข้าใจง่าย ระบบให้คําปรึกษาผ่านวิดีโอคอล หรือระบบค้นหาข้อมูลกฎหมายด้วยปัญญาประดิษฐ์ (AI) การระบุ
รูปแบบโครงการอย่างหลากหลายนี้จะเป็นการเปิดโอกาสให้เกิดนวัตกรรมในวงการกฎหมาย และทําให้กองทุน
สามารถพิจารณาโครงการที่ทันสมัยได้โดยไม่ต้องกังวลเรื่องข้อจํากัดทางระเบียบ ซึ่งระเบียบทางด้านการเงิน
และพัสดุก็ต้องได้รับการปรับปรุงให้สอดคล้องกับลักษณะของโครงการดิจิทัล ซึ่งมักมีค่าใช้จ่ายในหมวดที่
ระเบียบเดิมไม่รองรับ เช่น ค่าออกแบบระบบ UX/UI ค่าพัฒนาแพลตฟอร์มออนไลน์ ค่าลิขสิทธิ์ซอฟต์แวร์ 
ค่าใช้จ่ายในการบํารุงรักษาระบบ และค่าจ้างผู้เชี่ยวชาญด้านเทคโนโลยี หากไม่มีการปรับแก้ระเบียบเหล่านี้ 
อํานาจตามกฎหมายที่กองทุนได้รับก็ไม่อาจนํามาใช้ให้เกิดประโยชน์ได้อย่างแท้จริง 
 นอกจากนี้ กองทุนควรมีการพัฒนาหลักเกณฑ์การพิจารณาโครงการให้เหมาะสมกับลักษณะของ
นวัตกรรมดิจิทัล โดยเน้นตัวชี้วัดที่สะท้อนถึงความสามารถในการเข้าถึงของประชาชน ความยั่งยืนของระบบ 
และความคุ้มค่าเชิงเทคโนโลยี ไม่ควรจํากัดการพิจารณาเพียงผลลัพธ์เชิงปริมาณ เช่น จํานวนผู้เข้าร่วมอบรม
แบบดั้งเดิม แต่ควรคํานึงถึงการเข้าถึงแบบไร้พรมแดนผ่านอินเทอร์เน็ต รวมถึงผลกระทบทางสังคมที่วัดได้ใน
ระยะยาว นอกจากนี้ ควรขยายขอบเขต “พ้ืนที่ดําเนินการ” ให้รวมถึง “พ้ืนที่ออนไลน์” เพ่ือให้โครงการ 
ที่ดําเนินการผ่านอินเทอร์เน็ตสามารถรองรับกลุ่มเป้าหมายจากทั่วประเทศโดยไม่ติดข้อจํากัดด้านภูมิศาสตร์   
อีกข้อเสนอสําคัญคือการพัฒนารูปแบบการสนับสนุนทางการเงินให้ยืดหยุ่นมากขึ้น เช่น การจ่ายเงินแบบ  
เป็นงวดตามความคืบหน้าของโครงการ (milestone-based funding) ซึ่งจะเหมาะสมกับโครงการเทคโนโลยี 
ที่ต้องมีการพัฒนา ปรับปรุง และบํารุงรักษาอย่างต่อเนื่อง รวมถึงการจัดตั้งงบประมาณเฉพาะสําหรับโครงการ
ดิจิทัลที่มีลักษณะเป็นนวัตกรรม ทั้งนี้ ควรกําหนดหมวดค่าใช้จ่ายใหม่ เช่น ค่าผลิตสื่อดิจิทัล ค่าจ้างพัฒนา 
แอปพลิเคชัน หรือค่าเผยแพร่เนื้อหาผ่านช่องทางออนไลน์หรือสื่อมวลชน เพ่ือให้การเบิกจ่ายสามารถสะท้อน
ต้นทุนของโครงการดิจิทัลได้อย่างแท้จริง 
 กรณีแนวการพัฒนารูปแบบการสนับสนุนโครงการให้ความรู้ทางกฎหมายของกองทุนยุติธรรมในยุคดิจิทัล 
การพัฒนารูปแบบการสนับสนุนโครงการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชนของกองทุนยุติธรรม เป็นประเด็น
ที่มีความสําคัญอย่างยิ่งในบริบทของการเปลี่ยนผ่านเข้าสู่ยุคดิจิทัล ซึ่งประชาชนมีพฤติกรรมการเข้าถึงข้อมูล 
ความรู้ และบริการทางสังคมผ่านเทคโนโลยีอย่างกว้างขวาง แนวทางที่นําเสนอในด้าน “รูปแบบ” ของการ
สนับสนุนจึงถือเป็นข้อเสนอที่สะท้อนความเข้าใจถึงธรรมชาติของเทคโนโลยีดิจิทัล และปัญหาเชิงระบบ  
ที่กองทุนยังไม่สามารถตอบสนองได้อย่างเต็มที่ภายใต้กรอบการดําเนินงานปัจจุบัน  ควรให้ความสําคัญ คือ 
รูปแบบการสนับสนุนทางการเงิน ซึ่งข้อเสนอให้มีระบบ “จ่ายเป็นงวดตามความคืบหน้า” หรือ milestone-
based funding ถือเป็นแนวทางที่เหมาะสมกับลักษณะของโครงการดิจิทัลซึ่งต้องดําเนินการในระยะยาว และ
มักประกอบด้วยกระบวนการพัฒนาเป็นลําดับขั้น การกําหนดหมวดค่าใช้จ่ายใหม่ที่เฉพาะเจาะจงสําหรับการ
พัฒนาเทคโนโลยี เช่น ค่าพัฒนาแพลตฟอร์ม ค่าจัดทําสื่อดิจิทัล ค่าเผยแพร่บนสื่อออนไลน์ และค่าจ้าง
นักพัฒนาแอปพลิเคชัน เป็นการตอบสนองต่อข้อจํากัดของระเบียบเดิมที่ไม่สามารถรองรับลักษณะค่าใช้จ่าย
เฉพาะทางเหล่านี้ได้อย่างมีประสิทธิภาพ การจัดตั้งงบประมาณเฉพาะสําหรับโครงการนวัตกรรมดิจิทัลก็จะช่วย
ให้การจัดสรรทรัพยากรมีความชัดเจน โปร่งใส และมุ่งเป้าไปสู่การพัฒนาอย่างแท้จริง 
 ในด้านของเนื้อหาโครงการ รูปแบบโครงการที่เสนอให้ได้รับการสนับสนุน เช่น แพลตฟอร์ม e-learning 
แอปพลิเคชันให้คําปรึกษาทางกฎหมาย สื่อสังคมออนไลน์ที่นําเสนอเนื้อหากฎหมายในรูปแบบเข้าใจง่าย หรือ
แชทบอทและ AI ที่สามารถให้คําแนะนําเบื้องต้น ถือเป็นตัวอย่างของนวัตกรรมที่เข้าถึงประชาชนได้อย่าง
กว้างขวางและสะดวกมากขึ้น ทั้งยังลดข้อจํากัดด้านเวลาและพ้ืนที่ การเปิดรับรูปแบบโครงการเหล่านี้จึงไม่เพียงแค่
ตอบโจทย์ด้านเทคโนโลยี แต่ยังสอดคล้องกับหลักการเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเท่าเทียมและไม่เลือกปฏิบัติ 
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โดยเฉพาะกลุ่มประชาชนที่มีข้อจํากัดในการเข้าร่วมกิจกรรมในสถานที่จริง  นอกจากนี้ รูปแบบการดําเนิน
โครงการที่เสนอ เช่น การจัดกิจกรรมแบบผสมผสาน (hybrid) การดําเนินโครงการระยะยาวที่มีการบํารุงรักษา
และพัฒนาอย่างต่อเนื่อง และการร่วมมือระหว่างภาครัฐ เอกชน และประชาสังคม (Public-Private-Civil 
Society Partnership) ล้วนสะท้อนถึงแนวคิดการทํางานแบบเปิดและยืดหยุ่นมากขึ้น ซึ่งจะช่วยให้เกิดการ
ระดมทรัพยากรและความเชี่ยวชาญจากหลากหลายภาคส่วนได้อย่างมีประสิทธิภาพ โดยเฉพาะการใช้
เทคโนโลยีเพ่ือเข้าถึงกลุ่มเปราะบางและพ้ืนที่ห่างไกล อันเป็นภารกิจหลักของกองทุนยุติธรรมในการลดช่องว่าง
ทางกฎหมาย ในขณะเดียวกัน รูปแบบการติดตามและประเมินผลโครงการก็เป็นอีกหนึ่งจุดแข็งของข้อเสนอ 
ที่ควรผลักดันให้เกิดเป็นรูปธรรม การกําหนดตัวชี้วัดเฉพาะสําหรับโครงการดิจิทัล เช่น จํานวนผู้เข้าถึ งเนื้อหา 
ระยะเวลาการใช้งาน อัตราการมีส่วนร่วม หรือจํานวนการดาวน์โหลด เป็นการประเมินผลที่สะท้อนถึง
พฤติกรรมของผู้ใช้งานในโลกออนไลน์อย่างแท้จริง การพัฒนาระบบรายงานผลแบบเรียลไทม์ และการกําหนด
กรอบการประเมินผลกระทบในระยะยาว ยังจะช่วยให้กองทุนสามารถติดตามความคุ้มค่ าของงบประมาณที่ใช้ 
รวมถึงนําผลลัพธ์มาปรับปรุงแนวทางการดําเนินงานในอนาคตได้อย่างต่อเนื่องและเป็นระบบ 
  ดังนั้น แนวทางที่เสนอในประเด็น “รูปแบบ” ของการสนับสนุนโครงการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่
ประชาชนของกองทุนยุติธรรม เป็นข้อเสนอที่มีความสอดคล้องกับความเปลี่ยนแปลงของสังคมในยุคดิจิทัล  
ทั้งในด้านพฤติกรรมของประชาชน เทคโนโลยีที่ใช้ และความต้องการเชิงโครงสร้างในการจัดการงบประมาณ
ของรัฐ การปรับปรุงในมิตินี้จะไม่เพียงทําให้กองทุนสามารถใช้อํานาจหน้าที่ตามกฎหมายได้อย่างเต็มที่ แต่ยัง
ช่วยเพิ่มประสิทธิภาพในการเข้าถึงประชาชน ลดความเหลื่อมล้ํา และสร้างระบบการเรียนรู้กฎหมายที่ยั่งยืนใน
สังคมไทย 
  
สรุปและอภิปรายผล (Discussion)  
  1. สรุปผลและอภิปรายผลวัตถุประสงค์ข้อที่ 1 การดําเนินงานกองทุนยุติธรรม ตามมาตรา 32  
แห่งพระราชบัญญัติกองทุนยุติธรรม พ.ศ. 2558 ได้ให้อํานาจอย่างกว้างขวาง โดยไม่จํากัดรูปแบบ วิธีการ หรือ
ขนาดของโครงการที่สามารถให้การสนับสนุนได้ ตีความได้ว่าเจตนารมณ์ของกฎหมายมุ่งเน้นให้เกิดความยืดหยุ่น 
และสามารถปรับใช้ได้ตามบริบททางสังคมที่เปลี่ยนแปลง การตีความกฎหมายที่เปิดช่องให้สนับสนุน 
“โครงการให้ความรู้ทางกฎหมายที่เป็นนวัตกรรมใหม่” ย่อมสอดคล้องกับหลักการพื้นฐานของกฎหมายมหาชน 
ซึ่งเปิดให้หน่วยงานของรัฐใช้ดุลพินิจได้อย่างมีเหตุผลและสอดรับกับสถานการณ์ปัจจุบัน ยิ่งไปกว่านั้น การส่งเสริม
การเข้าถึงความยุติธรรมของประชาชนทุกกลุ่ม โดยเฉพาะกลุ่มเปราะบาง ย่อม สอดคล้องกับหลักสิทธิมนุษยชน
และหลักความเสมอภาค ซึ่งเป็นหัวใจของกฎหมายในระบอบประชาธิปไตย  แม้กฎหมายเปิดช่อง แต่แนวทาง
การดําเนินงานของกองทุนกลับยังคงยึดติดกับรูปแบบดั้งเดิม และมีข้อจํากัดจากระเบียบการเงินที่ล้าสมัย  
ซึ่งไม่สามารถรองรับค่าใช้จ่ายเกี่ยวกับเทคโนโลยีดิจิทัลได้อย่างเพียงพอ ข้อจํากัดดังกล่าวถือเป็นการตีความแคบ  
ซึ่งอาจขัดกับหลักการ “ตีความกฎหมายโดยคํานึงถึงเจตนารมณ์ของกฎหมาย” กฎหมายที่ดีในเชิงหลักการ 
ควรมีความยืดหยุ่นและสามารถปรับใช้กับบริบทสมัยใหม่ หากแนวทางการบังคับใช้ไม่สามารถรองรับการ
เปลี่ยนแปลงได้ ย่อมไม่ตอบโจทย์เป้าหมายของกฎหมาย การที่ประชาชนในยุคดิจิทัลต้องการเข้าถึงข้อมูล
กฎหมายผ่านแพลตฟอร์มออนไลน์ แต่กองทุนยังไม่สามารถสนับสนุนได้อย่างเต็มที่ แสดง ให้เห็นถึงความ 
ไม่สอดคล้องกับหลัก “การเข้าถึงความยุติธรรมอย่างทั่วถึง” (Access to Justice) ซึ่งเป็นหนึ่งในหลักการพ้ืนฐาน 
ที่อยู่เบื้องหลังการจัดตั้งกองทุน หากไม่มีการปรับระเบียบที่สอดคล้องกับเจตนารมณ์ กองทุนอาจกลายเป็น
กลไกที่จํากัดสิทธิของประชาชนทางอ้อม ทั้งที่มีอํานาจตามกฎหมายอยู่แล้ว แม้กฎหมายกองทุนยุติธรรมมาตรา 32 
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จะมีเจตนารมณ์ที่เปิดกว้างและยืดหยุ่น แต่ในทางปฏิบัติกลับยังไม่สามารถตอบสนองต่อหลักการสําคัญ  
ทางกฎหมาย เช่น หลักการตีความตามเจตนารมณ์กฎหมาย หลักความเสมอภาค และหลักการเข้าถึงความยุติธรรม
อย่างทั่วถึงได้อย่างมีประสิทธิภาพ จึงควรมีการปรับปรุงระเบียบและแนวทางการตีความอํานาจหน้าที่ของ
กองทุนให้สอดคล้องกับยุคดิจิทัล เพ่ือให้สามารถใช้ศักยภาพตามกฎหมายได้อย่างแท้จริง 
    2. สรุปผลและอภิปรายผลวัตถุประสงค์ข้อที่ 2 กองทุนยุติธรรมมีหน้าที่ส่งเสริมให้ประชาชน โดยเฉพาะ
ผู้ด้อยโอกาส เข้าถึงกระบวนการยุติธรรมได้อย่างเสมอภาคและทั่วถึง ซึ่งถือเป็นหัวใจสําคัญของกฎหมาย  
อย่างไรก็ตาม การจัดสรรงบประมาณไม่สอดคล้องให้กับการให้ความรู้ทางกฎหมาย  และการเน้นสนับสนุน
เฉพาะรูปแบบดั้งเดิม ทําให้ประชาชนจํานวนมากโดยเฉพาะในพ้ืนที่ห่างไกล หรือผู้มีข้อจํากัดทางกายภาพ  
ไม่สามารถเข้าถึงสิทธิและข้อมูลทางกฎหมายได้ ไม่สอดคล้องกับหลัก “ความเท่าเทียมและไม่เลือกปฏิบัติ” 
การจํากัดรูปแบบของโครงการให้ความรู้ทางกฎหมายไว้เฉพาะการอบรม สัมมนา การไม่ส่งเสริมเทคโนโลยีดิจิทัล 
ซึ่งสามารถเข้าถึงกลุ่มเป้าหมายหลากหลายและไร้ข้อจํากัดทางภูมิศาสตร์ ถือเป็นการเลือกปฏิบัติ โดยทางอ้อม 
และไม่สอดคล้องกับหลัก “การใช้ทรัพยากรอย่างคุ้มค่า” การใช้สื่อดิจิทัลมีศักยภาพในการกระจายข้อมูล
กฎหมายให้ถึงคนจํานวนมากในต้นทุนที่ต่ํากว่ารูปแบบดั้งเดิมอย่างมาก แต่ระเบียบการเงินกลับไม่รองรับ
ค่าใช้จ่ายประเภทใหม่ เช่น ค่าพัฒนาแอป เว็บไซต์ หรือบํารุงรักษาระบบ ทําให้ขาดความคุ้มค่าในเชิงประสิทธิผล 
(effectiveness) และประสิทธิภาพ (efficiency) โครงการด้านเทคโนโลยีมักต้องดําเนินการระยะยาว 
มีลักษณะต่อเนื่อง เช่น ต้องอัปเดตเนื้อหา ดูแลระบบ หรือให้บริการตลอดเวลา แต่กองทุนยังไม่มีแนวทางการ
สนับสนุนงบประมาณแบบเป็นงวด หรือการดูแลระยะยาว ไม่ตอบสนองต่อธรรมชาติของโครงการเทคโนโลยี  
ไม่สอดคล้องกับหลัก “ความทันสมัยของกฎหมาย” (Legal Modernization) การยึดติดกับรูปแบบการให้
ความรู้ทางกฎหมายแบบเดิมไม่สอดคล้องกับ สังคมดิจิทัล และพฤติกรรมผู้เรียนรู้ที่เน้นความสะดวก รวดเร็ว 
และเข้าถึงได้ตลอดเวลา กฎหมายในโลกปัจจุบันควรมีความยืดหยุ่น ปรับเปลี่ยนตามเทคโนโลยี และตอบสนอง
ต่อบริบทของสังคมที่เปลี่ยนไปอย่างรวดเร็ว การปรับปรุงระเบียบและแนวทางปฏิบัติของกองทุนให้ทันสมัย  
จึงไม่ใช่เพียง “ทางเลือก” แต่เป็น “ความจําเป็น” เพ่ือให้สามารถใช้ศักยภาพตามกฎหมายได้อย่างเต็มที่ และบรรลุ
เป้าหมายในการส่งเสริมความยุติธรรมในสังคมไทยได้อย่างแท้จริง 

สรุปได้ว่า การด าเนินงานของกองทุนยุติธรรมในด้านการสนับสนุนโครงการให้ความรู้ทางกฎหมาย
แก่ประชาชนยังไม่สอดคล้องกับหลักการส าคัญที่ควรเป็นแนวทางในการด าเนินงาน โดยเฉพาะในประเด็น
การรองรับเทคโนโลยีดิจิทัลและการปรับตัวให้ทันต่อการเปลี่ยนแปลงของสังคม การปรับปรุงระเบียบและ
แนวทางการด าเนินงานให้สอดคล้องกับหลักการดังกล่าวจะช่วยเพิ่มประสิทธิภาพและประสิทธิผลในการให้
ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน อันจะน าไปสู่การเข้าถึงความยุติธรรมได้อย่างแท้จริง 

 3. สรุปผลและอภิปรายผลวัตถุประสงค์ข้อที่ 3  การดําเนินงานของกองทุนยุติธรรมในปัจจุบัน แม้จะมี
เจตนารมณ์ที่มุ่งส่งเสริมให้ประชาชนเข้าถึงความยุติธรรมอย่างเสมอภาคและทั่วถึงตามพระราชบัญญัติกองทุน
ยุติธรรม พ.ศ. 2558 แต่วิธีการดําเนินงาน โดยเฉพาะในด้านการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน กลับยังคง
ยึดติดกับรูปแบบดั้งเดิมที่ไม่ทันต่อการเปลี่ยนแปลงของสังคมยุคดิจิทัล ส่งผลให้เกิดข้อจํากัดทั้งในด้านการ
เข้าถึง การมีส่วนร่วม และประสิทธิภาพของการใช้ทรัพยากรสาธารณะ แนวทางที่เสนอเพ่ือพัฒนาระบบการ
สนับสนุนโครงการให้ความรู้ทางกฎหมาย จึงเป็นการปรับปรุงที่มีความจําเป็นอย่างยิ่ง และสอดคล้องกับ
หลักการทางกฎหมายที่สําคัญ คือ การกําหนดนิยามของ “โครงการให้ความรู้ทางกฎหมายที่เป็นนวัตกรรม
ใหม่” และการเปิดกว้างในการสนับสนุนโครงการในรูปแบบดิจิทัล เช่น แพลตฟอร์มออนไลน์ แอปพลิเคชัน  
มือถือ หรือระบบให้คําปรึกษาผ่านปัญญาประดิษฐ์ (AI) ซึ่งถือเป็นการขยายโอกาสในการเข้าถึงข้อมูลทาง
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กฎหมายแก่ประชาชนได้ในวงกว้าง โดยเฉพาะกลุ่มเปราะบางหรือผู้ที่อยู่ในพื้นที่ห่างไกล ซึ่งไม่สามารถเข้าร่วม
กิจกรรมการอบรมได้อย่างสะดวก การขยายการสนับสนุนสู่รูปแบบดิจิทัลจึงสอดคล้องกับหลักการ “การเข้าถึง
ความยุติธรรม” ที่เป็นหลักสิทธิมนุษยชนพ้ืนฐานตามหลักสากล ในขณะเดียวกัน การเสนอให้มีการปรับปรุง
ระเบียบด้านการเงินและพัสดุ เพ่ือให้รองรับค่าใช้จ่ายที่เกี่ยวข้องกับเทคโนโลยี เช่น ค่าพัฒนาแพลตฟอร์ม  
ค่าเซิร์ฟเวอร์ ค่าลิขสิทธิ์ซอฟต์แวร์ หรือค่าบํารุงรักษาระบบ ถือเป็นการพัฒนาระบบงบประมาณให้สอดคล้องกับ
ความเป็นจริงของยุคสมัย การที่ระบบเดิมไม่สามารถรองรับค่าใช้จ่ายเหล่านี้ได้ เป็นอุปสรรคสําคัญที่จํากัดศักยภาพ
ของกองทุน ซึ่งขัดกับหลักการบริหารจัดการภาครัฐที่ต้องใช้ทรัพยากรอย่างมีประสิทธิภาพและตอบสนองต่อ
ความต้องการของสังคม การปรับปรุงระเบียบจึงเป็นการเสริมสร้าง “ความคุ้มค่า” และ “ความเหมาะสม”  
ในการใช้งบประมาณแผ่นดิน 

นอกจากนี้ แนวทางที่เสนอในการพัฒนารูปแบบการสนับสนุน เช่น การจัดสรรงบประมาณแบบเป็นงวด
ตามความคืบหน้าของโครงการ (milestone-based funding) หรือการสนับสนุนโครงการระยะยาวที่มีความ
ต่อเนื่อง เป็นการสะท้อนถึงความเข้าใจในธรรมชาติของโครงการเทคโนโลยี ซึ่งต้องการการพัฒนาอย่างต่อเนื่อง
และมีการบํารุงรักษา จึงสอดคล้องกับหลักการ “ความยั่งยืน” ของนโยบายสาธารณะ ที่ไม่ได้มุ่งเน้นเพียง
ผลลัพธ์ในระยะสั้นเท่านั้น แต่คํานึงถึงการสร้างผลกระทบในระยะยาว ที่สําคัญ แนวทางที่เน้นการเปิดพ้ืนที่ให้
ภาคเอกชนหรือองค์กรเทคโนโลยีเข้ามามีบทบาทผ่านรูปแบบความร่วมมือกับภาครัฐและประชาสังคม (Public-
Private-Civil Society Partnership) เป็นการขยายขอบเขตของ “การมีส่วนร่วม” ซึ่งถือเป็นหลักธรรมาภิบาล 
ในกระบวนการนโยบายสาธารณะ การจํากัดสิทธิในการขอรับการสนับสนุนไว้เฉพาะหน่วยงานของรัฐหรือ
องค์กรไม่แสวงหากําไรเท่านั้น อาจขัดกับเจตนารมณ์ของกฎหมายที่ต้องการเปิดโอกาสให้ประชาชนมีบทบาท
อย่างเต็มที่ การเปิดโอกาสให้ภาคส่วนที่มีความเชี่ยวชาญด้านเทคโนโลยีเข้ามาร่วมพัฒนาระบบ จะทําให้
โครงการมีคุณภาพสูงขึ้น เข้าถึงง่ายขึ้น และสามารถพัฒนาได้อย่างต่อเนื่อง ท้ายที่สุด แนวทางที่เสนอในเรื่อง
การติดตามและประเมินผล เช่น การใช้ตัวชี้วัดที่เหมาะสมกับโครงการดิจิทัล หรือการใช้ระบบติดตามผลแบบ
เรียลไทม์ เป็นการยกระดับกระบวนการตรวจสอบและประเมินผลให้มีความโปร่งใส ทั นสมัย และมี
ประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น สอดคล้องกับหลักความรับผิดชอบ (accountability) ในการใช้งบประมาณภาครัฐ 
โดยสรุป แนวทางการพัฒนาที่เสนอมีความสอดคล้องกับหลักการทางกฎหมายที่สําคัญ ได้แก่ หลักการเข้าถึง
ความยุติธรรม ความเสมอภาคและไม่เลือกปฏิบัติ การมีส่วนร่วม ความคุ้มค่า ความยั่งยืน และความโปร่งใส 
การปรับปรุงระเบียบและกลไกต่าง ๆ ให้รองรับโครงการที่เป็นนวัตกรรมใหม่ ไม่เพียงแต่เป็นการใช้ศักยภาพ
ของกองทุนยุติธรรมให้เต็มที่ตามอํานาจหน้าที่ที่กฎหมายกําหนด แต่ยังเป็นการขับเคลื่อนนโยบายสาธารณะให้
สอดคล้องกับบริบทของสังคมไทยในยุคดิจิทัลอย่างแท้จริง 

 
ข้อเสนอแนะ 

จากผลการวิจัย ผู้วิจัยมีข้อเสนอแนะ ดังนี้ 
ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 
1. การส่งเสริมการเข้าถึงความรู้ทางกฎหมายผ่านเทคโนโลยีดิจิทัล รัฐบาลและหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง 

ควรส่งเสริมการใช้เทคโนโลยีดิจิทัลในการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน เช่น การพัฒนาแพลตฟอร์ม
ออนไลน์ เว็บไซต์ หรือแอปพลิเคชัน ที่ช่วยให้ประชาชนสามารถเข้าถึงความรู้ทางกฎหมายได้ง่ายและสะดวกขึ้น 
นอกจากนี้ ควรมีการส่งเสริมการเรียนรู้ทางกฎหมายผ่านสื่อสังคมออนไลน์ เพ่ือให้ข้อมูลเข้าถึงกลุ่มเป้าหมายได้
หลากหลายมากข้ึน 
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2. การสนับสนุนโครงการที่ใช้แนวทางการเผยแพร่ความรู้ทางกฎหมายที่เน้นนวัตกรรมควรกําหนด
นโยบายในการสนับสนุนโครงการที่มีแนวทางการเผยแพร่ความรู้ทางกฎหมายในรูปแบบนวัตกรรมใหม่ โดยให้
ความสําคัญกับการพัฒนาเครื่องมือดิจิทัลที่ใช้งานง่าย และครอบคลุมกลุ่มเป้าหมายที่หลากหลาย การสนับสนุน
โครงการที่เน้นการให้ความรู้ในลักษณะที่ทันสมัย จะช่วยเพ่ิมการตระหนักรู้ทางกฎหมายในระดับประชาชนทั่วไป 

3. การสร้างมาตรฐานการควบคุมคุณภาพข้อมูลทางกฎหมาย การเผยแพร่ข้อมูลทางกฎหมาย 
ผ่านช่องทางดิจิทัล ควรมีมาตรฐานในการควบคุมคุณภาพ เพ่ือให้แน่ใจว่าข้อมูลที่ประชาชนได้รับมีความถูกต้อง 
ทันสมัย และสามารถนําไปใช้ประโยชน์ได้จริง หน่วยงานที่เกี่ยวข้อง เช่น กระทรวงยุติธรรม ควรจัดตั้งระบบ
ตรวจสอบและรับรองคุณภาพของข้อมูลที่เผยแพร่ผ่านแพลตฟอร์มต่าง ๆ 
  4. การเพ่ิมโอกาสในการเข้าถึงความรู้ทางกฎหมายของกลุ่มผู้ด้อยโอกาส ควรมีนโยบายที่มุ่งเน้นไปที่
การลดความเหลื่อมล้ําในการเข้าถึงความรู้ทางกฎหมาย โดยการสนับสนุนโครงการที่จัดให้มีการเข้าถึงความรู้
ทางกฎหมายสําหรับกลุ่มผู้ด้อยโอกาส เช่น ผู้ที่อยู่ในพ้ืนที่ห่างไกล คนยากจน หรือผู้สูงอายุ ฯลฯ และ 
ควรส่งเสริมการเข้าถึงความรู้ทางกฎหมายผ่านหน่วยงานท้องถิ่น และองค์กรซ่ึงไม่แสวงหากําไรด้วย 

ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช้ประโยชน์  
1. แก้ไขเพ่ิมเติม พระราชบัญญัติกองทุนยุติธรรม พ.ศ. 2558 มาตรา 26 โดยกําหนดให้บุคคลสามารถ

ขอรับความช่วยเหลือจากกองทุนยุติธรรมในการสนับสนุนโครงการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน 
ในยุคดิจิทัล เช่น วิดีโอ อินโฟกราฟิก หรือพอดแคสต์ เพ่ือเผยแพร่ความรู้ทางกฎหมาย การจัดทําหลักสูตร
ออนไลน์ (e-learning) เกี่ยวกับกฎหมายพื้นฐานสําหรับประชาชนทั่วไป ฯลฯ 

2. แก้ไขเพ่ิมเติม พระราชบัญญัติกองทุนยุติธรรม พ.ศ. 2558 มาตรา 32 โดยให้อํานาจคณะอนุกรรมการ  
ในการพิจารณาให้การสนับสนุนผู้เสนอโครงการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน ในบริบทของยุคดิจิทัล 
อาจพิจารณาสนับสนุนโครงการที่มีลักษณะของโครงการพัฒนาระบบปัญญาประดิษฐ์ (AI) หรือแชทบอท 
เพ่ือให้คําแนะนําทางกฎหมายเบื้องต้นแก่ประชาชน การสร้างฐานข้อมูลกฎหมายออนไลน์ที่เข้าถึงได้ง่าย 
โครงการอบรมการใช้เทคโนโลยีดิจิทัล เพ่ือเข้าถึงความรู้ทางกฎหมายสําหรับผู้สูงอายุหรือผู้ด้อยโอกาส  
การพัฒนาเกมหรือแอปพลิเคชันเพื่อเผยแพร่ความรู้ทางกฎหมายแก่เยาวชน 

3. แก้ไขเพ่ิมเติม ระเบียบคณะกรรมการกองทุนยุติธรรมว่าด้วยหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขในการ
ขอรับความช่วยเหลือ และการให้สนับสนุนการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน พ .ศ. 2559 ข้อ 10 
โครงการที่ขอรับความช่วยเหลือ ได้แก่ โครงการที่มีลักษณะอย่างใดอย่างหนึ่ง ดังต่อไปนี้  (1) โครงการเผยแพร่
หรือการอบรมความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชนผ่านช่องทางดิจิทัล เพ่ือประโยชน์ในการป้องกันอาชญากรรม 
การคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ และการเข้าถึงกระบวนการยุติธรรมใน ยุคดิจิทัล (2) โครงการที่เสริมสร้างการ 
มีส่วนร่วมของประชาชนผ่านแพลตฟอร์มออนไลน์ เกี่ยวกับการส่งเสริมสิทธิและหน้าที่ แก้ไขปัญหาเรื่องการละเมิด
สิทธิเสรีภาพ และสิทธิมนุษยชนในโลกดิจิทัล (3) โครงการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชนที่เป็นนวัตกรรม
ใหม่ทางเทคโนโลยีดิจิทัล  (4) โครงการอ่ืน ๆ เกี่ยวกับการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชนด้วยเทคโนโลยี
ดิจิทัลที่คณะอนุกรรมการเห็นสมควร 

4. แก้ไขเพ่ิมเติม ระเบียบคณะกรรมการกองทุนยุติธรรมว่าด้วยหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขในการ
ขอรับความช่วยเหลือและการให้สนับสนุนการให้ความรู้ทางกฎหมายแก่ประชาชน พ.ศ. 2559 ข้อ 11 การพิจารณา 
ให้การสนับสนุน คณะอนุกรรมการต้องคํานึงถึงหลักเกณฑ์ ดังต่อไปนี้ (1) ตรงตามวัตถุประสงค์ของโครงการ
และมีลักษณะของโครงการตามข้อ 10 โดยเน้นการใช้เทคโนโลยีดิจิทัลในการเผยแพร่ความรู้ทางกฎหมาย  
(2) ต้องไม่ได้รับเงินสนับสนุนจากหน่วยงานอ่ืน หรือได้รับการสนับสนุนจากหน่วยงานอ่ืนแล้ว  แต่งบประมาณ
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ยังไม่เพียงพอ โดยพิจารณาถึงความคุ้มค่าในการใช้เทคโนโลยีดิจิทัลเพ่ือการเข้าถึงกลุ่มเป้าหมายที่กว้างขึ้น  
(3) ให้ความรู้ทางกฎหมายแก่กลุ่มเป้าหมายตามความจําเป็นและสภาพปัญหาในพ้ืนที่ รวมถึงความท้าทายทาง
กฎหมายในยุคดิจิทัล  (4) ประสิทธิภาพและความยั่งยืนของโครงการในการใช้เทคโนโลยีดิจิทัลเพ่ือเผยแพร่
ความรู้ทางกฎหมาย 
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