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บทคัดย่อ 
 

  การวิจัยแบบผสมวิธีทางพุทธนวัตกรรมการบริหารการศึกษาเป็นกระบวนการที่ผสาน
วิธีการวิจัยแบบผสมวิธีกับหลักศีลธรรมพุทธที่เข้ากันอย่างลงตวั มุ่งหมายที่จะสร้างองค์ความรู้ใหม่ที่
สามารถน าไปสู่การบริหารการศึกษาที่มีประสิทธิภาพ การวิจัยหลากหลายรูปแบบ เพื่ออธิบาย
ความกว้างและความลึกและยืนยันผลการวิจัย มีกระบวนทัศน์  ได้แก่  ปฏิฐานนิยม และ
ปรากฏการณ์นิยม รูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธี แบ่งออกเป็น 2 กลุ่มใหญ่ ๆ ประกอบด้วย 1) 
รูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธีแบบหลัก ได้แก่ รูปแบบ Convergent Design รูปแบบ Explanatory 
Sequential Design และ รูปแบบ Exploratory Sequential Design และ 2) รูปแบบของการ
วิจัยแบบผสมวิธีแบบซับซ้อน ได้แก่ รูปแบบ Mixed Methods Experimental Design หรือ 
Intervention Design รู ป แ บ บ  Mixed Methods Case Study Design รู ป แ บ บ  Mixed 
Methods Participatory-Social Justice Design และ รูปแบบ Mixed Methods Evaluation 
Design นักวิจัยต้องท าความเข้าใจในลักษณะส าคัญและแนวทางของแต่ละรูปแบบ เพื่อการ
พิจารณาเลือกใช้รูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธีที่สอดคล้องและเหมาะสมกับประเด็นปัญหาวิจัย 
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Abstract 
 

  Mixed-methods research in Buddhist Innovation educational administration 
is a process that combines mixed-methods research with Buddhist ethical 
principles in a harmonious way. The aim is to create new knowledge that can lead 
to effective educational management.  Various forms of research are used to 
explain the breadth and depth and confirm the research results.  There are 
paradigms, namely positivism and phenomenology.  Mixed-methods research is 
divided into 2 main groups, consisting of 1)  the main mixed-methods research 
format, namely Convergent Design, Explanatory Sequential Design, and Exploratory 
Sequential Design, and 2) the complex form of mixed-methods research, namely 
Mixed Methods Experimental Design or Intervention Design, Mixed Methods Case 
Study Design, Mixed Methods Participatory-Social Justice Design, and Mixed 
Methods Evaluation Design.  Researchers must understand the key characteristics 
and directions of each format in order to consider choosing a mixed-methods 
research format that is consistent and appropriate for the research issue.   
 
Keywords :  Mixed Methods Research; Mixed Methods Research Designs; Buddhist 
Innovation Educational Administration 
 
บทน า 
 

  การวิจัยเป็นการศึกษาอย่างเป็นระบบของสิ่งต่าง ๆ เพื่อหาความจริงและข้อสรุปใหม่ ๆ 
ซึ่งจะมีลักษณะส าคัญ 3 ประการ คือ มีจุดมุ่งหมายที่แน่นอนมุ่งศึกษาค้นคว้าหาข้อเท็จจริงและ
ศึกษาค้นคว้าอย่างมีระบบระเบียบหรือมีขั้นตอน จะเห็นว่ามีค าส าคัญในความหมายของการวิจัยจะ
เกี่ยวข้องกับกระบวนการหรือเทคนิควิธี ในการแสวงหาความรู้ ความจริง ที่น่าเชื่อถือได้ และ
ข้อสรุปใหม่ องค์ความรู้ใหม่ หรือนวัตกรรม โดยมีจุดมุ่งหมายที่แน่นอนในการแสวงหาความรู้ หรือ
อาจกล่าวได้ว่า การวิจัยเป็นการสร้างนวัตกรรม หรือองค์ความรู้ใหม่ที่จะต้องท าอย่างต่อเนื่องจะ
เป็นการขยายองค์ความรู้ให้ลุ่มลึกมากยิ่ง การวิจัยจะมุ่งไปที่ “วิจัยคือกระบวนการเรียนรู้” ไม่ใช่ 
“วิจัยคือกระบวนการหาความรู้ (เพียงอย่างเดียว)” โดยเป็นการเรียนรู้จากการลงมือท าและเรียนรู้
จากประสบการณ์ที่เกิดขึ้น อันจะเป็นความเข้าใจที่คงทนสั่งสมเป็นประสบการณ์ใหม่สร้างความคิด
วิเคราะห์ สังเคราะห์ วิพากษ์ และการสะท้อนคิดของการท างาน หรือการเรียนรู้ คนส่วนใหญ่มัก
เข้าใจว่าเป็นเรื่องยุ่งยากจ าเป็นต้องรู้หรือเข้าใจเฉพาะกลุ่มนักวิชาการหรืออาจารย์เท่านั้น แต่
แท้จริงแล้วมีความจ าเป็นส าหรับทุกคน เพราะการวิจัยได้เข้ามามีบทบาทส าคัญยิ่งต่อวิถีชีวิตของ
มวลมนุษยชาติ ในฐานะที่ เป็นเครื่องมือแสวงหาความรู้ความจริง และความเข้ าใจเกี่ยวกับ
ปรากฏการณ์ที่เราต้องการศึกษา ผลของการวิจัยภายใต้การด าเนินการที่ถูกต้องตามหลักวิชาจะมี
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ประโยชน์ต่อการด าเนินชีวิตประจ าวันของมนุษย์แต่ละคนต่อกลุ่มหรือองค์การเป็นอย่างมาก (พระ
ครูวินัยธรวรวุฒิ เตชธมฺโม (เฮียงเห่ีย) และคณะ, 2566) 

การวิจัยแบบผสมวิธีเป็นวิธีการวิจัยที่มีจุดเริ่มต้นในช่วงปลายยุค 1950 ซึ่งนับเป็นช่วงยุค
การก่อรูปของการวิจัยแบบผสมวิธี โดยเกิดขึ้นจากการที่กลุ่มนักวิจัยเริ่มให้ความสนใจกับการใช้
วิธีการวิจัย มากกว่า 1 วิธีการ ในการด าเนินการวิจัย การให้ความสนใจในการตรวจสอบข้อมูลโดย
ใช้ทั้งข้อมูลเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ และความสนใจในการรวมข้อมูลเชิงปริมาณและเชิง
คุณภาพเข้าด้วยกัน ในขณะที่นักวิจัยส่วนหนึ่งมีมุมมองต่อการด าเนินการวิจัย ด้วยวิธีการวิจัยทั้งเชิง
ปริมาณและเชิงคุณภาพ และรวมข้อมูล ทั้ง 2 ชนิด (ข้อมูลเชิงปริมาณและข้อมูลเชิงคุณภาพ) เข้า
ด้วยกัน เพื่อการตีความหมาย สิ่งเหล่านี้ล้วนส่งผลท าให้ผลการศึกษาวิจัยมีคุณค่าและมีความหมาย
มากกว่าการน าเสนอข้อค้นพบจากการวิจัยเชิงปริมาณหรือข้อค้นพบจากการวิจัยเชิงคุณภาพ อย่าง
ใดอย่างหนึ่งเพียงล าพัง (ศิวะพร ภู่พันธ์, 2563) 

การวิจัยทางพุทธวัตกรรมบริหารการศึกษาเป็นกระบวนการหรือเทคนิควิธีในการแสวงหา
ความรู้ความจริง องค์ความรู้ใหม่ หรือนวัตกรรมที่เกี่ยวข้องกับกิจกรรมในการบริหารการศึกษาที่
บูรณาการหลักพุทธธรรมได้อย่างสอดคล้องเชื่อมโยงกันโดยมีจุดมุ่งหมายที่ชัดเจน จึงสอดคล้องกับ
การวิจัยรูปแบบผสมวิธีซึ่งเป็นวิธีการค้นหาค าตอบจากการรวบรวมข้อมูลทั้งวิธีการเชิงคุณภาพและ
เชิงปริมาณ ซึ่งจะเกี่ยวข้องกับหลักปรัชญาที่นักวิจัยเก็บรวบรวมข้อมูล วิเคราะห์ข้อมูล และมีการ
ผสมข้อมูลทั้งในเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพในการศึกษาแต่ละคร้ัง จึงมีความหมายมากกว่าการเก็บ
รวมรวมข้อมูลเชิงปริมาณ และเชิงคุณภาพ โดยจะใช้ทั้งสองวิธีควบคู่กันไปเพื่อท าความเข้าใจที่
กว้างขวางและลุ่มลึกยิ่งขึ้นจึงเป็นการศึกษาที่มีความส าคัญมากกว่าการวิจัยเชิงคุณภาพหรือการ
วิจัยเชิงปริมาณเพียงอย่างเดียว 

 

รูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธี 
 

  การศึกษาทางพระพุทธศาสนาสามารถพัฒนาให้เกิดความเจริญก้าวหน้าได้ เทียบเท่ากับ
ศาสตร์สาขาอ่ืน ๆ ได้โดยผ่านกระบวนการวิจัยที่หลากหลายรูปแบบ ซึ่งนักวิจัยจ าเป็นต้องพัฒนา
ศักยภาพให้มีความพร้อมในการท าการวิจัยในรูปแบบต่าง ๆ การวิจัยผสมวิธีจุดเริ่มต้นจากการ
จ าแนกข้อมูล เปรียบเทียบข้อมูล หรือตีความข้อมูล เช่น การตรวจสอบสามเส้า การเติมเต็มข้อมูล 
การพัฒนาเครื่อง มือวัด การหามุมมองใหม่ ๆ และขยายความข้อมูล วิธีการวิจัยแบบผสมวิธีเป็น
ประเภทของการวิจัยที่ผู้วิจัยผสมผสานองค์ประกอบของการวิจัยเชิงคุณภาพและเชิงปริมาณเพื่อ
อธิบายความกว้างและความลึกและ ยืนยันผลการวิจัยมีชื่อภาษาอังกฤษ คือ Mixed Methods 
Research ซึ่งมีทั้งวิธีการเชิงคุณภาพหลายวิธีหรือการผสมผสานเชิงปริมาณ แต่ไม่ได้น าผลมา
รวมกัน (Schoonenboom & Johnson, 2017) การวิจัยทางสังคมศาสตร์มีกระบวนทัศน์ 
(Paradigms) ซึ่งเป็นฐานคิดในการแสวงหาความรู้ความจริงนั้นได้ถูกแยกออกเป็นสองกลุ่ม  ได้แก่ 
ปฏิฐานนิยม (Positivism) และ ปรากฏการณ์นิยม (Phenomenology) (นงลักษณ์ วิรัชชัย, 2546) 
กล่าวว่ากลุ่มปฏิฐานนิยมเป็นกระบวนทัศน์ของการวิจัยเชิงปริมาณซึ่งเชื่อว่าความรู้ความจริงหรือ
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ข้อเท็จจริงเป็นสิ่งที่มีอยู่แล้ว นักวิจัยสามารถแสวงหาและค้นพบความรู้ได้ด้วยวิธีการเชิงประจักษ์ 
ผู้วิจัยจ าเป็นต้องรอบคอบในการเก็บรวบรวมข้อมูลเพื่อให้ได้ข้อมูลที่มีความเป็นปรนัย ไม่ล าเอียง 
และเป็นตัวแทนของประชากร การวิเคราะห์ข้อมูลใช้หลักอนุมานและเน้นความส าคัญของการ
ตรวจสอบหรือพิสูจน์ทฤษฎีที่ เกี่ยวกับความสัมพันธ์ เชิงสาเหตุระหว่าง ตัวแปร ส่วนกลุ่ม
ปรากฏการณ์นิยมเป็นกระบวนทัศน์ของการวิจัยเชิงคุณภาพซึ่งเชื่อว่าความรู้เป็นระบบเฉพาะตัวที่
มนุษย์สร้างขึ้นโดยให้ความส าคัญกับความหมาย ประสบการณ์และความรู้สึก นึกคิดของมนุษย์ที่มี
ต่อสภาพแวดล้อมทางสังคมและวัฒนธรรมอย่างเป็นองค์รวม เน้นความส าคัญของการได้สารสนเทศ
ที่เป็นตัวแทนของทฤษฎีความสัมพันธ์ระหว่างปรากฏการณ์ การพัฒนาและตรวจสอบทฤษฎีใหม ่ 

วิธีการส าคัญเกี่ยวกับรูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธี ได้จัดแบ่งหมวดหมู่ของรูปแบบการวิจัย
แบบผสมวิธี ได้ก าหนดแบ่งออกเป็น 2 กลุ่มใหญ่ๆ ตามแนวคิดของ Creswell & Plano Clark 
(2018) คือ 1) รูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธีแบบหลัก (Core Mixed Methods Designs) และ 2) 
รูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธีแบบซับซ้อน (Complex Mixed Methods Designs) ซึ่งสาระส าคัญ
ในแต่ละรูปแบบ ประกอบด้วย ลักษณะส าคัญของรูปแบบการวิจัย และจุดมุ่งหมายของรูปแบบการ
วิจัย โดยมีรายละเอียดต่อไปนี้ 

กลุ่มที่ 1 รูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธีแบบหลัก มีจ านวน 3 รูปแบบ รายละเอียดของแต่
ละรูปแบบมีดังนี้ (ศิวะพร ภู่พันธ์, 2563; สัมฤทธิ์ กางเพ็ง และคณะ, 2566) 

1) รูปแบบ Convergent Design เป็นรูปแบบที่มีการศึกษาเพียงระยะเดียว (One-phase 
Design) โดยภายใต้ปัญหาวิจัยเดียวกัน นักวิจัยด าเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลเชิงปริมาณและ
วิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ และเก็บรวบรวมข้อมูลคุณภาพและวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพ โดย
ด าเนินการ ทั้ง 2 ส่วน ไปพร้อมๆ กัน (ในระยะเวลาเดียวกัน) แต่เป็นการด าเนินการที่แยกจากกัน 
อาจกล่าวได้ว่า นักวิจัยเก็บรวบรวมข้อมูล และวิเคราะห์ข้อมูลแยกจากกัน จากนั้นนักวิจัยวิจัยจึง
รวมผลการวิเคราะห์ข้อมูลทั้ง 2 ส่วน (ผลการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณและผลการวิเคราะห์ข้อมูล
เชิงคุณภาพ) เข้าด้วยกันเพื่อตีความหมาย 

ในยุคเริ่มแรกรูปแบบ Convergent Design นี้ นับเป็นรูปแบบที่ได้รับความนิยม และ
มักจะถูกใช้ในลักษณะของรูปแบบการตรวจสอบแบบสามเส้า (Triangulation Design) ซึ่งนักวิจัย
ท าการตรวจสอบผลการวิจัยจากผลการวิจัยเชิงปริมาณและผลวิจัยเชิงคุณภาพ ส าหรับจุดมุ่งหมาย
ของการเลือกใช้รูปแบบ Convergent Design มี 2 ลักษณะ คือ 1) เพื่อเปรียบเทียบผลการวิจัยเชิง
ปริมาณ (ผลการวิเคราะห์ทางสถิติ) กับผลการวิจัยเชิงคุณภาพ  ซึ่งจะท าให้การท าความเข้าใจ
ปัญหาวิจัยมีความสมบูรณ์ หรือ 2) เพื่อรวมผลการวิจัยเชิงปริมาณกับผลการวิจัยเชิงคุณภาพเข้า
ด้วยกัน ซึ่งจะท าให้การท าความเข้าใจปัญหาวิจัยมีความสมบูรณ์มากกว่าการน าเสนอผลการวิจัย
เชิงปริมาณหรือผลการวิจัยเชิงคุณภาพเพียงล าพัง 

2) รูปแบบ Explanatory Sequential Design เป็นรูปแบบที่มีการศึกษาแบบ 2 ระยะ 
(Two-phase Design) หรือ เป็นวิธีการศึกษาแบบ 2 ระยะอย่างมีล าดับ (Sequential Two-
phase Approach) ซึ่งผู้วิจัยเริ่มต้นการวิจัยระยะที่ 1 ด้วยการวิจัยเชิงปริมาณ แล้วตามด้วยการ
วิจัยระยะที่ 2 ซึ่งเป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ เพื่อเป็นการติดตามผลการวิจัยเชิงปริมาณ บางอย่าง
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โดยเฉพาะ (Follow up) ทั้งนี้ มีจุดสังเกต คือ ค าว่า “Explain” (อธิบาย ชี้แจง ขยายความ) หรือ 
“Explanatory” (การอธิบาย การชี้แจง การขยายความ) และค าว่า “Sequential” (ซึ่งต่อเนื่องกัน 
หรือ มีล าดับ) ค าเหล่านี้ เป็นสิ่งสะท้อนถึงหัวใจส าคัญของรูปแบบ Explanatory Sequential 
Design ในลักษณะของการด าเนินการวิจัยอย่างต่อเนื่องกัน และมีล าดับ โดยนักวิจัยเร่ิมต้นจากการ
ด าเนินการวิจัยเชิงปริมาณ (เก็บรวบรวมข้อมูลเชิงปริมาณและวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ) ต่อมาจึง
ด าเนินการวิจัยเชิงคุณภาพ (เก็บรวบรวมข้อมูลเชิงคุณภาพและวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพ) ทั้งนี้ 
นักวิจัยน าผลการวิจัยเชิงคุณภาพ (ในระยะที่ 2) ไปอธิบาย/ชี้แจง/ขยายความ ผลการวิจัยเชิง
ปริมาณ (ในระยะที่ 1)  

ส าหรับจุดมุ่งหมายส าคัญของการเลือกใช้รูปแบบ Explanatory Sequential Design คือ 
การน าผลการวิจัยเชิงคุณภาพ ไปอธิบาย/ชี้แจง/ขยายความ ผลการวิจัยเชิงปริมาณ ทั้งนี้ รูปแบบ 
Explanatory Sequential Design เหมาะส าหรับการเลือกใช้ในกรณีที่นักวิจัยต้องการน าข้อมูล
เชิงคุณภาพไปอธิบายผลการวิจัยเชิงปริมาณ ในลักษณะต่าง ๆ เช่น กรณีที่  1 การอธิบาย
ผลการวิจัยเชิงปริมาณ ซึ่งอาจจะเป็นกรณีที่ผลการวิเคราะห์ข้อมูลที่มีนัยส าคัญทางสถิติ หรือ
อาจจะเป็นกรณีที่ผลการวิเคราะห์ข้อมูลที่ไม่มีนัยส าคัญทางสถิติ กรณีที่ 2 การอธิบายผลการวิจัย
เชิงปริมาณ ที่พบว่ามีการปฏิบัติที่ดี กรณีที่ 3 การอธิบาย ผลการวิจัยเชิงปริมาณที่พบค่าสุดโต่ง 
(Outlier) กรณีที่ 4 การอธิบายผลการวิจัยเชิงปริมาณที่เป็นข้อค้นพบที่น่าแปลกใจหรือข้อค้นพบที่
ท าให้เกิดความสับสนนอกจากนี้ นักวิจัยสามารถน าข้อค้นพบจากผลการวิจัยเชิงปริมาณ (ในระยะที่ 
1) ซึ่งเป็นข้อมูลเกี่ยวกับคุณลักษณะของตัวอย่างการวิจัย มาใช้เป็นแนวทางในการเลือกแบบ
เจาะจง (Purposeful Sampling) เลือกผู้ให้ข้อมูลส าคัญ ส าหรับการวิจัยในระยะที่ 2 ซึ่งเป็นการ
วิจัยเชิงคุณภาพ 

3) รูปแบบ Exploratory Sequential Design เป็นรูปแบบการศึกษาแบบ 2 ระยะอย่าง
มีล าดับ (Two-phase Sequential Design) โดยนักวิจัยเริ่มต้นการวิจัยในระยะที่ 1 ด้วยการวิจัย
เชิงคุณภาพ เพื่อเป็นการศึกษาปรากฏการณ์ที่นักวิจัยสนใจ แล้วจึงน าผลการวิจัยในระยะที่ 1 มา
สร้าง/ออกแบบ/พัฒนาการวิจัยระยะที่ 2 ซึ่งเป็นการวิจัยเชิงปริมาณ โดยมีจุดมุ่งหมายส าคัญคือ 
การน าข้อค้นพบจากการวิจัยเชิงคุณภาพ มาพัฒนาตัวแปรใหม่ ๆ แผนการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ 
แผนการจัดกิจกรรมต่าง ๆ นวัตกรรมต่าง ๆ ส าหรับการวิจัยเชิงปริมาณ หรือการพัฒนาสิ่งทดลอง
ส าหรับการวิจัยเชิงทดลอง รวมถึง    การน าข้อค้นพบจากการวิจัยเชิงคุณภาพ มาพัฒนาเป็น
เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยเชิงปริมาณ เช่น แบบสอบถาม แบบทดสอบ แบบวัดเชิงสถานการณ์ เป็น
ต้น โดยการวิจัยเชิงปริมาณในระยะที่ 2 จะช่วยให้นักวิจัยสามารถทดสอบข้อค้นพบจากการวิจัยเชิง
คุณภาพในระยะที่ 1 ได้ ในขณะเดียวกัน การวิจัยเชิงปริมาณในระยะที่ 2 ยังช่วยให้นักวิจัยสามารถ
น าข้อค้นพบจากการวิจัยเชิงคุณภาพ มาสรุปอ้างอิงผลการวิจัยไปสู่กลุ่มประชากรได้ ซึ่งช่วยให้
นักวิจัยสามารถขจัดปัญหาในประเด็นข้อจ ากัดในการสรุปอ้างอิงผลการวิจัยของการด าเนินการวิจัย
เชิงคุณภาพเพียงล าพัง นับตั้งแต่ปี ค.ศ. 2015 เป็นต้นมา รูปแบบ Exploratory Sequential 
Design ได้ถูกอธิบายว่าเป็นรูปแบบการศึกษาแบบ 3 ระยะ (Three-phase Design) โดยนักวิจัย
เร่ิมต้นระยะที่ 1 ด้วยการวิจัยเชิงคุณภาพโดยการส ารวจ/ศึกษา เพื่อท าความเข้าใจปรากฏการณ์ 
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ต่อมาระยะที่ 2 นักวิจัยน าผลการวิจัยเชิงคุณภาพ (ในระยะที่ 1) มาพัฒนาเครื่องมือส าหรับการวัด/
ทดสอบ/ตรวจสอบ ในลักษณะของเครื่องมือใหม่ ๆ ส าหรับการส ารวจ หรือการสอบถาม การ
พัฒนาขั้นตอนการทดสอบ การพัฒนาเว็บไซต์ หรือ การค้นหาตัวแปรใหม่ ๆ ส าหรับระยะที่ 3 เป็น
การวิจัยเชิงปริมาณ เพื่อท าการศึกษาผลที่เกิดขึ้นจากการศึกษา/การทดลอง/การน าเครื่องมือที่
พัฒนาขึ้นไปใช้ 

แนวทางการเลือกใช้รูปแบบ Exploratory Sequential Design คือ การน าผล  การวิจัย
ในระยะที่ 1 ซึ่งเป็นผลการวิจัยเชิงคุณภาพ ไปใช้ในการพัฒนาหรือออกแบบการวิจัยในระยะที่ 2 
ซึ่งเป็นการวิจัย เชิงปริมาณ นัยที่ส าคัญอีกอย่าง คือ การเร่ิมต้นการวิจัยในระยะที่ 1 โดยการวิจัย
เชิงคุณภาพ ซึ่งผู้วิจัยเก็บรวบรวมข้อมูลภายใต้บริบทและวัฒนธรรมที่มีลักษณะเฉพาะ ท าให้ผู้วิจัย
สามารถพัฒนาสิ่งต่าง ๆ ได้อย่างเหมาะสมกับวัฒนธรรมที่มีลักษณะเฉพาะ เช่น การน าข้อคันพบจา
การวิจัยเชิงคุณภาพมาพัฒนาเป็นข้อค าถามในแบบสอบถาม การน าข้อคันพบจาการวิจัยเชิง
คุณภาพมาพัฒนาเป็นข้อค าถามในแบบวัดเชิงสถานการณ์ การน าข้อคันพบจาการวิจัยเชิงคุณภาพ
มาใช้เป็นข้อมูลส าคัญส าหรับการพัฒนาแอพพลิเคชั่นหรือเว็บไซต์ การน าข้อคันพบจาการวิจัยเชิง
คุณภาพมาออกแบบตัวแปรจัดกระท าหรือ สิ่งทดลองในการวิจัยเชิงทดลอง การน าข้อคันพบจาการ
วิจัยเชิงคุณภาพมาใช้เพื่อเป็นข้อมูลในการคัดเลือก/คัดสรรตัวแปรส าหรับการวิจัย เชิงปริมาณ เพื่อ
พัฒนากรอบแนวคิดในการวิจัยให้มีความสมบูรณ์และสอดคล้องกับบริบทที่ศึกษา เป็นต้น ส าหรับ
เหตุผลในการเลือกใช้รูปแบบ Exploratory Sequential Design อาจจะเป็นเพราะมีสาเหตุ
ดังต่อไปนี้ 1) นักวิจัยได้ท าการทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง และพบว่าตัวแปรที่นักวิจัยสนใจจะ
ศึกษา ยังไม่มีเครื่องมือที่ใช้ในการวัด (แบบสอบถาม แบบทดสอบ แบบวัดเชิงสถานการณ์) มาก่อน 
ดังนั้น นักวิจัยจึงพัฒนาและทดสอบเครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยในขณะเดียวกันนักวิจัยอาจจะยังไม่
แน่ใจว่าเครื่องมือที่ใช้ใน การวัดตัวแปรที่สนใจจะศึกษามีความเหมาะสมกับบริบทของประเทศไทย 
นักวิจัยจึงเริ่มต้นศึกษาด้วยการวิจัยเชิงคุณภาพ เพื่อศึกษาข้อมูลเชิงลึกที่เป็นสภาพหรือลักษณะ
ธรรมชาติของตัวแปรที่สนใจจะศึกษาในบริบทของประเทศไทย 2) นักวิจัยได้ท าการทบทวน
วรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง และพบว่าตัวแปรจัดกระท า หรือสิ่งทดลอง หรือ กิจกรรม ในงานวิจัยเชิง
ทดลอง อาจจะยังไม่เหมาะสมกับบริบทที่ผู้วิจัยสนใจจะศึกษา นักวิจัยจึงเร่ิมต้นศึกษาด้วยการวิจัย
เชิงคุณภาพ เพื่อคัดสรรตัวแปรจัดกระท า/สิ่งทดลอง/กิจกรรม ที่เหมาะสมกับบริบทของงานวิจัย
เชิงทดลองที่ผู้วิจัยสนใจจะศึกษา 3) นักวิจัยสนใจศึกษาตัวแปรที่ยังไม่มีนักวิจัยในอดีตท าการศึกษา
มาก่อน หรือเป็นตัวแปรที่ยังไม่มีกรอบแนวคิดหรือทฤษฎีรองรับ นักวิจัยจึงเร่ิมต้นศึกษาด้วยการ
วิจัยเชิงคุณภาพ เพื่อศึกษาข้อมูลเชิงลึกที่เป็นสภาพหรือลักษณะธรรมชาติของตัวแปร และเพื่อท า
ความเข้าใจรายละเอียดของตัวแปรดังกล่าว รวมถึง การท าความเข้าใจในความสลับซับซ้ อนของ
ปรากฏการณ์ที่เก่ียวข้องกับตัวแปรดังกล่าว และ 4) นักวิจัยต้องการพัฒนาเคร่ืองมือที่ใช้ในการวิจัย
เชิงปริมาณ ที่มีลักษณะเฉพาะกับผู้เข้าร่วมการวิจัยหรือบริบททางวัฒนธรรม นักวิจัยจึงเริ่มต้น
ศึกษาด้วยการวิจัยเชิงคุณภาพ เพื่อศึกษาข้อมูลเชิงลึกและท าความเข้าใจปรากฏการณ์ดังกล่าว เพื่อ
น าข้อค้นพบจากการวิจัยเชิงคุณภาพมาใช้เป็นข้อมูลในพัฒนาเครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยเชิงปริมาณ 
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เช่น นวัตกรรมต่าง ๆ แอพพลิเคชั่นต่างๆ เว็บไซต์เป็นต้น ซึ่งมีลักษณะเฉพาะกับ ผู้เข้าร่วมการวิจัย
หรือบริบททางวัฒนธรรม  

กลุ่มที่ 2 รูปแบบของการวิจัยแบบผสมวิธีแบบซับซ้อน มีจ านวน 4 รูปแบบรายละเอียด
ของแต่ละรูปแบบมีดังนี้ (ศิวะพร ภู่พันธ์, 2563; สัมฤทธิ์ กางเพ็ง และคณะ, 2566)  

1) รูปแบบ Mixed Methods Experimental Design หรือ Intervention Design เป็น
รูปแบบที่มีการด าเนินการวิจัยเชิงทดลองเป็นหลัก โดยนักวิจัยเพิ่มการวิจัยเชิงคุณภาพ (ในฐานะ
ของการวิจัยรอง) เข้าไปในการวิจัยหลัก หรือ นักวิจัยเพิ่มการวิจัยเชิงคุณภาพเข้ามาเป็นส่วนเสริม
ให้กับการวิจัยหลัก โดยการที่นักวิจัยด าเนินการวิจัยเชิงคุณภาพ ในฐานะวิธีการวิจัยรองที่เพิ่มเข้า
มาในการด าเนินการวิจัยหลัก หรือเป็นส่วนเสริมให้กับการวิจัยหลัก ซึ่งอาจจะเกิดขึ้นในช่วงก่อน
ด าเนินการวิจัยเชิงทดลอง ระหว่างด าเนินการวิจัยเชิงทดลอง หรือ หลังด าเนินการวิจัยเชิงทดลอง 
เพื่อท าให้ผลการวิจัยเชิงทดลองมีความสมบูรณ์มากยิ่งขึ้น แนวทางการเลือกใช้รูปแบบ Mixed 
Methods Experimental Design คือ การฝัง/เพิ่มการวิจัยเชิงคุณภาพ เข้าไปในการวิจัยเชิง
ทดลอง เพื่ อศึกษาข้อมูลเชิงลึกจากผู้ เข้าร่วมการวิจัย ศึกษาข้อมูลรายละเอียดภูมิหลัง/
ประสบการณ์ส่วนบุคคลของผู้เข้าร่วมการวิจัย ศึกษาข้อมูลเชิงลึกเก่ียวกับบริบทเชิงสภาพแวดล้อม 
หรือบริบทเชิงวัฒนธรรมของการวิจัย  ซึ่งข้อมูลเชิงคุณภาพเหล่านี้ จะถูกน าไปใช้ในการตีความ
ร่วมกันกับข้อมูลเชิงปริมาณ ซึ่งเป็นผลที่ได้จากวิจัยเชิงทดลอง 

ลักษณะของการฝัง/เพิ่มการวิจัยเชิงคุณภาพ (วิธีการวิจัยรอง) เข้ามาในการด าเนินการ
วิจัยหลัก หรือเป็นส่วนเสริมให้กับการวิจัยหลัก มีลักษณะความเป็นไปได้ ซึ่งแบ่งออกเป็น 3 ระยะ 
คือ ก่อนด าเนินการวิจัยเชิงทดลอง ระหว่างด าเนินการวิจัยเชิงทดลองและ หลังด าเนินการวิจัยเชิง
ทดลองสิ้นสุดลง ดังต่อไปนี้ 1) การฝัง/เพิ่มการวิจัยเชิงคุณภาพ (วิธีการวิจัยรอง) เข้ามาในการ
ด าเนินการวิจัยหลัก หรือเป็นส่วนเสริมให้กับการวิจัยหลัก ในช่วงก่อนด าเนินการวิจัยเชิงทดลอง ใช้
ในกรณีที่นักวิจัยเร่ิมต้นจากการเก็บรวบรวมข้อมูลเชิงคุณภาพ ก่อนการด าเนินการวิจัยเชิงทดลอง 
ซึ่งเป็นการวิจัยหลัก ซึ่งนักวิจัยสามารถใช้ข้อมูลเชิงคุณภาพในการออกแบบการวิจัยเชิงทดลองที่มี
ลักษณะเฉพาะเจาะจง ซึ่งจะเป็นประโยชน์ส าหรับผู้เข้าร่วมการวิจัยเชิงทดลอง ส าหรับการเลือกใช้
ในลักษณะนี้ เปรียบเสมือนกับรูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธีแบบหลัก  คือรูปแบบ Exploratory 
Sequential Design  2) การฝัง/เพิ่มการวิจัยเชิงคุณภาพ (วิธีการวิจัยรอง) เข้ามาในการด าเนินการ
วิจัยหลัก หรือเป็นส่วนเสริมให้กับการวิจัยหลัก ในระหว่างด าเนินการวิจัยเชิงทดลอง ใช้ในกรณีที่
นักวิจัยเก็บรวบรวมข้อมูลคุณภาพในระหว่างด าเนินการวิจัยเชิงทดลอง ซึ่งนักวิจัยต้องการศึกษาว่า
ผู้เข้าร่วมการวิจัยเชิงทดลองได้รับประสบการณ์จากการจัดกระท า (Treatment) หรือการทดลอง 
อย่างไร ซึ่งจะท าให้ผลการวิจัยเชิงทดลองมีความสมบูรณ์มากยิ่งขึ้น ส าหรับการเลือกใช้ในลักษณะ
นี้ เปรียบเสมือนกับรูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธีแบบหลัก คือ รูปแบบ Convergent Design และ 
3) การฝัง/เพิ่มการวิจัยเชิงคุณภาพ (วิธีการวิจัยรอง) เข้ามาในการด าเนินการวิจัยหลัก หรือเป็น
ส่วนเสริมให้กับการวิจัยหลัก ในช่วงหลังด าเนินการวิจัยเชิงทดลอง ใช้ในกรณีที่นักวิจัยเก็บรวบรวม
ข้อมูลภายหลังจากการด าเนินการวิจัยเชิงทดลองสิ้นสุดลง โดยข้อมูลเชิงคุณภาพดังกล่าว จะช่วยใน
การศึกษาข้อมูลเชิงลึกเกี่ยวกับผลที่เกิดขึ้นจากการวิจัยเชิงทดลอง ในขณะเดียวกัน ข้อมูลเชิง
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คุณภาพดังกล่าวสามารถใช้ส าหรับการอธิบายถึงสาเหตุที่ผลการวิจัยเชิงทดลองสอดคล้องกับ
สมมติฐานการวิจัย หรือถึงสาเหตุที่ผลการวิจัยเชิงทดลองไม่สอดคล้องกับสมมติฐานการวิจัย 
ส าหรับการเลือกใช้ในลักษณะนี้ เปรียบเสมือนกับรูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธีแบบหลัก คือ 
รูปแบบ Explanatory Sequential Design 

2) รูปแบบ Mixed Methods Case Study Design เป็นการน าวิธีการแบบผสม   ซึ่งเป็น
รูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธีแบบหลัก ไปเชื่อม/รวมกับการวิจัยกรณีศึกษา (Case Study) ซึ่ง
อ า จ จ ะ เป็ น รู ป แ บ บ  Mixed Methods Case Study ห รื อ รู ป แ บ บ  Mixed Methods 
Comparative Case Study รูปแบบนี้ ได้รับความนิยมในการวิจัยที่สนใจการศึกษารายกรณี 
(Case) เช่น การศึกษารายกรณีซึ่งเป็นผู้ป่วย นักเรียน โรงเรียน หรือครอบครัว โดยนักวิจัยเก็บ
รวบรวมข้อมูล ทั้งข้อมูลเชิงปริมาณและข้อมูลเชิงคุณภาพ วิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณและข้อมูลเชิง
คุณภาพ และรวมข้อมูลเชิงปริมาณและข้อมูลเชิงคุณภาพเข้าด้วยกัน เพื่อเป็นข้อมูลเชิงลึกส าหรับ
กรณีศึกษาในแต่ละกรณีศึกษา หรือเป็นข้อมูลเชิงลึกส าหรับการวิเคราะห์เปรียบเทียบกรณีศึกษา 
(Comparative Analysis) กล่าวอีกนัยหนึ่งคือ รูปแบบ Mixed Methods Comparative Case 
Study เป็นรูปแบบที่มุ่งศึกษาข้อมูลเพื่ออธิบายรายละเอียดของกรณีศึกษาเพียง 1 กรณีศึกษา หรือ
กรณีศึกษา   หลาย ๆ กรณีศึกษา หรือเรียกว่า “พหุกรณีศึกษา” (Multiple Cases) โดยการเก็บ
รวบรวมข้อมูลจากหลาย ๆ แหล่ง ทั้งแหล่งข้อมูลเชิงปริมาณและแหล่งข้อมูลเชิงคุณภาพ 

การน าวิธีการแบบผสม (Mixed Methods) ซึ่งเป็นรูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธี แบบหลัก 
(Core Mixed Methods Designs) ไปเชื่อม/รวมกับการวิจัยกรณีศึกษานั้น สามารถเกิดขึ้นได้กับ
รูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธีแบบหลัก ทั้ง 3 รูปแบบ คือรูปแบบ Convergent Design รูปแบบ 
Explanatory Sequential Design และรูป แบ บ  Exploratory Sequential Design ส าห รับ
รูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธีแบบหลัก ซึ่งเป็นที่นิยมน ามาเชื่อม/รวมกับการวิจัยกรณีศึกษา คือ 
รูปแบบ Convergent Design เพื่อสร้างกรณีศึกษา หรือการตีความหมายกรณีศึกษาหลาย ๆ 
กรณี ศึกษา แนวทางการเลือกใช้รูป แบบ Mixed Methods Case Study Design คือ เพื่ อ
พัฒนาการอธิบายรายละเอียดที่มีความสมบูรณ์ และการวิเคราะห์กรณีศึกษาเพียง 1 กรณีศึกษา 
หรือพหุกรณีศึกษา โดยการใช้ทั้งข้อมูลเชิงปริมาณและข้อมูลเชิงคุณภาพ 

3) รูปแบบ Mixed Methods Participatory-Social Justice Design เป็ นรูปแบบที่
นักวิจัยด าเนินการวิจัยโดยการน ารูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธีแบบหลัก ไปใช้ภายใต้กรอบแนวคิด
เชิงทฤษฎี (Theoretical Framework) เช่น แนวคิดการมีส่วนร่วม (Participatory) แนวคิดความ
เป็นธรรมทางสังคม (Social Justice) เป็นต้น ส าหรับรูปแบบ Mixed Methods Participatory-
Social Justice Design เป็นรูปแบบที่ให้ผลการวิจัย ซึ่งในการด าเนินการวิจัย นักวิจัยจะต้องท าให้
เกิดการมีส่วนร่วมของผู้เข้าร่วมการวิจัย รวมถึง ท าให้เกิดการเปลี่ยนแปลงทางสังคมหรือชุมชน 
ส าหรับการวิจัยแบบมีส่ วนร่วม (Participatory Research) นั้ น  มีความหลากหลาย เช่น 
Participatory Action Research, Action Research, Community-based Participatory 
Research (CBPR) เป็นต้น ซึ่งมีจุดเน้นที่ส าคัญ คือ การน าผู้เข้าร่วมการวิจัยเข้ามา มีส่วนร่วม
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โดยตรงในการวิจัย ตลอดทั้งกระบวนการวิจัย โดยมีเป้าหมายส าคัญ คือ เพื่อแก้ไขปัญหาของกลุ่ม
คนหรือ ชุมชนได้อย่างแท้จริง 

แนวทางการเลือกใช้รูปแบบ Mixed Methods Participatory-Social Justice Design 
คือ การเพิ่มรูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธีแบบหลัก ไปในแนวคิดการมีส่วนร่วม หรือแนวคิดความ
เป็นธรรมทางสังคม โดยมีเป้าหมายเพื่อสร้างการมีส่วนร่วมในการวิจัยของผู้เข้าร่วมการวิจัย และท า
ให้เกิดการเปลี่ยนแปลง ซึ่งอาจจะเป็นการเปลี่ยนแปลงในลักษณะของผู้เข้าร่วมการวิจัยเกิดการ
เปลี่ยนแปลง หรือชุมชนเกิดการเปลี่ยนแปลง หรือกล่าวอีกนัยหนึ่ง คือ รูปแบบนี้มีเป้าหมายเพื่อ
พิสูจน์ปัญหา ท าความเข้าใจปัญหา และลงมือแก้ไขปัญหา โดยการสร้างการมีส่วนร่วมของผู้เข้าร่วม
การวิจัย ซึ่งเป็นกลุ่มคนที่ได้รับผลกระทบจากปัญหาดังกล่าว ส าหรับการมีส่วนร่วมของผู้เข้าร่วม
การวิจัย จะเป็นการมีส่วนร่วมตลอดทั้งกระบวนการวิจัยดังนั้น รูปแบบนี้ มีความจ าเป็นต้องใช้
วิธีการวิจัยที่แตกต่างกันในการเก็บรวบรวมข้อมูล เพื่อพิสูจน์และบรรยายในประเด็นการกดขี่ทาง
สังคม (Oppression) และความไม่เสมอภาคทางสังคม (Inequality) ซึ่งเป็นข้อมูลความคิดเห็น 
(Voice) และความไวทางวัฒนธรรม (Sensitive) ของกลุ่มที่ไม่ได้รับความส าคัญ/กลุ่มชายขอบ
(Marginalized Groups) ภายหลังจากนั้น นักวิจัยจึงสร้างหลักฐานเชิงประจักษ์ ที่เป็นประโยชน์
และสามารถ ใช้โน้มน้าวกลุ่มผู้มีส่วนได้ส่วนเสียในประเด็นปัญหาดังกล่าว  

4) รูปแบบ Mixed Methods Evaluation Design เป็นรูปแบบที่นักวิจัยด าเนิน การวิจัย
โดยการน ารูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธีแบบหลัก ไปเชื่อมหรือเพิ่มเข้าไป ในวิธีวิทยาการประเมิน 
(Methodological Approach of Evaluation) เพื่อประเมินโครงการ (Program) กระบวนการ 
(Process) กิจกรรม (Activity) หรือ การปฏิบัติการ (Intervention) ซึ่งมีการประเมินหลายระยะ 
ทั้งนี้ นักวิจัยอาจจะน ารูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธีแบบหลัก (รูปแบบ Convergent Design 
รูปแบบ Explanatory Sequential Design และรูปแบบ Exploratory Sequential Design) 
รูปแบบใดรูปแบบหนึ่ง เพียง 1 รูปแบบ หรือมาก กว่า 1 รูปแบบ ก็ได้ ไปเชื่อมหรือเพิ่มเข้าไปในวิธี
วิทยาการประเมิน 

Creswell และ Plano Clark (2018) ได้อธิบายลักษณะธรรมชาติของรูปแบบ Mixed 
Methods Evaluation Design ซึ่ งมีความเหมาะสมส าหรับ โครงการในลักษณะโครงการ
ประเมินผลขนาดใหญ่  (Largescale Evaluation Project) หรือ โครงการพัฒนาขนาดใหญ่ 
(Large-scale Program Development)ซึ่งท าการศึกษาต่อเนื่อง เป็นเวลาหลายปี โดยลักษณะ
ธรรมชาติของโครงการเหล่านี้ มักจะมีวัตถุประสงค์ของโครงการหลายข้อมีการด าเนินการศึกษา
หลายระยะ มีนักวิจัย/นักประเมินในโครงการหลายคน ซึ่งภายใต้โครงการประเมินผล/โครงการ
พัฒนา อาจจะประกอบไปด้วย การประเมินความต้องการจ าเป็น การพัฒนาและน าทฤษฎีไปใช้ 
การพัฒนาและทดสอบโครงการ การประเมินผลกระทบของโครงการ ดังนั้น นักวิจัยที่น ารูปแบบ 
Mixed Methods Evaluation Design ไปใช้ในโครงการประเมินผลขนาดใหญ่ จะต้องพิจารณาถึง
วิธีการแบบผสม ซึ่งจะถูกนาไปฝังไว้ในกระบวนการประเมินในหลายๆ ระยะ รวมถึง การพิจารณา
ถึงการด าเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลและการรวมข้อมูล ส าหรับโครงการประเมินผลขนาดใหญ่นี้  
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นอกจากนั้น Hall และ Howard (2008) ยังได้อธิบายถึงจุดส าคัญของรูปแบบ Mixed 
Methods Evaluation Design ซึ่งมีหลัก 4 ประการ คือ 1) การมีแหล่งข้อมูลที่ใช้เป็นหลักฐานสา
หรับการประเมิน ในลักษณะของการประสานกันระหว่างข้อมูลเชิงปริมาณและข้อมูลเชิงคุณภาพ 
ซึ่งดีกว่าการประเมินที่มีเพียงข้อมูลเชิงปริมาณ หรือข้อมูลเชิงคุณภาพ ชนิดใดชนิดหนึ่งเพียงชนิด
เดียว 2) การให้ความส าคัญอย่างเท่าเทียมกันของข้อมูล ทั้งข้อมูลเชิงปริมาณและข้อมูลเชิงคุณภาพ 
3) การใช้ประเด็นโต้แย้งเชิงเหตุผลที่แตกต่างกัน ในการท าความเข้าใจอย่างลึกซึ้ง และ 4) 
ประโยชน์ของการท างานในลักษณะของทีมประเมิน โดยทีมประเมินที่ประกอบด้วยนักวิจัยจ านวน
มาก ซึ่งสามารถน าวิธีวิทยาที่แตกต่างกันมาใช้ในการประเมิน เกิดการแลก เปลี่ยนวิธีวิทยาที่
แตกต่างกัน และสามารถปรึกษาหารือกันในวิธีวิทยาที่แตกต่างกัน  

สรุปได้ว่า รูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธี เป็นวิธีการวิจัยที่นักวิจัยด าเนินการเก็บรวบรวม
และวิเคราะห์ข้อมูล ทั้งข้อมูลเชิงปริมาณและข้อมูลเชิงคุณภาพ โดยมีหัวใจส าคัญ คือ การรวม
ข้อมูลเชิงปริมาณและข้อมูลเชิงคุณภาพเข้าด้วยกัน เพื่อท าความเข้าใจปัญหาวิจัย ซึ่งรูปแบบการ
วิจัยแบบผสมวิธี แบ่งออกเป็น 2 กลุ่มใหญ่ ๆ ประกอบด้วย 1) รูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธีแบบ
หลัก ได้แก่  รูปแบบ Convergent Design รูปแบบ Explanatory Sequential Design และ 
รูปแบบ Exploratory Sequential Design และ 2) รูปแบบของการวิจัยแบบผสมวิธีแบบซับซ้อน 
ได้แก่ รูปแบบ Mixed Methods Experimental Design หรือ Intervention Design รูปแบบ 
Mixed Methods Case Study Design รู ป แ บ บ  Mixed Methods Participatory-Social 
Justice Design และ รูปแบบ Mixed Methods Evaluation Design นักวิจัยต้องท าความเข้าใจ
ในลักษณะส าคัญและแนวทางของแต่ละรูปแบบ เพื่อการพิจารณาเลือกใช้รูปแบบการวิจัยแบบผสม
วิธีที่สอดคล้องและเหมาะสมกับประเด็นปัญหาวิจัย 
 
บทสรุป 
 

 การวิจัยแบบผสมวิธีทางพุทธนวัตกรรมการบริหารการศึกษาเป็นกระบวนการที่ผสาน
วิธีการวิจัยแบบผสมวิธีกับหลักศีลธรรมพุทธที่เข้ากันอย่างลงตัว การวิจัยนี้มุ่งหมายที่จะสร้างองค์
ความรู้ใหม่ที่สามารถน าไปสู่การบริหารการศึกษาที่มีประสิทธิภาพ การศึกษาทางพระพุทธศาสนา
สามารถพัฒนาให้เกิดความเจริญก้าวหน้าได้ผ่านการวิจัยที่หลากหลายรูปแบบ เพื่ออธิบายความ
กว้างและความลึกและยืนยันผลการวิจัย มีกระบวนทัศน์ ได้แก่ปฏิฐานนิยม และปรากฏการณ์นิยม 
รูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธี แบ่งออกเป็น 2 กลุ่มใหญ่ ๆ ประกอบด้วย 1) รูปแบบการวิจัยแบบ
ผสมวิธีแบบหลัก ได้แก่  รูปแบบ Convergent Design รูปแบบ Explanatory Sequential 
Design และ รูปแบบ Exploratory Sequential Design และ 2) รูปแบบของการวิจัยแบบผสมวิธี
แบบซับซ้อน  ได้แก่  รูปแบบ Mixed Methods Experimental Design หรือ Intervention 
Design รู ป แ บ บ  Mixed Methods Case Study Design รู ป แ บ บ  Mixed Methods 
Participatory-Social Justice Design แล ะ  รูป แบ บ  Mixed Methods Evaluation Design 
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นักวิจัยต้องท าความเข้าใจในลักษณะส าคัญและแนวทางของแต่ละรูปแบบ เพื่อการพิจารณา
เลือกใช้รูปแบบการวิจัยแบบผสมวิธีที่สอดคล้องและเหมาะสมกับประเด็นปัญหาวิจัย 
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