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บทคัดย่อ 

ปัจจุบันปัจจัยทางสังคมได้เปลี่ยนแปลงจากสังคมแบบดั้งเดิมมาเป็นสังคมสมัยใหม่ ปัจจัยของการ
เปลี่ยนแปลงดังกล่าวทำให้ความคิดเห็นทางการเมืองของคนสองกลุ่ม ได้แก่ กลุ่มคนรุ่นเก่ากับกลุ่มคนรุ่นใหม่ 
โดยทั้งสองกลุ่มมีแนวคิดที่แตกต่างกันโดยเฉพาะเรื่องทางการเมือง โดยสามารถแยกความเห็นที่แตกต่างกันดังน้ี 

กลุ่มคนรุ่นเก่า ยังคงยึดถือแนวคิดทางการเมืองแบบเดิม  เช่น การยอมรับอำนาจของผู้นำประเทศ ให้
ความเทิดทูนสถาบันพระมหากษัตริย์ 

กลุ่มคนรุ่นใหม่ มีแนวคิดทางการเมืองแบบใหม่ เช่น การยอมรับบางประการและไม่ยอมรับบางประการ
ของผู้นำ ยอมรับบางประการของสถาบันพระมหากษัตริย์  

ดังน้ันหากเราวิเคราะห์ความแตกต่างกันทางความคิดดังกล่าว มีสาเหตุหลักดังต่อไปน้ี  
1) ความตื่นตัวทางการเมืองของคนรุ่นเก่ามีน้อยกว่าคนรุ่นใหม่ 2) สิ่งแวดล้อมของกลุ่มคนสองวัย

แตกต่างกัน คนรุ่นเก่าเคยชินกับสังคมที่เปลี่ยนไปอย่างช้า แต่คนรุ่นใหม่อยู่ในยุคของสังคมที่เปลี่ยนไปอย่าง
รวดเร็ว 3) ข้อมูลข่าวสารของกลุ่มสองวัยต่างกัน กลุ่มคนรุ่นเก่ายังเคยชินกับข้อมูลที่ขึ้นอยู่กับรัฐส่วนคนรุ่น
ใหม่รับข้อมูลอ่ืนนอกจากรัฐ 4) วัฒนธรรมความเชื่อที่แตกต่างกัน กลุ่มคนรุ่นเก่ายังเชื่อเรื่องเหนือธรรมชาติ
และยอมรับกับอำนาจรัฐแต่คนรุ่นใหม่เชื่อทางวิทยาศาสตร์มากกว่าและไม่ยอมรับอำนาจรัฐในบางประการ 
เช่น ไม่ยอมรับอำนาจที่ไม่ชอบธรรม 

 

คำสำคัญ: วัย, วัฒนธรรม, การเมืองไทย 
 
ABSTRACT  

Nowadays, the Social factors have changed from the old society to the modern society. 
The factors of such change caused the political opinions of two groups, the old and the new 
generation. Both groups have different ideas, especially on political matters. The different ideas 
can be separated as follows; 

Old generation group still upholding the same political ideas, such as acknowledging the 
power of the country's leaders, honoring the royal institutions. 

New generation group has new political ideas, such as some acceptance and some 
rejection of leaders. accept some of the royal institutions. 

Therefore, we analyze the differences in such ideas, the main reasons are as follows.  
1) The political consciousness  of the old generation is less than the new generation.  

 
* คณะรัฐศาสตร์ มหาวทิยาลัยรามคำแหง 
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2) The environment of the two groups are different. The old generation is used to the slow 
changing society but the new generation is in the era of society that is changing rapidly. 

3) The Information of two groups are different. The old generation is used to state-
dependent information, while the new generation received other information without state-
dependent information. 

4) The different belief cultures.  The old generation still believes in the supernatural and 
accepts the state power. But the new generation believes more scientifically and does not 
accept some state powers, such as   the illegitimacy. 

 

Keywords:  Generation, Culture, Thai Politics 
 
บทนำ 

สังคมไทยในปัจจุบันมีการเปลี่ยนแปลง
ทางสังคมที่รวดเร็ว จนเป็นที่มาของการเกิด
ความเห็นไม่ตรงกันทางสังคม การเมือง ซึ่ง
เป็นสาเหตุของการมีกลุ่มแนวคิดทางการเมือง
เป็นสองกลุ่มได้แก่กลุ่มคนรุ่นเก่ากับคนรุ่นใหม่ 
ซึ่งกลายเป็นฉนวนของความขัดแย้งทางสังคม
และการเมืองในลักษณะแบบใหม่ นั้นเพราะ
คนสองกลุ่มได้ผ่านกระบวนการรับรู้ทางสังคม
ที่ต่างกันออกไป โดยกลุ่มรุ่นก่อน ได้ผ่านการ
รับรู้ข้อมูลโดยผ่านระบบที่มาจากการกล่อม
เกลาทางสังคมโดยผ่านระบบของรัฐ แต่กลุ่ม
รุ่นใหม่มีการรับรู้ที่หลากหลายช่องทาง ดังนั้น
การกล ่อมเกลาจากการร ับร ู ้ ข ้อม ูลจาก
เทคโนโลยสีมัยใหม่จึงทำให้การรับรู้ทางสังคม
แตกต่างจากคนรุ่นเก่า ปัจจัยดังกล่าว สามารถ
เรียกว่า พหุวัฒนธรรม โดยวัฒนธรรมสองกลุ่ม
ที่แตกต่างกัน  

การรับรู้ข้อมูลที่ผ่านสังคมที่แตกต่างอัน
เป็นผลมาจาก ค่านิยม ความเชื่อ วัฒนธรรม
และการกล่อมเกลาที่แตกต่างกันจึงทำให้เกิด
เป็นแนวทางที่แสดงทางการเมืองที ่แตกต่าง
ตามวิถีการเปลี่ยนแปลงทางสังคม 

 

1. แนวคิดเกี่ยวกับวัฒนธรรมทางการเมือง 
1.  ความหมายของว ัฒนธรรมทาง

การเมือง 
ณรงค์ พ่วงพิศ ( 2530 ) อธิบายว่า

วัฒนธรรมทางการเมืองในแต่ละสังคมย่อม
ได้รับอิทธิพลจากภูมิหลังทางประวัติศาสตร์ 
ขนบธรรมเนียม ประเพณีและวัฒนธรรม 
ความเช ื ่ อ ค ่ าน ิยมและการเร ียนรู้ ผ ่าน
กระบวนการอบรมกล่อมเกลาทางสังคมจาก
รุ่นหนึ่งไปสู่อีกรุ่นหนึ่ง ดังนั้นวัฒนธรรมทาง
การเมืองของไทยจึงเกิดพื ้นฐานทางสังคม
วัฒนธรรม เศรษฐกิจ และการเมืองที่มีมาแต่
ประวัติศาสตร์ส่งผลให้วัฒนธรรมทางการเมือง
ของไทยมีลักษณะเฉพาะ เนื่องจากโครงสร้าง
ทางเศรษฐกิจ สังคมและการเมืองการปกครอง 
ที่เป็นผลมาจากวิวัฒนาการทางประวัติศาสตร์
สมัยศักดินาที่ผูกขาดอำนาจ ด้านการเมืองการ
ปกครองอยู่ที่สถาบันพระมหากษัตริย์ เจ้านาย
และขุนนาง ในขณะที่ไพร่ต้องสังกัดมูลนาย
เพื่อการได้มา ซึ่งผลประโยชน์และสิทธิในการ
คุ้มครอง ทำให้ไพร่ซึ่งเป็นสามัญชนส่วนใหญ่
เคยชินกับการยอมรับอำนาจมาโดยตลอด 
นอกจากนี้ระบบศักดินายังส่งผลให้มีการแบ่ง
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ช้ันทางสังคมลดหลั่นตามลำดับ จากโครงสร้าง
ดังกล่าว ส่งผลให้ทัศนคติ ความเชื่อ  ค่านิยม
ของคนไทยส่วนใหญ่มีลักษณะของการยอมรับ
ในอำนาจบังคับที่เหนือกว่า และยอมรับความ
แตกต่างในฐานะทางสังคมและเศรษฐกิจของ
บุคคล 

2. ลักษณะและประเภทของวัฒนธรรม
ทางการเมือง 

ประเภทของวัฒนธรรมทางการเมือง 
Almond and Verba (1 9 6 3 )  ไ ด้

ทำการศึกษาเกี่ยวกับทัศนคติทางการเมืองแล
ประชาธิปไตยใน 5 ประเทศ คืออิตาลี เยอรมนั 
เม็กซิโก สหรัฐอมริกาเละอังกฤษ โดยใช้วิธี
วิจัย ทำให้ได้ข้อสรุปเกี่ยวกับวัฒนธรรมกร
เม ืองด ังท ี ่ปรากฏในหนังส ื ่อ The Civic 
Culture: Political Attitudes and 
Democracy in five Nations (1963) และ
จากการศึกษาครั้งนั้น Almond และ Verba 
ได้แบ่งประเภท หรือลักษณะของวัฒนธรรม
การเมือง ออกเป็น 4 ประเภท คือ 

1. ว ัฒนธรรมการเมืองแบบคับแคบ 
( The Parochial Political Culture) เ ป็ น
วัฒนธรรมทางการเมืองของบุคคลที ่ ไม ่มี
ความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับระบบการเมืองเลย 
ไม่มีการรับรู ้ไม่มีความเห็น และไม่ใส่ใจต่อ
ระบบการเม ือง ไม ่ค ิดว ่าตนเองม ีความ
จำเป็นต้องมีส่วนร่วมทางการเมืองเพราะไม่คิด
ว่าการเมืองระดับชาติจะกระทบเขาได้ และไม่
หวังว่าระบบการเมืองระดับชาติจะตอบสนอง
ความต้องการของตนได ้

2. วัฒนธรรมการเมืองแบบไพร่ฟ้า (The 
Subject Political  Culture) เป็นวัฒนธรรม
ทางการเมืองของบุคคลที่มีความรู้ความเข้าใจ
ต่อระบบการเมืองโดยทั่วไป แต่ไม่สนใจที่จะ

เข ้าม ีส ่วนร ่วมทางการเม ืองในตลอดทุก
กระบวนการ และไม่มีความรู้สึกว่าตนเองมี
ความหมาย หรืออิทธิพลต่อระบบการเมือง 
บุคคลเหล่านี้มักมีพฤติกรรมยอมรับอำนาจรัฐ 
เช่ือฟังและปฏิบัติตามกฎหมายของรัฐโดยไม่มี
คำถาม 

3. วัฒนธรรมการเมืองแบบมีส่วนร่วม 
( The Participant Political Culture) เ ป็ น
วัฒนธรรมทางการเมืองของบุคคลที่มีความรู้
ความเข้าใจเกี่ยวกับระบบการเมืองเป็นอย่างดี 
เห็นคุณค่าและความสำคัญในการเข้ามีส่วน
ร่วมทางการเมือง ทั้งนี้เพื่อควบคุมกำกับ และ
ตรวจสอบให้ผู้ปกครองใช้อำนาจปกครอง เพื่อ
ตอบสนองความต้องการของประชาชน 

4. วัฒนธรรมการเมืองแบบพลเมือง 
(The Civic Political Culture) เป็นวัฒนธรรม
การเมืองแบบผสมผสานระหว่าง “วัฒนธรรม
ทางการเมืองแบบคับแคบ” “วัฒนธรรมทาง
การเมืองแบบไพร่ฟ้า” และ “วัฒนธรรมทาง
การเมืองแบบมีส่วนร่วม” โดยวัฒนธรรมทาง
การเมืองแบบพลเมืองนี้ Almond and Verba 
เสนอว่าเป็นลักษณะวัฒนธรรมการเมืองที่
ส ่งเสริมระบอบประชาธิปไตยมากที่สุด แต่
จะต ้องมีอ ัตราส่วนในการผสมผสานเป็น 
“วัฒนธรรมทางการเมืองแบบคับแคบ 10%” 
“วัฒนธรรมทางการเมืองแบบไพร่ฟ้า 30%” 
และ “วัฒนธรรมทางการเมืองแบบมีส่วนร่วม 
60%” 

วิชัย ภู่โยธิน (2530) ได้แบ่งประเภทของ
ว ัฒนธรรมทางการเม ืองไว ้แตกต่างจาก
นักวิชาการท่านอื ่น โดยกล่าวว่า วัฒนธรรม
ทางการเมืองแบ่งออกเป็น 3 ลักษณะ คือ 

1. วัฒนธรรมทางการเมืองเกี ่ ยวกับ
ความคิด ( Idea) ได้แก่ ความเชื่อของสมาชิก
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ในสังคมต่อระบบการเมือง เช่น ความนิยมชม
ช่ืน การปกครองระบอบประชาธิปไตย การยก
ของสิทธ์ิเสรีภาพความเท่าเทียมกัน 

2. วัฒนธรรมทางการเมืองเกี ่ ยวกับ
ปท ัสถาน (Norms) เป ็นแบบแผนวิธ ีการ
ปฏิบัติในทางการเมือง เช่น การเลือกตั้ง การ
หาเสียง ไฮด์ปาร์ก การอภิปรายแสดงความ
คิดเห็นทางการเมืองในสาธารณะ การชุมนุม
ประท้วง การก่อความวุ่นวายทางการเมือง 

3. วัฒนธรรมทางการเมืองเกี ่ ยวกับ
สิ่งประดิษฐ์ เป็นสิ่งที่ระบบสังคมได้คิดค้นข้ึน 
เช่น สถาบันการเมืองต่าง ๆ พรรคการเมือง 
กลุ่มผลประโยชน์ 
 
2. แนวคิดการขัดเกลาทางการเมือง 

1. ความหมายการขัดเกลาทางการเมือง 
Easton and Dennis ให้ความหมายการ

กล่อมเกลาทางการเมือง ว่า กระบวนการที่
ช่วยให้มีการถ่ายทอดวัฒนธรรมทางการเมอืง 
หรือ ความโน้มเอียงทางการเมืองซึ ่งได้แก่ 
ความร ู ้  ท ัศนคติบรรท ัดฐานและค่านิยม
ทางการเมืองของคนรุ่นหนึ่งไปยังอีกรุ ่นหนึ่ง
จากสังคมหนึ ่งไปยังอีกสังคมหนึ ่งถ้าไม่มี
กระบวนการถ่ายทอดจะทำให้เกิดการแสวงหา
วัฒนธรรมใหม่ซึ่งจะมีผลต่อเสถียรภาพ หรือ
การคงอยู่ของระบบการเมืองนั้น ๆ ดังนั้นการ
กล่อมเกลาทางการเมืองจึงเป็นการช่วยให้
ระบบการเมืองแต่ละระบบปรับตัวดำรงอยู่
ต่อไปได้ (David Easton and jack  Dennis, 
1969, p. 7-8 อ้างถึงใน โกวิทย์ คุณรัตน์, 
2541, น. 9-10) 

Dawson and Kenneth อธิบายว่า การ
กล ่ อ ม เ กล าท า ง ก า ร เ ม ื อ ง  ห ม าย ถึ ง 
กระบวนการที ่พลเมืองบรรลุนิต ิภาวะทาง

การเมือง โดยสามารถแสดงทรรศนะ ความ
คิดเห็นของตนเกี่ยวกับการเมืองได้ (Richard 
Dawson and Prewitt Kenneth, 1969 อ้าง
ในโกวิทย์ คุณรัตน์, 2441, น. 17) 

สราวุฒิ ปัดไธสง  ให้ความหมายของ 
การกล่อมทางการเมืองว่าเป็นกระบวนการ
อบรมกล่อมเกลาให้สมาชิกของสังคมได้เรียนรู้
ชีวิตการเมืองในสังคมเพื่อจะได้พฤติกรรมเชิง
การ เม ื อ งอ ั น เหมาะสมสอดคล ้ องกั บ
กระบวนการเมืองของสังคมนั้น ( สุรวุฒิ ปัดไธ
สง, 2528, น. 28 อ้างในโกวิทย์ คุณรัตน์, 
2541, น. 3) 

Coleman ได้อธิบายว่า การกล่อมเกลา
ทางการเมือง หมายถึง กระบวนการที่บุคคล
ได้มาซึ่งทัศนคติต่อระบบการเมืองและบทบาท
ในระบบการเมือง รวมทั้งการมีความรู้ การมี
ความร ู ้ ส ึ กและการม ี ค วามสำน ึ ก ใน
ความสามารถในทางการเมืองของตน (James 
S. Coleman,1968, p. 18 อ้างในโกวิทย์ คุณ
รัตน์, 2541, น. 3) 

2. ลักษณะการกล่อมเกลาทางการเมือง 
การกล่อมเกลาทางการเมืองมีอยู ่ 2 

ลักษณะคือ  
 2.1 การกล่อมเกลาทางการเมืองที่

เกิดจากการสอนโดยตรง (Direct Learning) 
หรือการปลูกฝังลัทธิ (Indoctrination) เป็น
การเรียนทางการเมืองที่เกิดขึ้นจากการตั้งใจ
สอน (International learning) มีการกำหนด
ระยะเวลาม ีหล ักส ูตรว ิธ ีการสอนและมี
แผนการสอนที่แน่นอน 

 2.2 การกล่อมเกลาทางการเมืองโดย
อ้อม (Indirect Learning) เป็นการเรียนรู้โดย
ไม่ตั ้งใจ (Unintentional learning) เช่น ได้
ความรู ้จากการพุดคุยกับเพื ่อนสนทนากับ
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เพ ื ่ อนสนทนาก ับคนในครอบคร ั วเป็น
กระบวนการที ่ไม่มีหลักสูตรและมีลักษณะ
แบบไม่เป็นทางการ (Richard Dawason and 
Kenneth Prewitt,1969, p. 63-64 อ้างใน
โกวิทย์ คุรัตน์, 2541, น. 11) 
 
3. ตัวการในการกล่อมเกลาทางการเมือง 

การกล่อมเกลาทางการเมืองเกิดข้ึน โดย
ผ่านสถาบันและตัวการต่าง ๆ  บางตัวการก็มี
บทบาทต่อการสร ้างการกล่อมเกลาทาง
การเมือง เช่น ครอบครัว สถานบันการศึกษา 
กล ุ ่มเพ ื ่อน กล ุ ่มอาชีพ ส ื ่อมวลชนและ
ประสบการณ์ที ่ เก ี ่ยวกับการเมืองโดยตรง 
ตัวการทางการเมืองที ่สำคัญคือ ครอบครัว 
สถานศึกษา กลุ่มเพื่อน กลุ่มอาชีพ สื่อมวลชน
และสถาบันทางการเมือง ซึ่งอธิบายดังนี้ คือ 

(1) ครอบครัว เป็นโครงสร้างที่ทำหนา้ที่
ในการกล่อมเกลาทางการเมืองของสังคม 
อิทธิพลของครอบครัว คือ การสร้างทัศนคติ
ต่ออำนาจ การที ่ครอบครัวมีผลต่อทัศนคติ
เพราะครอบครัวมีลักษณะการตัดสินใจร่วม 
โดยการถูกอบรมสั่งสอนให้มีพฤติกรรมแบบ
ยอมรับเชื่อฟัง อาจทำให้เด็กนั้นมีพฤติกรรม
ทางการเมืองในอนาคตได้ (โกวิทย์ คุณรัตน์, 
2541, น. 17) 

(2) กลุ่มเพื่อน เป็นกลุ่มที่มีอิทธิพลต่อ
ความคิดและพฤติกรรมของมนุษย ์จ ึงมี
อิทธิพลต่อความคิดของกลุ่ม เนื่องจากการ
ยอมรับนับถือ หรือความต้องการที่จะเหมือน
เพื่อนในกลุ่ม 

(3) สถาบันการศึกษา เป็นสิ่งที่มีอิทธิพล
ต่อพฤติกรรมของมนุษย์หรือบุคคลในสังคม 
อันเป็นผลมาจากการถ่ายทอดความรู ้วิธีคิด
จากสถาบ ันทางการศึกษา ซ ึ ่ งบ ุคคลที ่มี

อิทธิพลมากที่สุด คือ ครู อาจารย์ ซึ ่งเป็นผู้
ถ่ายทอดความรู้และทัศนคติต่อการเมือง 

(4) กลุ ่มอาชีพ เป็นกลุ ่มที ่ถ่ายทอดต่อ
กลุ่มอาชีพในองค์กร เพราะเมื่อบุคคลบุคคล
หนึ่งจะอยู ่กับกลุ ่มคนในองค์กรอาจจะต้อง
ปรับทัศนคติให้ตรงกับองค์กรหรือกลุ่มอาชีพ
ในกลุ่มตนเป็นต้น 

(5) สื ่อมวลชน คือกลุ ่มที ่มีอิทธิพลต่อ
ส ังคมในด้านของการเป็นผ ู ้ข ่าวสาร หรือ
เผยแพร่ข้อมูลแก่สังคม ดังนั้นกลุ่มนี้จึงเป็น
กลุ่มที่สามารถสร้างความรู้สึกทางอารมณ์และ
ความเช่ือต่อการเมือง 

(6) สถาบันทางการเมือง พรรคการเมือง 
กลุ่มผลประโยชน์ปฏิสัมพันธ์ที่มีต่อข้าราชการ
ในระบบราชการ ตลอดจนการติดต่อกับผู้ใช้
อำนาจทางการเมือง ในระดับต่าง ๆ พรรค
การเมือง และกลุ่มผลประโยชน์ เป็นตัวการที่
ทำให้ประชาชนมีความรู้เกี่ยวกับการเมืองได้มี
สนใจทางการเมือง และทำให้ประชาชนได้มี
ความรู้เกี่ยวกับทัศนคติ ค่านิยม อุดมการณ์
ของพรรค (โกวิทย์ คุณรัตน์, 2541, น. 17)  
 
4. แนวคิดของค่านิยมทางสังคม 

1. ความหมายค่านิยมทางสังคม 
อุทัย หิรัญโต (2526, น. 271) ได้นำเสนอ

ความหมายไว้ว่า สิ่งที่บุคคลพอใจ หรือเห็นว่า
เป็นสิ่งที่มีคุณค่าแล้วยอมรับไว้เป็นความเช่ือ
หรืออยู่ในความสำนึก ค่านิยมจะสิงอยู่ในตัว
บุคคลในรูปของความเช่ือหรือความรู้สึกนึกคิด
จนกว่าเจ้าตัวจะพบกับค่านิยมใหม่ซึ่งตนพอใจ
และยอมรับไว้ เมื่อบุคคลได้ประสบการณต์า่ง 
ๆ ก ็จะนำค ่าน ิยมของตนมาใช ้ว ัด หาก
เหตุการณ์นั้นหรือเรื่องราวนั้นตรงกับค่านิยม
ของตน ก็จะพึงพอใจและเห็นว่าถูกต้อง แต่ถ้า



วารสารปัญญา ปีที่ 28 ฉบบัที่ 3 (กันยายน – ธันวาคม 2564)   169 
 

เหตุการณ์หรือเรื่อง ประเด็นนั้น ไม่ตรงหรือ
ขัดแย้งกับค่านิยมของตน ก็จะไม่เห็นด้วยและ
ไม่พอใจ ค่านิยมจึงเป็นเสมือนพื้นฐานการ
ประพฤติปฏิบัติของบุคคลโดยตรง ค่านิยมเป็น
สิ่งที่มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมของคนทั้งในทาง
ร่างกายและจิตใจ และติดตัวมนุษย์ไปทุกหน
ทุกแห่ง พร้อมกันนี ้มนุษย์จะใช้ค่านิยมเป็น
เครื ่องมือประเมินเหตุการณ์หรือพฤติกรรม
ของคนอื่นแล้ววินิจฉัยว่าดีหรือเลว ควรทำ
ตามหรือไม่ทำตาม น่าพอใจหรือไม่พอใจ และ
ค่านิยมของคน ชุมชน จะช่วยในการตัดสินใจ
กระทำอย่างใดอย่างหนึ่ง 

อานนท์ อาภาภิรม (2525, น. 31) ได้
กล ่ าวว ่ า  ค ่ าน ิยม ม ีความเก ี ่ ยวพ ันกับ 
วัฒนธรรม กล่าวคือ ค่านิยม บางอย่างได้
สร้าง แกน (core) ของวัฒนธรรม อธิบายได้
ว่า คุณลักษณะขั้นมูลฐาน (fundamental 
characteristics) ของวัฒนธรรม ก็คือ การ
สะท้อนของค่านิยมขั้นพื้นฐานของวัฒนธรรม 
เช่น การมีชีวิตอยู่อย่างอิสระตามแบบไทย ๆ  
ของคนไทย ซึ่งมีมาตั้งแต่ครั้งโบราณกาล ถือ
ได้ว่า ค่านิยม ในเรื่องอิสรเสรีนี้เป็นแกน ของ
วัฒนธรรมไทย คือ ประเพณีหรือวิถีชีวิตของ
คนไทยซึ่งเรียกรวม ๆ ว่าวัฒนธรรมไทย นั้น 
มักแสดงออกซึ่งอิสรเสรีภาพอยู่เสมอ ดังนั้น 
ค่านิยม จึงมีความสำคัญมากและมีผลกระทบ
ถึงความเจร ิญหรือความเส ื ่อมของสังคม 
กล่าวคือ สังคมที่มี ค่านิยมที ่เหมาะสมและ
ถูกต้อง เช่น ความซื่อสัตย์ ความขยันหมั่นเพยีร 
ความเสียสละ หรือ ความสามัคคีสังคม/ชุมชน 
นั ้นย่อมจะเจริญก้าวหน้าอย่างไม่ต้องสงสัย 
ในทางการกลับ ส ังคม/ชุมชนที่มี ค่านิยม
ตรงกันข้ามกับที่กล่าวไว้ข้างต้น ย่อมจะส่งผล
ในทางตรงกันข้ามเช่นกัน  

นอกจากนั้นยังมีค่านิยมไทยอีกทัศนะ
หนึ่ง ซึ ่งเป็นทัศนะของ ไพฑูรย์  เครือแก้ว 
(2513, น. 91-103) ได้แสดงไว้ว่า ค่านิยมของ
คนไทยม ี 9 ประเภท ได ้แก ่  ความม ั ่ งคั ่ง, 
อำนาจ, ความเป็นใหญ่, จิตใจนักเลง (คือการมี
ใจสปอร์ต, เป็นชายแท้หรือ “แมน” เกี่ยวกับ
การมีลูกน้อง), การเป็นเจ้านาย, การมีใจกว้าง, 
การรู้จักกตัญญูรู้คุณ, การยอกย่องความเป็น
ปราชญ์ และรู้จักที่ต่ำที่สูง คือรู้จักทำตนอ่อน
น้อม รู ้จ ักเด็ก ผู ้ใหญ่ เคารพ ผู ้อาวุโส หรือ
ฐานะทางสังคมสูงกว่า 

ค่านิยมนี้ มีทั้งอยู่ในสังคม ชุมชน ที่สืบ
ทอดกันมานับช่วงอายุคนในแต่ละพื้นที่ เป็นที่
ยอมรับในวงกว้างของสมาชิกในชุมชน มีการ
ปลูกฝัง ถ่ายทอด สืบช่วงกันเป็นช่วงระยะเวลา 
บางชุมชนสืบทอดนับถือปฏิบัติการมา แต่เมื่อ
ม ีค ่าน ิยมใหม ่ถ ูกนำเข ้ามา ก ็จะเป ็นการ
ทดสอบว่าระหว่างค่านิยมเดิมจะคงอยู่อย่าง
มั ่งคงต่อไปหรือว่าจะถูกค่านิยมใหม่เข้ามา
แทนที่ เมื่อสมาชิกในชุมชนพิจารณาเห็นว่า
เป็นส ิ ่งท ี ่ เหมาะสมกับการนำไปเป็นแบบ
ปฏิบัติในชุมชน บางครั ้งต้องใช้กาลเวลาจะ
เป็นเครื่องพิสูจน์ว่าระหว่างค่านิยม ดั้งเดิมกับ
ค่านิยมใหม่ อันไหนจะเหมาะสมกับชุมชนนั้น
มากกว่ากัน การปฏิบัติหรือไม่ปฏิบัติไม่ถือว่า
เป็นความผิดกติกาแต่ประการใด หากเป็นเรื่อง
ของมิติการยอมรับกันในสังคม ชุมชน เท่านั้น 
 
สรุป 

การท ี ่ส ังคมไทยม ีสองว ัฒนธรรมที่
แสดงออกทางการเมือง นั้นเพราะสังคมไทยมี
กลุ ่มสองกลุ ่มที ่มีการรับรู ้ที ่แตกต่างกัน ซึ่ง
สามารถอธิบายได้ดังนี ้
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1. กลุ่มคนรุ่นใหม่ เป็นกลุ่มคนที่มีสังคม
แบบใหม่ มีเทคโนโลยีสมัยใหม่ ซึ่งมีความเป็น
วิทยาศาสตร์มากกว่าคนรุ ่นเดิม ล ักษณะ
ดังกล่าว จึงสามารถอธิบายดังนี ้

 1.1 ค่านิยมทางสังคมมีลักษณะทาง
วิทยาศาสตร์ตามลักษณะสังคมอุตสาหกรรม
ที่มาพร้อมกับเทคโนโลยีสมัยใหม่ จึงทำให้คน
รุ่นใหม่มีวัฒนธรรมความเชื่อที่ทันสมัย ชอบ
การเปล ี ่ยนแปลงท ี ่รวดเร ็ วตามส ั งคมที่
เปลี่ยนแปลงอย่างรวดเร็ว 

 1.2 การกล่อมเกลาทางสังคมมีความ
หลากหลาย เช ่น ทางเพ ื ่อนและทางสื่ อ
อินเทอร์เน็ต ซึ่งถือเป็นช่องทางที่สำคัญของ
กลุ่มรุ่นใหม่ 

 1.3 วัฒนธรรมทางการเมืองของกลุ่ม
รุ่นใหม่ จะมีความเป็นวัฒนธรรมทางการเมือง
ที ่เป็นแบบมีส่วนร่วมทางการเมือง สูงมาก
เนื่องปัจจัยของค่านิยมและการกล่อมเกลาทาง
สังคม 

ล ักษณะดังกล่าว สอดคล ้องกับการ
กล่อมเกาทางการเมือง ในประเด็น   กลุ่ม
เพื ่อนและ สถาบันการศึกษาเป็นกลุ ่มที ่มี
อิทธิพลต่อความคิดและพฤติกรรมจากการ
ยอมรับนับถือ หรือความต้องการที่จะเหมือน
เพื่อนในกลุ่ม ซึ่งเป็นปัจจัยสำคัญที่ทำให้กลุ่ม
คนรุ่นใหม่มีการแสดออกทางการเมือง 

อันเป็นผลมาจากการถ่ายทอดความรู้วิธี
คิดจากสถาบันทางการศึกษา ซึ ่งบุคคลที่มี
อิทธิพลมากที่สุด คือ ครู อาจารย์ ซึ ่งเป็นผู้
ถ่ายทอดความรู้และทัศนคติต่อการเมือง  

นอกจากนั้นยังมีการศึกษาวิจัย เรื ่อง 
การมีส่วนร่วมทางการเมืองของการเยาชนไทย 
: มูลเหตุ รูปแบบ และผลที่เกิดข้ึนตามมา ของ 

วัลลภ ร ัฐฉัตรานนท์  (2562) พบว่า กลุ่ม
เยาวชนที่มีอายุ ระหว่าง 19 – 25 ส่วนร่วม
ทางการเมืองผ ่านการเลือกตั ้งและการลง
ประชามติ ตลอดถึงการอภิปรายการเมืองผ่าน
สังคมออนไลน์  

2. กลุ ่มคนรุ ่นเก่า เป ็นกลุ ่มคนที ่รับ
ว ัฒนธรรมแบบเด ิม จนเคยชินก ับส ังคม
แบบเดิม  

(ส ั งคมเกษตรกรรม) จ ึ งม ีล ักษณะ
ดังต่อไปนี ้

 2.1 ค่านิยมทางสังคมมีลักษณะไม่
เ ป ็ นว ิ ทยาศาสตร ์ ตามล ั กษณะส ั งคม
เกษตรกรรมกับความล้าหลังทางเทคโนโลยี จึง
ทำให้คนรุ่นใหม่มีวัฒนธรรมความเช่ือที่ล้าสมยั 
ไม่ชอบการเปลี่ยนแปลง  
 2.2 การกล่อมเกลาทางสังคมไม่มี
ความหลากหลาย เป็นข้อมูลที่ได้รับจากรัฐ 
 2.3 วัฒนธรรมทางการเมืองของกลุ่ม
รุ ่นเก่า จะส่วนร่วมทางการเมืองน้อยเนื ่อง
ปัจจ ัยของค่านิยมและการกล่อมเกลาทาง
สังคม 

ลักษณะดังกล่าวสอดคล้องกับเพ็ญนภา 
เว็บบ์ (2561) ได้ศึกษา การมีส่วนร่วมทางการ
เมืองในระดับท้องถิ ่นของผู ้ส ูงอายุ จังหวัด
นครนายก  หลักส ูตรร ัฐศาสตร์ โรงเรี ยน
กฎหมายและการเมือง มหาวิทยาลัยสวนดุสิต 
พบว่า กลุ่มผู้สูงวัยที่มีอายุ 60 ปีขึ้นไปมีร่วม
ร ่วมทางการเมืองน้อย และสอดคล้องกับ
แนวคิดเรื ่องการกล่อมเกลาทางสังคมและ
วัฒนธรรมทางสังคมนั้นเพราะกลุ่มคนรุ่นเก่าที่
ม ีอาย ุต ั ้ งแต ่  60 ขึ ้นไป ม ีว ัฒนธรรมทาง
เกษตรกรรมและการกล่อมเกล่าทางส ังคม
แบบเดิมของสังคม 
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