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บทคัดย่อ 
 
 การศึกษา “ประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ ในช่วงทศวรรษ 2500 - 
ทศวรรษ 2560” คร้ังนี้มุ่งเน้นศึกษาถึงพัฒนาการการเปลี่ยนแปลงของประวัติศาสตร์
นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ รวมถึงบริบทสังคมที่ก่อให้เกิดงานนิพนธ์ประวัติศาสตร์ทุ่งกุลา
ร้องไห้ ผลการศึกษาพบว่า ประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้เกิดการเปลี่ยนแปลงท่ี
สําคัญมาจากบริบทสังคม ท่ีก่อให้เกิดงานนิพนธ์ว่าด้วยทุ่งกุลาร้องไห้ท่ีหลากหลาย
ประเด็น การพัฒนาโครงสร้างพ้ืนฐาน (Infrastructure) โครงการพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้ 
กระแสแนวคิดการเปลี่ยนแปลงเชิงภูมิปัญญาท่ีสําคัญในทางประวัติศาสตร์คือ 
ประวัติศาสตร์สังคมขยายตัวในหมู่นักวิชาการ หลังเหตุการณ์ 14 ตุลาคม 2516 การ
โตข้ึนของกระแสวัฒนธรรมชุมชน ในทศวรรษ 2530 รวมท้ังกระแสการต่อต้านโลกาภิ
วัตน์และหันไปสนใจชุมชนหมู่บ้านภายหลังเศรษฐกิจตกตํ่าใน พ.ศ. 2540 รวมถึง
ความพยายามสลายวาทกรรมท่ีเกิดข้ึนหลังทศวรรษ 2500 เป็นต้นมา บริบทสังคม
เหล่านี้ได้มีอิทธิพลท่ีสําคัญท่ีก่อให้เกิดงานนิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ท่ีหลากหลายประเด็น
การศึกษา ท้ังด้านสังคม ด้านเศรษฐกิจ ด้านวัฒนธรรม ความเชื่อ โบราณคดี เป็นต้น  

 
คําสําคัญ: ทุ่งกุลาร้องไห้, ประวัติศาสตร์นิพนธ์, พัฒนาการ 
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ABSTRACT 
 
 This research studied development and changes in Thung Kula Rong 
Hai history, including the social context inspiring local historiography.     
Results were that significant changes derived from the social context,   
leading to diverse works on infrastructure development. Academic social 
history was an increasingly prominent in intellectual history. After the Thai 
popular uprising of 14 October 1973, community culture expanded through 
the 1990s, including a movement opposing globalization and heeding    
village communities after the 1997 Asian Financial Crisis, as well as        
attempts to deconstruct 1 9 5 0 s rhetoric. These social contexts impacted 
Thung Kula Rong Hai writings on diverse educational issues, including     
society, economics, culture, spirituality, and archaeology. 
 
Keywords: Thung Kula Rong Hai, Historiography, Development 
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บทนํา 
 การศึกษาประวัติศาสตร์นิพนธ์ มีความหมายท่ีสําคัญสองประการ ประการ
แรกหมายถึงงานเขียนหรือวรรณคดีประวัติศาสตร์ (Writings or literature that 
may be call historical) และประกา ร ท่ี สอ งหมาย ถึ ง ก ระบวนกา ร เ ขี ยน
ประวัติศาสตร์ (The process of writing history) อันได้แก่การรวบรวมเรื่องราว
ข้อมูลหรือส่วนท่ีสรุปได้จากหลักฐานท่ีได้ผ่านวิธีการทางประวัติศาสตร์มาแล้วเป็น
อย่างดี การศึกษาประวัติศาสตร์นิพนธ์หรืองานเขียนประวัติศาสตร์มีจุดประสงค์
เพ่ือให้เกิดความเข้าใจเร่ืองราวทางประวัติศาสตร์จากผลผลิตทางความคิดของคนใน
สังคม อีกท้ังช่วยสะท้อนความสนใจของผู้ศึกษาประวัติศาสตร์แต่ละสมัย กล่าวคือเป็น
ความพยายามเข้าใจงานเขียนประวัติศาสตร์ว่ามีจารีตการเขียนอย่างไร ปัจจัยใดบ้างท่ี
มีอิทธิพลต่อการเขียน ผู้เขียนมีความคิดเกี่ยวกับอดีตท่ีเขียนอย่างไร มีวิธีศึกษาค้นคว้า
เรียบเรียงอย่างไร อีกท้ังการเขียนประวัติศาสตร์มีการเปลี่ยนแปลงในตัวเองอย่างไร 
(Wannarat 1979: 150) การศึกษาประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้จึงเป็น
การศึกษา “ความเปลี่ยนแปลง” ของพัฒนาการการเขียนงานของประวัติศาสตร์    
ทุ่งกุลาร้องไห้ 

“ทุ่งกุลาร้องไห้ ในความเข้าใจของคนท่ัวไปคือ ทุ่งกว้าง 
แห้งแล้งผืนดินเป็นดินทราย ขาดความอุดมสมบูรณ์ ทํา
การเกษตรไม่ได้ผลชาวบ้านมีความเป็นอยู่ยากลําบาก 
ล้าหลังจากการพัฒนามากกว่าจะคิดถึงภาพอ่ืนใด แต่
ในมุมมองของคนทุ่งกุลากลับมองว่า แม้ทุ่งกุลาร้องไห้
จะแห้งแล้งแต่ก็มีความอุดมสมบูรณ์ไปด้วยแหล่งอาหาร
ธรรมชาติ หาอยู่หากินเลี้ยงลูกหลานมาได้โดยตลอด”  

(Songsiri 2013: 89) 
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 เม่ือมีการกล่าวถึง “ทุ่งกุลาร้องไห้” การรับรู้ภายใต้จินตนาการของคนส่วน
ใหญ่ในภูมิภาคอีสานและภูมิภาคอ่ืน ๆ มักมีคําตอบลักษณะเดียวกันในการอธิบาย
และให้ความหมายของทุ่งกุลาร้องไห้ คือ เป็นพ้ืนท่ีแห้งแล้ง กันดาร ดินขาดคุณภาพ
ไม่สามารถทําการเพาะปลูกพืชได้ (Daorueang 2021: 29) แต่ในปัจจุบันนี้ทุ่งกุลา
ร้องไห้กลายเป็นแหล่งปลูก “ข้าวหอมมะลิ” ท่ีมีคุณภาพเป็นท่ีต้องการของตลาด     
ท่ัวโลก นอกจากนี้รัฐยังพัฒนาโครงสร้างพ้ืนฐาน ถนน ไฟฟ้า ได้รับความสะดวกและ
ท่ัวถึง การจัดปฏิรูปท่ีดิน การพัฒนาคุณภาพชีวิตการจัดต้ังกลุ่มองค์กรชุมชน การ
พัฒนาอาชีพท่ีหลากหลาย การปรับปรุงประสิทธิภาพการผลิต การพัฒนาแหล่งน้ํา 
ปัจจุบันพ้ืนท่ีเกือบท้ังหมดของทุ่งกุลาร้องไห้ใช้ในการเกษตร (Songsiri 2013: 93 - 
96) 
 พัฒนาการของทุ่งกุลาร้องไห้นี้จึงทําให้มีงานนิพนธ์ท่ีเกี่ยวข้องกับพ้ืนท่ีทุ่งกุลา
ร้องไห้ออกมาอย่างหลากหลาย และมีการศึกษาพ้ืนท่ีทุ่งกุลาร้องไห้ท้ังในมิติ
ประวัติศาสตร์ ท่ีศึกษาทุ่งกุลาร้องไห้ท้ังด้านสังคม เศรษฐกิจ การเมือง วัฒนธรรม 
ด้วยเหตุนี้ การศึกษานี้จึงเป็นการศึกษาพัฒนาการแนวการเขียนงานและเนื้อหาของ
งานเขียนประวัติศาสตร์เกี่ยวกับพ้ืนท่ีทุ่งกุลาร้องไห้ รวมไปถึงการศึกษาบริบททาง
สังคมท่ีมีผลต่อการบันทึกประวัติศาสตร์เกี่ยวกับพ้ืนท่ีทุ่งกุลาร้องไห้ เนื่องด้วยทุ่งกุลา
ร้องไห้นั้นมีพลวัตในการเปลี่ยนแปลงไปตามบริบทสภาพแวดล้อม นโยบาย ท่ีรัฐและ 
เอกชน เข้ามามีส่วนขับเคล่ือนทุ่งกุลาร้องไห้อยู่เสมอ 
 เ พ่ือทําความเข้าใจประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้อย่างต่อเนื่อง 
จําเป็นต้องทําความเข้าใจประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ ก่อนทศวรรษ 2500 เพ่ือ
แสดงให้เห็นถึงเหตุปัจจัยท่ีก่อให้เห็นถึงความเปล่ียนแปลงของประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่ง
กุลาร้องไห้ ทศวรรษ 2500 - ทศวรรษ 2560 
 ประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ก่อนทศวรรษ 2500 งานนิพนธ์ในช่วงนี้
เป็นการเขียน บันทึก ท่ีมาจากตํานาน นิทานทุ่งกุลาร้องไห้ พงศาวดาร รวมไปถึงงาน
บันทึกของชาวต่างชาติท่ีได้เดินทางมาสํารวจในฝั่งขวาของแม่น้ําโขง บันทึกการ
เดินทางมาสํารวจของข้าราชการจากรัฐส่วนกลางที่มาประจําอยู่อีสาน งานเขียน
เหล่านี้ต่อมาได้กลายมาเป็นหลักฐานทางประวัติศาสตร์ท่ีสําคัญ รวมถึงแสดงให้เห็น
การรับรู้ทุ่งกุลาร้องไห้ในช่วงนี้ 
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 “ตํานานทุ่งกุลาร้องไห้”1 และ “นิทานทุ่งกุลาร้องไห้” เกี่ยวข้องเชื่อมโยงกับ
การเกิดเมือง สถานท่ีในบริเวณทุ่งกุลาร้องไห้ มีลักษณะเป็นนิทานพ้ืนบ้านหรือนิทาน
ปรัมปราที่เล่าสืบทอดกันมา ส่วนใหญ่เนื้อหาของงานนิพนธ์ตํานานทุ่งกุลาร้องไห้จะมี
เร่ืองอิทธิฤทธ์ิปาฏิหาริย์เข้ามาเกี่ยวข้อง ถึงแม้ว่าตํานานอาจจะเล่าเติมแต่งแต่ สุจิตต์ 
วงษ์เทศ ได้ให้ความเห็นว่าตํานานเรื่องทุ่งกุลาร้องไห้นี้ นับว่าเป็นตํานานท่ีมีความ
ใกล้ เคียงกับความจริงมากท่ีสุด เพราะตรงกับข้อสันนิษฐานทางภูมิศาสตร์ 
(Wongthet 2003: 333)  
 ตัวอย่างเนื้อหาตํานานทุ่งกุลาร้องไห้ 

“...พญานาคได้เสกให้ทะเลนั้นแห้งจนเรือสําเภาของ
ท้าวฮาดคําโปง และ ท้าวอุทร แล่นต่อไปไม่ได้ท้าวท้ัง
สองจึงนําเอาจ่าแอ่นไปซ่อนไว้ในดงแห่งหนึ่ง ต่อมาได้
ชื่อว่า ดงจ่าแอ่น นํานางแสนสีไปซ่อนไว้ในดงแห่งหนึ่ง 
ต่อมาได้ชื่อว่า ดงแสนสี และเป็นท่ีต้ังหมู่บ้านแสนสี
เด๋ียวนี้ ส่วนนางคําแพงท่ีเป็นหลาน ได้นําไปซ่อนไว้ใน
ดงแห่งหนึ่ง ต่อมาได้ชื่อว่า ดงป่าหลาน ต่อมาเป็นท่ีต้ัง
อําเภอบาหลาน ปัจจุบันนี้คือ อําเภอพยัคฆภูมิพิสัย 
จังหวัดมหาสารคาม . . . เ ม่ือน้ํ าทะเลได้แห้งเหือด
หมดแล้ว พวกหอย ปู กุ้ง ปลา ท่ีอาศัยอยู่ในทะเลใหญ่
ได้ตาย...จึงส่งให้นกอินทรีผัวเมียลงมากินหอย ปู กุ้ง 

1 ตํานานทุ่งกุลาร้องไห้ นิทานทุ่งกุลาร้องไห้ จากงานศึกษาของปริญ รสจันทร์นั้น สรุปแหล่งข้อมูล
แกนหลักของตํานานน้ีมาจากงานศึกษา ของ เดช ภูสองช้ัน พิมพ์ใน พ.ศ. 2545 ซึ่งเดิมเอกสารน้ี
เป็นบันทึกส่วนตัวที่รวบรวมมาจากนิทานในท้องถิ่น และเมื่อสุจิตต์ วงษ์เทศ บรรณาธิการหนังสือ
ศิลปวัฒนธรรมได้สํารวจทุ่งกุลาร้องไห้และพบกับเดช ซึ่งขณะน้ันเป็นกํานันตําบลทุ่งหลวง อําเภอ
สุวรรณภูมิ จังหวัดร้อยเอ็ด จึงได้พิมพ์หนังสือ “ประวัติศาสตร์สามัญชน ฅนทุ่งกุลา”เล่มนี้ขึ้น 
(Rosjan 2022: 15) แน่นอนว่างานนิพนธ์ชิ้นนี้ได้เกิดขึ้นหลัง ทศวรรษ 2500 แต่เน้ือหาของงาน
นิพนธ์นี้เป็นในรูปแบบตํานานที่เล่าสืบกันมาเป็น “มุขปาฐะ” โดย เดช ภูสองช้ัน นํามารวบรวม
บันทึกในภายหลัง ผู้เขียนจึงมองว่างานนิพนธ์นี้ควรจัดอยู่ในช่วงเวลาก่อนทศวรรษ 2500. 
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ปลา ในทะเลแห้ง...ได้ถ่ายมูลไว้เป็นกองใหญ่มาก ทุก
วันนี้เรียกว่า โพนขึ้นก ปรากฏอยู่ท่ีกลางทุ่งกุลาร้องไห้
ในเขต ตําบลหินกอง อําเภอสุวรรณภูมิ จังหวัด
ร้อยเอ็ด...”  

(Wongthet 2003: 328 - 331) 
 

 นิทานเก่ียวกับทุ่งกุลาร้องไห้2 งานนิพนธ์นี้ไม่มีลักษณะท่ีกล่าวถึงอิทธิฤทธ์ิ
ปาฏิหาริย์ เช่น ตํานาน แต่งานนิพนธ์นิทานทุ่งกุลาร้องไห้นี้เป็นงานนิพนธ์ท่ีกล่าวถึง
พ่อค้าชนเผ่ากุลาท่ีเดินทางมาขายสินค้าบริเวณทุ่งกุลาร้องไห้ แล้วข้ึนเหนือไปเรื่อย ๆ 
(ข้ึนเหนือคือ มหาสารคาม ขอนแก่น อุดรธานี) เร่ืองเล่านิทานเหล่านี้ยังได้พัวพัน
เกี่ยวข้องกับชื่อบ้านบริเวณแถบนี้ด้วยรวมถึงสถานท่ีภายในทุ่งกุลาร้องไห้เช่นกัน 
นิทานเร่ืองนี้ได้กลายมาเป็นวาทกรรมหลักในการพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้ ดังจะกล่าว
ต่อไป 
 ตัวอย่างเนื้อหานิทานทุ่งกุลาร้องไห้ 

“…พวกกุลาต่างพากันร้องไห้ แล้วได้พากันพักพอหาย
เหนื่อยจึงเดินทางต่อไปอีก แต่คร่ังท่ีหาบมาหนักมาก 
พวกกุลาจึ งพากัน เทค ร่ัง ท้ิ งบ้ าง เล็กน้อย  ต่อมา
กลายเป็นหมู่บ้านครั่งน้อย อําเภอเกษตรวิสัย จังหวัด
ร้อยเอ็ด เม่ือพวกกุลาเดินต่อไปอีก รู้สึกอิดโรยมาก 
คร้ันไปถึงกลางทุ่งจึงตัดสินใจเทครั่งท้ังหมดท้ิง คงเหลือ
ไว้แต่อาหารเท่านั้น บริเวณท่ีกุลาเทครั่งท้ิงท้ังหมดน้ี 
ต่อมาได้ชื่อว่า บ้านครั่งใหญ่ อําเภอเกษตรวิสัย 
จังหวัดร้อยเอ็ด เม่ือพวกกุลาเดินทางมาพ้นทุ่งแล้ว เข้า

2 นิทานทุ่งกุลาร้องไห้ สุรสม กฤษณะจูฑะ ได้กล่าวว่า กุลาต่องสู่ได้ถูกสร้างให้เป็นส่วนหนึ่งของ
ตํานานพ้ืนถิ่นอีสานช่วง พ.ศ. 2489 - 2513 โดยกลุ่มชาติพันธุ์ไตลาว ที่อาศัยในบริเวณพ้ืนที่     
ทุ่งใหญ่ ทุ่งหลวง หรือทุ่งปะหลาน (อีกชื่อในการเรียกทุ่งกุลาร้องไห้) ตํานานหรือเร่ืองเล่าที่เด่นคือ
ดงคร่ังน้อยและดงคร่ังใหญ่อันเป็นจุดกําเนิดของทุ่งกุลาร้องไห้ (Krishnajutha 2014: ข). 
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สู่หมู่บ้าน มีคนมามุงดูจะขอซ้ือสินค้าเป็นจํานวนมาก 
แต่พวกกุลาไม่มีสินค้าจะขายให้แก่ชาวบ้าน พวกกุลา
พากันเสียใจและเสียดายสินค้าท่ีตนได้เทท้ิงท่ีกลางทุ่ง 
พวกกุลาจึงพากันร้องไห้อีกเป็นคร้ังท่ีสอง ทําให้เกิดเป็น
ชื่อเรียกทุ่งอันกว้างใหญ่ไพศาลนี้ว่า ทุ่งกุลาร้องไห้ มา
ตราบเท่าทุกวันนี้…”  

(Baonuet 2010: 21 - 22) 
 

 แม้ว่างานนิพนธ์ลักษณะนี้เติมแต่งไปในบ้างเรื่อง แต่หลักฐานประเภทตํานาน
ยังมีส่วนแสดงให้เห็นวิธีคิดของคนสมัยก่อน รวมทั้งแสดงให้เห็นถึงการใช้ตํานานใน
เร่ืองการจัดระเบียบสังคม ในปัจจุบันงานนิพนธ์ในลักษณะนี้ก็เร่ิมเป็นท่ีสนใจมาก
ย่ิงข้ึน เนื่องจากในปัจจุบันเริ่มนํางานลักษณะนี้ข้ึนมาตีความใหม่ เช่น งานของ 
สมปอง มูลมณี “ตํานานประจําถ่ินทุ่งกุลาร้องไห้: เร่ืองเล่าเชิงนิเวศกับการต่อสู้และ
ต่อรองทางสังคมวฒันธรรม”3  

ศรีศักร วัลลิโภดม ได้ให้ความเห็นเกี่ยวกับตํานานไว้ว่า  
“ตํานานมีความสําคัญไปอีกอย่างหนึ่ง คือทําให้เข้าถึง
และรู้จักคนในท้องถ่ิน รวมท้ังการเปลี่ยนแปลงภายใน
ตามเวลาที่ผ่านไป (Change through time) ดังนั้น
ตํานานจึงเป็นเรื่องราวในอดีตท่ีส่วนใหญ่เป็นเรื่องสมมุติ
ท่ีคนสร้างข้ึนให้คนเชื่อและยึดม่ัน ความเป็นคนกลุ่ม

3 งานนิพนธ์นี้ได้ให้ข้อสรุปที่น่าสนใจเก่ียวกับตํานานประจําถิ่นทุ่งกุลาร้องไห้ คือหลักฐานสําคัญที่มี
อิทธิพลต่อการบอกเล่าประวัติศาสตร์ของชุมชน ตํานานประจําถิ่นทุ่งกุลาร้องไห้ยังมีบทบาทสําคัญ
ต่อวิถีชีวิต ความเช่ือ และวัฒนธรรมของผู้คนในบริเวณทุ่งกุลาร้องไห้เป็นอย่างยิ่ง ตํานานทําหน้าที่
อธิบายความสําคัญของพ้ืนที่และเป็นส่ือกลางในการนําเสนอเร่ืองราวประวัติศาสตร์ของชุมชน 
และมูลเหตุของการจัดพิธีกรรมของสังคม อันส่งผลให้เกิดความสัมพันธ์ที่ดีงามระหว่างผู้คนใน
ชุมชนและภายนอกชุมชน ตํานานยังเป็นเคร่ืองมือในการต่อรองเชิงอํานาจในพ้ืนที่ทุ่งกุลาร้องไห้
อีกด้วย (Mulmanee 2017). 



วารสารไทยคดีศึกษา ปีที่ 22 ฉบับที่ 1 (มกราคม - มิถุนายน 2568) | 83 

เดียวกันในท้องถ่ินเดียวกันท่ีอยู่สืบทอดมาจนปัจจุบัน 
นับเป็นส่ วนหนึ่ งของประวั ติศาสตร์สั งคม ท่ี เป็น
ประวัติศาสตร์ ท่ี มีชี วิต (Living history) แต่การใช้
ตํานานในหมู่นักวิชาการและคนไทยที่แล้วมาจนถึง
ปัจจุบันนี้ ยังมีความสับสนในบรรดาคนรุ่นเก่าและรุ่น
ใหม่ คนรุ่นเก่าโดยเฉพาะนักประวัติศาสตร์ไทยสกุล
ดํารงราชานุภาพ ไม่แลเห็นความสําคัญของตํานาน 
เพราะเห็นว่าเป็นเร่ืองเหลวไหล มีความจริงนิดหน่อย
ยากแก่การนํามาวิจารณ์และอธิบาย” 

(Valliphodom 2016) 
 

 งานนิพนธ์อีกประเภทท่ีได้กล่าวถึงพ้ืนท่ีทุ่งกุลาร้องไห้เช่นกันคืองานนิพนธ์ของ 
หม่อมอมรวงษ์วิจิตร์ (หม่อมราชวงศ์ปฐม คเนจร) เร่ือง “พงศาวดารหัวเมืองมณฑล
อีสาน” นิพนธ์ข้ึนในสมัยรัชกาลท่ี 5 เม่ือคร้ังดํารงตําแหน่งปลัดมณฑลอิสาณ พิมพ์ข้ึน
คร้ังแรกเมื่อ พ.ศ. 2458 นิพนธ์เร่ืองนี้ข้ึนโดยใช้ยามว่างจากงานราชการศึกษาค้นคว้า
เร่ืองต่าง ๆ ของหัวเมืองในมณฑลอีสาน ศึกษาพงศาวดารเท่าท่ีพอจะค้นหามาได้ 
ศึกษาจากหนังสือราชการ ตลอดจนสอบถามเร่ืองราวจากผู้รู้ในท้องถ่ินนั้น ๆ มา
ประกอบกัน จนสามารถรวบรวมเร่ืองราว นํามาเรียบเรียงเป็นหนังสือ “พงศาวดาร
หัวเมืองมณฑลอีสาน” (Kanajon 1996: คํานํา)  
 เนื้อหาของพงศาวดารหัวเมืองมณฑลอีสาน เป็นการรวบรวมท่ีอยู่ภายใต้การ
ดูแลควบคุมของราชสํานักกรุงเทพฯ เนื้อหาของพงศาวดารฉบับนี้จึงมักเป็น
ประวัติศาสตร์เร่ืองราวของชนชั้นนํามากกว่าจะเป็นประวัติศาสตร์สังคมของคนตัวเล็ก
ตัวน้อย เนื้อหาท่ีกล่าวในพงศาวดารฉบับนี้ท่ีเกี่ยวข้องกับทุ่งกุลาร้องไห้ ปรากฏแค่
เพียงการแต่งต้ังเมืองสุวรรณภูมิเท่านั้น ดังท่ีกล่าวไว้ว่า 

“...สมัยกรุงธนบุรี เมืองสุวรรณภูมิดุจุลศักราช ๑๑๓๔ 
ปีมโรง จัตวาศก (พ.ศ. ๒๓๑๕) เม่ือเจ้าตากสิน เสวย
ราชย์ ณ กรุงธนบุรี พระยาพรหม พระยากรมท่า เห็น
ว่าตําบลเมืองทงเปนไชยภูมิไม่สมควรจะต้ังเปนเมือง 
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เพราะเปนท่ีโนนดําเช น้ําไหลแทงแรงอยู่ อันจะไม่ถาวร
ต่อไป จึงปฤกษาท้าวเชียง ท้าวสูน เห็นพร้อมกันว่า ท่ี
ตําบลดงเท้าสารห่างไกลจากเมืองทงประมาณ ๑oo 
เส้นเศษ เปนท่ีตําบลภูม์ิเมืองเก่า ไชยภูมิดี จึงได้อพยพ
ย้ายจากเมืองทงไปต้ังอยู่ยังดงเท้าสาร แล้วมีใบบอก
มายังกรุงธนบุรี ขอต้ังดงเท้าสารเปนเมือง จึงโปรดให้ต้ัง
ดงเท้าสารข้ึนเปนเมือง ขนานนามว่าเมืองสุวรรณ
ภูมิ...”  

(Kanajon1996: 14) 
 

 งานนิพนธ์ชิ้นต่อมาท่ีเกิดข้ึนในช่วงนี้คือ งานบันทึกของเอเจียน ฟรองซัวร์ 
แอมมอนิเยร์ (ต่อไปจะใช้ “แอมมอนิเยร์”) ชาวฝร่ังเศสท่ีเข้ามาสํารวจพ้ืนท่ีบริเวณลุ่ม
แม่น้ําโขง (รวมถึงอีสานของประเทศไทยในปัจจุบัน) ในหนังสือ “บันทึกการเดินทาง
ในลาว (ภาคสอง พ.ศ. 2440) [Voyage dans le Laos Tome Premier 1895]”  
ซ่ึงอยู่ในช่วงลัทธิล่าอาณานิคม (colonialism) แอมมอนิเยร์เข้ามาสํารวจในช่วง   
พ.ศ. 2425 - 2540 ได้มีการบันทึกบริเวณพ้ืนท่ีท่ีเรียกว่าทุ่งกุลาทําให้ได้ทราบถึง
ภูมิศาสตร์สภาพแวดล้อมของพ้ืนท่ีทุ่งกุลาร้องไห้ท่ีเป็นการบรรยายส่ิงท่ีตนเองได้พบ
เห็นอย่างเป็นธรรมชาติ ลักษณะการบันทึกคล้ายกับเป็นการเขียนอนุทิน (diary)   
งานของแอมมอนิเยร์จึงเป็นงานเขียนท่ีนักประวัติศาสตร์ส่วนใหญ่ใช้ศึกษาสภาพ
บ้านเมืองของอีสานในช่วงรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว งานของ 
แอมมอนิเยร์ กล่าวถึงพ้ืนท่ีทุ่งกุลาร้องไห้ไว้ว่า  

“…วันเสาร์ท่ี 26 มกราคม ผมรับเอาเกวียนนั้นแล้วออก
เดินทางทันที เพ่ือแวะไปดูซากวัตถุโบราณกู่กะสิน...
พวกเราผ่านทุ่งโล่ง ซ่ึงมีน้ําท่วมถึงในฤดูฝน...พวกเราพา
กันหยุดท่ีซากวัตถุโบราณกู่กะสิน ซ่ึงต้ังอยู่บนเนินดิน
ทรายท่ามกลางทุ่งหญ้าท่ีแห้งแล้ง...พอเวลาเที่ยงคร่ึง 
พวกเราพากันออกเดินทางจากกูกะสินไป โดยตัดข้าม
ทุ่งท่ีกว้างใหญ่ ซ่ึงพวกคนลาวเรียกชื่อว่า ทุ่งหลวง...ทุ่ง
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เหล่านี้ไม่มีการเพาะปลูกเลย เพราะมีน้ําท่วมมาก
เกินไปในฤดูฝน...หลังจากได้เดินทางถึง 4 ชั่วโมงก็มาถึง
บ้านเมืองบัว (Ban Mocuong Boua) ท่ีด้านขวา เป็น
หมู่บ้านท่ีมีกระท่อม 20 กว่าหลัง แล้วพอถึงเวลา 5 โมง 
พวกเราก็พากันหยุดท่ีแม่น้ําชิว เพ่ือให้วัวกินน้ํา…”  

(Emonier 1998: 45) 
 

 งานบันทึกของแอมมอนิเยร์ท่ีนิพนธ์ข้ึนได้ถือว่าเป็นต้นแบบของงานนิพนธ์ท่ี
เกิดข้ึนเกี่ยวกับทุ่งกุลาร้องไห้ในช่วงนี้ เนื่องจากงานนิพนธ์ท่ีกล่าวถึงพ้ืนท่ีทุ่งกุลา
ร้องไห้ต่อมา เป็นการกล่าวถึงในลักษณะท่ีกล่าวถึงสภาพทางภูมิศาสตร์ รวมถึงเป็น
การจดบันทึกในลักษณะอนุทิน (diary) คล้ายคลึงกับงานนิพนธ์ของแอมมอนิเยร์ เช่น 
พระนิพนธ์ “สมเด็จฯ กรมพระยาดํารงราชานุภาพเสด็จไปตรวจราชการมณฑล
นครราชสีมาและมณฑลอุดรอีสาน ร.ศ. 125 พ.ศ. 2449” ของสมเด็จฯ กรมพระยา
ดํารงราชานุภาพ และงานนิพนธ์ “บันทึกความทรงจําเม่ือเป็นเลขานุการมณฑล      
อิสาณ” ของ พระยาสุนทรพิพิธ (เชย สุนทรพิพิธ) ในช่วงปลายรัชกาลสมัยพระบาท 
สมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว  
 ลักษณะงานนิพนธ์ “สมเด็จฯ กรมพระยาดํารงราชานุภาพเสด็จไปตรวจ
ราชการมณฑลนครราชสีมาและมณฑลอุดรอีสาน ร.ศ. 125 พ.ศ. 2449”  

“…ขุนมัณฑลานุการ ข้าหลวงเมืองสุวรรณภูมิ เมือง
แพน ผู้รักษาราชการเมืองสุวรรณภูมิ พระศรีสุวรรณ
วงศา นายอําเภอเมืองพยัคฆภูมิ พระศรีเกษตราธิไชย 
นาย อํา เภอ เ มือ ง เกษตร วิ ไสย  พระสุ นทร พิ พิ ธ 
นายอําเภอโกสุมพิไสยและกรรมการเมืองต่าง ๆ มา
คอยรับ ถามถึงกู่เทวสถานในเขตเมืองสุวรรณภูมิ ว่ามี 
๕ แห่ง คือ กู่พระกุนาอยู่ทิศใต้เมืองแห่ง ๑ กู่กะสิงอยู่
กลางทุ่งแห่ง ๑ กู่กะโดยอยู่ใกล้เมืองเกษตรวิไสยแห่ง ๑ 
กู่บ้านด่านแห่ง ๑ กู่บ้านกู่อยู่ใกล้บ้านหัวช้างเมือง
พยัคฆภูมิแห่ง ๑…”  

(Damrong Rajanubhab, Prince 1995: 139)  
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 บันทึกความทรงจําเม่ือเป็นเลขานุการมณฑลอิสาณ ของ พระยาสุนทรพิพิธ 
(เชย สุนทรพิพิธ)  

“…ทุ่งสุวรรณภูมิ อําเภอสุวรรณภูมิมีทุ่งกว้างใหญ่ลงไป 
อําเภอราษีไศล จังหวัดศรีสะเกษ ลุ่มแม่น้ํามูลทางทิศใต้ 
และอําเภอมหาชนะชัยจังหวัดอุบลราชธานีลุ่มแม่น้ําชี
ทาง ทิศตะวันออก เป็นเนื้อท่ีหลายหม่ืนไร่ชาวเมือง
เรียกชื่อว่า ทุ่งกุลาร้องไห้…”  

(Sunthornphiphit, Phraya 1972: 32 - 34) 
 

 งานนิพนธ์ สมเด็จฯ กรมพระยาดํารงราชานุภาพ และพระยาสุนทรพิพิธ 
เกิดข้ึนเนื่องจากได้รับอิทธิพลจากเหตุการณ์ทางการเมือง เช่น ลัทธิล่าอาณานิคม 
(colonialism) รวมถึงผลสืบเนื่องจากช่วงวิกฤตการณ์ ร.ศ. 112 (พ.ศ. 2436) 
เหตุการณ์เหล่านี้ทําให้รูปแบบของการเขียนประวัติศาสตร์นิพนธ์ต้องปรับตัวไปตาม
กระแส ธงชัย วินิจจะกูล อธิบายว่าในช่วงคริสต์ศตวรรษท่ี 19 ศตวรรษท่ี 20 อิทธิพล
ตะวันตกท่ีเข้าครอบงําเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ มิเพียงนําลัทธิอาณานิคมและระเบียบ
โลกใหม่ตามคติแบบรัฐชาติมาด้วยเท่านั้น ทว่ายังนําสํานึกทางประวัติศาสตร์แบบใหม่ 
พร้อมท้ังประวัติศาสตร์นิพนธ์แบบใหม่ เ ข้ามาด้วย (Sithaengsuk 2023: 48)        
ชนชั้นนําสยามจึงได้รับกระแสวัฒนธรรมตะวันตกเข้ามาด้วย สังเกตได้จากงานนิพนธ์
ของสมเด็จฯ กรมพระยาดํารงราชานุภาพ และพระยาสุนทรพิพิธ ได้มีลักษณะการ
นิพนธ์คล้ายคลึงกับงานของ แอมมอนิเยร์  
 อย่างไรก็ตาม งานนิพนธ์ท่ีกล่าวถึงทุ่งกุลาร้องไห้ ของแอมมอนิเยร์ สมเด็จฯ 
กรมพระยาดํารงราชานุภาพ และพระยาสุนทรพิพิธ จะมีส่วนคล้ายคลึงกันแต่       
ทวีศิลป์ สืบวัฒนะ ได้ให้ข้อสังเกตความแตกต่างกันระหว่างงานเหล่านี้ ไ ว้ ว่า         
งานนิพนธ์ในสมเด็จฯ กรมพระยาดํารงราชานุภาพ ท่ีเสด็จตรวจราชการมีบรรดา
ข้าราชการหัวเมืองได้จัดพิธีการต้อนรับ ทุกแห่งเรือนพลับพลาท่ีประทับได้ปลูก
สร้างใหม่โดยเฉพาะ ทางราชการได้จัดเตรียมคนท้องถิ่นแต่งกายงดงามมาให้
ทอดพระเนตร จึงดูประหนึ่งเป็นการ “จัดฉาก” มากกว่าท่ีจะได้เห็นชีวิตจริง ในขณะ
ท่ีบันทึกการเดินทางของชาวต่างชาติมักจะบรรยายสิ่งท่ีได้พบเห็นอย่างเป็นธรรมชาติ 
(Subwattana 2011: 36)  
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 งานนิพนธ์เหล่านี้แน่นอนว่าเป็นหนึ่งในความสนใจของผู้นิพนธ์แต่อีกประการ
ก็ปฏิเสธไม่ได้ว่าเป็นเคร่ืองมือหรือมีนัยยะในการพยามก็อ้างสิทธิในดินแดนอีสาน
รวมถึงทุ่งกุลาร้องไห้ การเดินทางเข้ามาสํารวจของแอมมอนิเยร์ หรือการเสด็จตรวจ
ราชการของชนชั้นนําก็มาจากผลพวงจากลัทธิล่าอาณานิคม (colonialism) ท้ังสิ้น 
 งานนิพนธ์เกี่ยวกับทุ่งกุลาร้องไห้ ก่อนทศวรรษ 2500 ท่ีกล่าวมานี้จําแนก
ลักษณะออกเป็น 3 กลุ่ม คือ งานนิพนธ์เกี่ยวกับตํานาน งานนิพนธ์พงศาวดาร งาน
บันทึกในลักษณะอนุทิน (diary) งานเหล่านี้เป็นหลักฐานท่ีแสดงให้เห็นถึงการรับรู้  
ทุ่งกุลาร้องไห้ในช่วงนี้ ประสพสุข ฤทธิเดช ได้ให้ความเห็นว่าตํานาน นิทานเร่ือง    
ทุ่งกุลาร้องไห้ ท่ีกล่าวว่า “มีพ่อค้าชาวกุลาเดินทางมาค้าขายบริเวณทุ่งกุลาร้องไห้เดิน
ข้ามทุ่งกุลา ด้วยความเหน่ือยล้าอิดโรย ร้องไห้” เร่ืองราวจากตํานาน นิทาน เหล่านี้ 
“สร้างภาพ” ในความหมายความแห้งแล้งกันดาร ความอดอยากตลอดท้ังปี คนท่ัวไป
จึงเรียกบริเวณท่ีราบลุ่มกว้างใหญ่แห่งนี้ว่า “ทุ่งกุลาร้องไห้” (Ritthidet 2007: 1) 
การสร้างภาพแทนลักษณะเป็นดินแดนแห่งความลําบากเช่นนี้ทําให้ทุ่งกุลาร้องไห้เร่ิม
มีการพัฒนาโครงสร้างพ้ืนฐานหลังทศวรรษ 2500 พร้อมท้ังงานประวัติศาสตร์นิพนธ์
ทุ่งกุลาร้องไห้จะเริ่มปรากฏมากย่ิงข้ึนหลังทศวรรษ 2500 ดังจะกล่าวต่อไป  
 
วัตถุประสงค์ในการศึกษา 
 1. เพ่ือศึกษาถึงพัฒนาการงานนิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ในช่วงทศวรรษ 2500 - 
ทศวรรษ 2560  
 2. เพ่ือศึกษาบริบทสังคมที่มีผลต่องานนิพนธ์ประวัติศาสตร์เกี่ยวกับพ้ืนท่ีทุ่ง
กุลาร้องไห้ ในช่วงทศวรรษ 2500 - ทศวรรษ 2560 

 
ประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ ในช่วงทศวรรษ 2500 - 
ทศวรรษ 2560 
 งานนิพนธ์ท่ีกล่าวถึง “ทุ่งกุลาร้องไห้” ในช่วงทศวรรษ 2500 เร่ืองแรก ๆ อยู่
ในหนังสือ ประวัติศาสตร์อีสาน ของ เติม วิภาคย์พจนกิจ หนังสือเล่มนี้ได้เคยพิมพ์
คร้ังแรก พ.ศ. 2499 คือเร่ือง ฝั่งขวาแม่น้ําโขง แต่คร้ังนั้นยังไม่สู้จะสมบูรณ์และ
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เรียบร้อย (Wiphakpojanakit 1987: 13) จึงได้มีพิมพ์ข้ึนใหม่ใน พ.ศ. 2513 และ
ตีพิมพ์อีกหลายครั้งในเวลาต่อมาจนถึงปัจจุบัน เนื้อหาเล่าถึงประวัติศาสตร์เมืองใน
ภาคอีสาน โดยแบ่งออกเป็นลุ่มน้ํา คือ ลุ่มน้ํามูลตอนต้น ลุ่มน้ํามูลตอนล่าง ลุ่มน้ําชี 
ลุ่มน้ําโขง ส่วนสุดท้ายเป็นเรื่องการปกครองและการปฏิรูปการปกครองมณฑลในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ และภาคผนวก ประวัติศาสตร์อีสาน ของ เติม วิภาคย์พจนกิจ 
ใช้ข้อมูลและวิธีการเขียนท่ีเชื่อมโยงกับการบริหารราชการส่วนกลาง กล่าวคือเน้น
เร่ืองของชนชั้นผู้ปกครอง การสงคราม สถานท่ีหรือจะมีบุคคลอ่ืนมักเกี่ยวกับชนชั้น
ผู้ปกครองหรือส่วนกลางกรุงเทพฯ เร่ืองชีวิตของผู้คนท่ัวไปมีปรากฏน้อย จึงเป็นเพียง
ภาพกว้าง ๆ ส่วนบนของสังคม (Subwattana 2011: 38) 
 งานนิพนธ์ชิ้นนี้เป็นงานนิพนธ์ท่ีสืบเนื่องมาจากงานนิพนธ์ ก่อนทศวรรษ 
2500 (ก่อนท่ีงานนิพนธ์ในลักษณะนี้จะเริ่มหายไป เหตุมาจากบริบททางสังคมที่ก่อให้
ประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้เกิดการเปลี่ยนแปลงดังจะกล่าวต่อไป) เนื่องจาก
ลักษณะงานเขียนของหนังสือประวัติศาสตร์อีสาน ได้อาศัยข้อมูลมาจาก พงศาวดาร
หัวเมืองอีสาน กับ บันทึกการปกครองหัวเมืองมณฑลตะวันออกเฉียงเหนือของหม่อม
อมรวงษ์วิจิตร์ (หม่อมราชวงศ์ปฐม คเนจร) และบิดาของเติม วิภาคย์พจนกิจ และ
ความเข้าใจความเห็นของเติม วิภาคย์พจนกิจ (Wiphakpojanakit 1987: 13) 
ลักษณะงานเขียนของหนังสือประวัติศาสตร์อีสาน จึงไม่ได้แตกต่างกับพงศาวดาร   
หัวเมืองมณฑลอิสาณมากนัก แต่ลักษณะงานของ เติม วิภาคย์พจนกิจ จะมีการ
สอดแทรกอุดมการณ์ชาตินิยมไว้อย่างตรงไปตรงมาและชัดเจน ส่วนการเรียบเรียง
และรวบรวมข้อมูล รวมท้ังเร่ืองราวเกี่ยวกับบ้านเมือง ผู้คน และสังคมวัฒนธรรมท่ีมี
อยู่ในพ้ืนท่ีอีสานงานของ เติม วิภาคย์พจนกิจ ได้อธิบายไว้อย่างกว้างขวางกว่า ขณะท่ี
งานของ หม่อมอมรวงษ์วิจิตร์ (หม่อมราชวงศ์ปฐม คเนจร) ส่วนใหญ่คือประวัติศาสตร์
บ้านเมืองและวงศ์ตระกูลเจ้านายของเมืองใหญ่ ๆ ในอีสาน กับอีกส่วนคือเร่ืองขัดแย้ง
กับฝร่ังเศสเร่ืองดินแดน อาจกล่าวได้ว่างานของ เติม วิภาคย์พจนกิจ อยู่ในรูปแบบ
ของความเรียงท่ีมีความเป็นสมัยใหม่มากกว่า ส่วนงานของ หม่อมอมรวงษ์วิจิตร์ 
(หม่อมราชวงศ์ปฐม คเนจร) มีความเรียงแบบเก่าท่ีผสมผสานกับงานเขียนแบบ
พงศาวดาร 
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 ลักษณะงานนิพนธ์ ประวัติศาสตร์อีสาน ของ เติม วิภาคย์พจนกิจ ท่ีกล่าวถึง
ทุ่งกุลาร้องไห้ 

“...จุลศักราช ๑๑๓๘ ปีวอก อัฐศก (พ.ศ. ๒๓๑๙) ใน
แผ่นดินสมเด็จพระเจ้ากรุงธนบุรี พระยาพรหม พระยา
กรมท่า เห็นว่าตําบลเมืองทง เป็นชัยภูมิไม่สมควรจะตั้ง
เป็นเมืองใหญ่ต่อไป เพราะเป็นท่ีเนินลําน้ําไหลเซาะตล่ิง
พังเข้ามาทุกปีจะไม่ถาวรต่อไป จึงปรึกษาท้าวเซียง ท้าว
สูน เห็นพร้อมกันว่า ท่ีตําบลดงเท้าสารห่างจากเมืองทง
ประมาณ ๑๐๐ เส้นเศษ เป็นท่ีชัยภูมิดีท่ีต้ังเมืองเก่ามา
ก่อน จึงได้อพยพไปต้ังเมืองใหม่ท่ีดงเท้าสาร แล้วมี    
ใบบอกมายังกรุงธนบุรีขอต้ังดงเท้าสารข้ึนเป็นเมือง จึง
โปรดฯ ให้ต้ังดงเท้าสารข้ึนเป็นเมืองขนานนามว่าเมือง
สุวรรณภูมิ มาแต่คร้ังนั้น…”  

(Wiphakpojanakit 1987: 157) 
 

 เพ่ือทําความเข้าใจสาเหตุ ท่ีก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลงของงานนิพนธ์
ประวัติศาสตร์ทุ่งกุลาร้องไห้ จึงจะแสดงให้เห็นถึงบริบททางสังคมที่มีส่วนสําคัญท่ีทํา
ให้งานประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ ทศวรรษ 2500 - ทศวรรษ 2560 มีความ
แตกต่างจากประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ก่อน ทศวรรษ 2500 ซ่ึงบริบททาง
สังคมที่จะกล่าวต่อไปนี้ได้มีส่วนทําให้งานนิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ทศวรรษ 2500 - 
ทศวรรษ 2560 มีประเด็นท่ีศึกษาออกมาอย่างหลากหลาย  
 
บริบททางสังคมท่ีมีผลต่อการเปลี่ยนแปลงประวัติศาสตร์นิพนธ์
ทุ่งกุลาร้องไห้ ทศวรรษ 2500 - ทศวรรษ 2560 
 บริบททางสังคมที่ส่งผลต่อการเปลี่ยนแปลงประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้
ในคร้ังนี้ เนื่องจากต้ังแต่ พ.ศ. 2500 ภาคอีสานเป็นดินแดนท่ีคนโดยท่ัวไปมีทัศนะว่า
เป็นดินแดนแห่งความยากจน กันดาร และได้รับการดูถูก ท้ังจากสภาพทางภูมิศาสตร์
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และคุณภาพของประชากร (Subwattana 2011: 38) รวมท้ังงานนิพนธ์ก่อนหน้าได้
สร้างภาพแทนต่อทุ่งกุลาร้องไห้ เป็นพ้ืนท่ีแห้งความยากลําบาก ประกอบกับเนื้อหา
ประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ ก่อนทศวรรษ 2500 นั้นเป็นงานนิพนธ์ท่ียังคง
เนื้อหาเก่ียวกับชนชั้นปกครอง ตํานาน นิทานปรัมปรา รวมถึงมีการกล่าวถึงสภาพ
ภูมิศาสตร์และวิถีชีวิตผู้คนทุ่งกุลาร้องไห้ (เพียงเล็กน้อยเท่านั้น) ยังไม่ครอบคลุมท้ัง
ด้านสังคม เศรษฐกิจ การเมือง วัฒนธรรม ความเชื่อ โบราณคดี งานนิพนธ์หลัง
ทศวรรษ 2500 จึงมีลักษณะครอบคลุมมากย่ิงข้ึน จากบริบทสังคมที่เอ้ือต่อการเกิด
งานประวัติศาสตร์นิพนธ์ว่าด้วยทุ่งกุลาร้องไห้ แสดงให้เห็นถึงการรับรู้ทุ่งกุลาร้องไห้ท่ี
รอบด้านและครอบคลุมมากย่ิงข้ึน 
 การพัฒนาโครงสร้างพ้ืนฐาน (Infrastructure) หลังทศวรรษท่ี 2500 ทําให้
พ้ืนท่ีทุ่งกุลาร้องไห้เกิดการเปลี่ยนแปลง โดยเฉพาะการคมนาคมและการติดต่อ       
ท่ีสะดวกและรวดเร็ว (Daorueang 2021: 6) การพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้ได้เร่ิมข้ึน
เนื่องจากการสร้างภาพแทนว่าทุ่งแห่งนี้เป็นทุ่งแห่งความแห้งแล้งท่ีเล่าสืบกันมา   
ผ่านตํานาน นิทาน การพัฒนาพ้ืนท่ีทุ่งกุลาร้องไห้อย่างจริงจังปรากฏหลักฐาน       
ในหนังสือ “ประวัติศาสตร์ไทย ลาว อีสาน” ของ นิวัฒน์ พูนศรี ศรีสุวรนันท์       
อดีตสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร จังหวัดร้อยเอ็ด เม่ือคร้ังดํารงตําแหน่งกรรมาธิการ
พิจารณาร่างพระราชบัญญัติงบประมาณรายจ่ายประจําปีงบประมาณ พ.ศ. 2497   
ท่ีได้อภิปรายบริบทของพ้ืนท่ีต่อกระทรวงมหาดไทยที่นําโดยพลตํารวจเอก เผ่า      
ศรียานนท์ ให้สัญญาว่าจะดําเนินการอย่างเร่งด่วน ดังนั้นการสํารวจเพื่อการพัฒนาจึง
เร่ิมข้ึนต้ังแต่ พ.ศ. 2498 - 2499 โดยกรมชลประทานเป็นผู้ดําเนินการภายใต้
งบประมาณ 1,300,000 บาท (Srisuwannan 2000: 97)  
 การพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้คร้ังต่อมาเม่ือ พ.ศ. 2514 - 2520 กรมพัฒนาท่ีดินได้
จัดต้ังศูนย์พัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้ มีคณะกรรมการบริหารโครงการพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้
ทําแผนแม่บทพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้เสนอต่อคณะรัฐมนตรีและได้รับงบประมาณอนุมัติ
แผนแม่บทนี้ใน พ.ศ. 2522 เร่ิมดําเนินการต้ังแต่ช่วง พ.ศ. 2524 - 2542 มีองค์กรท้ัง
รัฐและเอกชนร่วมกันทํางานจํานวนมากใน “โครงการพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้” ซ่ึงเป็น
ความร่วมมือของรัฐบาลไทยและรัฐบาลออสเตรเลีย ช่วงเวลาดังกล่าวมีโครงการ
พัฒนาชนบทขององค์กรพัฒนาเอกชนเกิดข้ึนหลายโครงการ คู่ขนานกันกับโครงการ
พัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้ของรัฐบาล (Songsiri 2013: 93) 



วารสารไทยคดีศึกษา ปีที่ 22 ฉบับที่ 1 (มกราคม - มิถุนายน 2568) | 91 

 นอกจากน้ีโครงการเงินผันในรัฐบาลหม่อมราชวงศ์คึกฤทธิ์ ปราโมช เป็นส่วน
หนึ่งของการพัฒนาโครงสร้างพ้ืนฐาน (Infrastructures) ท่ีเร่ิมต้ังแต่ พ.ศ. 2517 ได้
สร้างถนนทําให้การติดต่อสะดวก และต่อมาสร้างเข่ือน คลองส่งน้ํา ส่วนการพัฒนา
สังคมนั้น รัฐศูนย์กลางให้บริการด้านสุขภาพ อนามัย การศึกษา การสื่อสาร 
(Ritthidet 2007: 4) การพัฒนาเร่ือยมาถึงสมัยรัฐบาลของ พลเอกเปรม ติณสูลานนท์ 
ช่วง พ.ศ. 2525 - 2533 ยังวิตกกังวลภัยคอมมิวนิสต์ นํามาซ่ึงการจัดต้ังโครงการ
แผ่นดินธรรมแผ่นดินทอง และโครงการอีสานเขียวของพลเอก ชวลิต ยงใจยุทธ คน 
ทุ่งกุลาร้องไห้ได้รับการส่งเสริมให้อยู่กินแบบพอเพียง ใน พ.ศ. 2533 พลเอกชาติชาย 
ชุณหวัณ ผู้นําการเปลี่ยนสนามรบให้เป็นสนามการค้า คือความคาดหวังในการพัฒนา
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือในรูปแบบใหม่ เม่ือสงครามเย็นสิ้นสุดลงไป ชุมชนทุ่งกุลา
ร้องไห้ได้รับการส่งเสริมให้เป็นไร่ต้นกระดาษ (การปลูกสวนป่ายูคาลิปตัส) แหล่งปลูก
ข้าวหอมมะลิเลื่องชื่อ (Krishnajutha 2014: 61 - 62) 
 เหตุผลท่ีมีโครงการพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้ออกมาอย่างต่อเนื่องเช่นนี้ สุรสม 
กฤษณะจูฑะ ได้อธิบายไว้ในงานวิจัย “กุลาต่องสู่ตํานานพ้ืนถ่ินอีสาน” ของ คณะ 
ศิลปศาสตร์ มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี ไว้ว่า รัฐบาลไทยได้เร่ิมโครงการพัฒนาท้องท่ี
ทุรกันดาร หรือแผนพัฒนาชนบทเพ่ือเป็นเกราะป้องกันคอมมิวนิสต์ ช่วงเวลานี้เอง ท่ี
ทุ่งกุลาร้องไห้ได้กลายเป็นส่วนหนึ่งของวาทกรรมการพัฒนา เม่ือรัฐบาลได้ใช้
คําอธิบายเชิงสัญญะ (สัญลักษณ์) หรือการสร้างสิ่งตรงกันข้าม เช่น ความยากจนกับ
คอมมิวนิสต์ พ่อค้าต่างถ่ินเช่น กุลาต่องสู่ผู้มีความม่ังคั่งจากการซ้ือขายคร่ังกลายมา
เป็นแพะรับบาปท่ีต้องเผชิญกับความแห้งแล้งในทุ่งหลวง ทุ่งอันกว้างใหญ่ หลงทางจน
ต้องร้องไห้ออกมา (เนื้อหาของนิทานทุ่งกุลาร้องไห้) ดังนั้น รัฐบาลไทยจึงมีความชอบ
ธรรมในการเอาตํานานนิทานนี้มาใช้เป็นวาทกรรมในการพัฒนา (Krishnajutha 
2014:  ข) นอกจากนี้ปาฐกถาผู้แทนผู้แทนราษฎรก่อน พ.ศ. 2500 ได้เรียกร้องให้
รัฐบาลหันมาสนใจแก้ไขปัญหาฝนแล้ง แสดงความคิดเห็นต่อการพัฒนาท้องถ่ิน     
อันเป็นท่ีมาของคําว่า “อีสานแล้ง ดินแดนของคนโง่เขลา” จนเปลี่ยนไปสู่วลี “โง่ จน 
เจ็บ” (Krishnajutha 2014: 52) เป็นส่วนในการเกิดโครงการพัฒนา แต่อันท่ีจริงการ
ใช้วาทกรรมทุ่งกุลาร้องไห้ เป็นประโยชน์ต่อรัฐในการดึงมวลชนเพ่ือป้องกันการ
เข้าข้างคอมมิวนิสต์ หรือการเคลื่อนไหวเพ่ือโค่นล้มรัฐบาลไทยจากกลุ่มสังคมนิยม 
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เป็นท่ีน่าสังเกตว่า ช่วง พ.ศ. 2490 - 2524 การพัฒนาประเทศเพ่ือป้องกันการรุกคืบ
ของคอมมิวนิสต์ ด้วยความพยายามในการยกมาตรฐานการดํารงชีวิตของคนใน
ท้องถ่ินทุนกันดารให้ดีข้ึน (Krishnajutha 2014: 61) 
 วาทกรรมนี้เป็นสิ่งท่ีได้สร้างภาพแทนเกี่ยวกับพ้ืนท่ีทุ่งกุลาว่าเป็นพ้ืนท่ีแห่ง
ความแห้งแล้ง4 แต่อันท่ีจริงนั้นอาจจะไม่ได้มีความแห้งแล้งดังวาทกรรมท่ีออกมา 
เนื่องจากงานบันทึกของแอมมอนิเยร์ ส่วนหนึ่งได้อธิบายทุ่งแห่งนี้ว่าน้ําท่วมในฤดูฝน 
ดัง “...ซ่ึงพวกคนลาวเรียกชื่อว่า ทุ่งหลวง...ทุ่งเหล่านี้ไม่มีการเพาะปลูกเลย เพราะมี
น้ําท่วมมากเกินไปในฤดูฝน...” (Emonier 1998: 45) แต่ความอุดมสมบูรณ์ของ    
ทุ่งกุลาร้องไห้ในช่วงฤดูฝนและฤดูหนาวหายไปจากความทรงจําของคนนอกชุมชน  
ทุ่งกุลาร้องไห้ เนื่องจากวาทกรรมท่ีรัฐสร้าง แม้เหตุปัจจัยในการเกิดข้ึนของโครงการ
พัฒนาจะมีจุดประสงค์บางอย่างอยู่เบื้องหลัง แต่โครงการพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้ท่ี
เกดิข้ึนก็เอ้ือให้เกิดการศึกษาประวัติศาสตร์นิพนธ์ว่าด้วยทุ่งกุลาร้องไห้เช่นกัน 
 บริบททางสังคมอีกประการหนึ่งท่ีส่งผลต่อประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ 
การศึกษา การอธิบายประวัติศาสตร์นิพนธ์ไทย จากกระแสของลัทธิมากซ์ หรือ

4 พัฒนา กิติอาษา ได้ให้ความเห็นเก่ียวกับวาทกรรมนี้ไว้ว่า ตํานานชนเผ่ากุลาไม่ได้ร้องไห้เพราะ
ความอดอยาก ขาดแคลน หรือแห้งแล้ง แต่ร้องไห้เพราะการเดินทางไกลที่เหนื่อยล้า ความแห้ง
แล้งตามฤดูกาล และส้ินหวังท่ีจะต้องข้ามทุ่งใหญ่ในหน้าแล้งให้ได้อย่างที่ใจต้องการ คนและชุมชน
ในดินแดนทุ่งกุลามีประวัติศาสตร์และพัฒนาการทางเศรษฐกิจ การเมือง และสังคมวัฒนธรรมท่ี
ซับซ้อนมากกว่าการรับรู้แบบเหมารวมข้างต้น (Kitiasa 2005: 13) พัฒนา กิติอาษา ชี้ชวนให้เห็น
ถึงว่าทุ่งกุลาร้องไห้นั้นมีความอุดมสมบูรณ์มากกว่าที่ปรากฏให้เห็นเพียงแค่ตํานาน นิทาน ที่เล่าสืบ
กันมา โดยแนะนําให้ศึกษาผ่านงานนิพนธ์ของ เดช ภูสองช้ัน หนังสือประวัติศาสตร์สามัญชน      
ฅนทุ่งกุลา (Phusongan 2003) งานเขียนของกํานันเดช ผู้ซึ่งได้เกิดอยู่ในพ้ืนที่ทุ่งกุลาร้องไห้และ
ใช้ชีวิตอยู่ในทุ่งกุลาร้องไห้ เป็นการบันทึกทุ่งกุลาเมื่อสมัย 50 ปีก่อนเขาได้พบเห็นและมีอะไร
เกิดขึ้นบ้างในพ้ืนท่ีทุ่งกุลาร้องไห้ ที่แสดงให้เห็นถึง วิถีชีวิตการดํารงชีวิตของคนทุ่งกุลาร้องไห้ได้
อย่างลึกซึ้ง ความเช่ือ สภาพสังคม ความเปล่ียนแปลงของทุ่งกุลาผ่านสายตาของเดช กํานันแห่ง
ตําบลทุ่งหลวง เนื้อหาของงานช้ินนี้บางส่วนนับว่าเป็นหลักฐานชั้นต้นที่ดีที่ผู้สนใจประวัติศาสตร์
เก่ียวกับพ้ืนที่ทุ่งกุลาร้องไห้สามารถนําไปใช้ในการศึกษาสภาพแวดล้อม พ้ืนที่ ชีวิตผู้คน ความ
เปล่ียนแปลงของทุ่งกุลาร้องไห้ ซึ่งงานนิพนธ์เหล่านี้เกิดขึ้นเพ่ือที่จะพยามสลายวาทกรรมดังกล่าว. 
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แนวคิดแบบสังคมนิยมของลัทธิมากซ์ กล่าวคือ งานศึกษาประวัติศาสตร์นิพนธ์ไทย
ได้รับแนวคิดแบบสังคมนิยมของลัทธิมากซ์เร่ิมปรากฏชัดในช่วงทศวรรษ 2490 
ปรากฏงานประวัติศาสตร์กระแสหลัก และงานประวัติศาสตร์กระแสรอง ซ่ึง
ประวัติศาสตร์กระแสรองคือการใช้ทฤษฎีสังคมศาสตร์เพ่ือวิเคราะห์ประวัติศาสตร์ใน
ประเทศไทย และเป็นจุดเร่ิมต้นของประวัติศาสตร์ประชาชน โดยเน้นการอธิบาย
เร่ืองราวของประชาชนเป็นแกนกลางของการศึกษา อย่างไรก็ตามหลังจาก         
จอมพลสฤษด์ิ ธนะรัชต์ ก่อรัฐประหาร พ.ศ. 2501 การนําเสนอแนวคิดก้าวหน้าท่ี
ขัดแย้งกับอํานาจรัฐบาลกลายเป็นสิ่งต้องห้าม ส่งผลให้การศึกษาแนวคิดแบบสังคม
นิยมดังกล่าวถูกปิดกั้นไป จนกระทั่งช่วง พ.ศ. 2516 - 2519 กระแสของแนวคิดสังคม
นิยมแบบมาร์กได้รับการร้ือฟ้ืนข้ึนมาศึกษาอีกคร้ัง5 (Chaodong 2013: 209) 

5 เช่นงานศึกษาของ ศรีสมภพ จิตร์ภิรมย์ศรี (Jitphiromsri 1986) เร่ือง “ชนชั้นนํา โครงสร้าง
อํานาจชุมชนและทัศนคติทางการเมือง ศึกษาเฉพาะกรณีสองหมู่บ้านในโครงการพัฒนาทุ่งกุลา
ร้องไห้” เป็นงานศึกษาด้านรัฐศาสตร์ ที่ได้รับกระแสมาจากบริบทสังคมในช่วงนั้น กล่าวคือในช่วง
ของงานนิพนธ์นี้ปรากฏ (พ.ศ. 2529) แนวคิดแบบสังคมนิยมยังได้รับความนิยมในการศึกษา 
โครงสร้าง ชนชั้นนํานี้จึงเป็นการศึกษา วิเคราะห์ ชนชั้นนํา ในด้านอํานาจ ฐานะเศรษฐกิจ      
สถานภาพทางสังคม และเปรียบเทียบลักษณะชนชั้นนํา ภาวะอํานาจและโครงสร้างอํานาจ
ตลอดจนทัศนคติทางการเมือง โดยอาศัยการศึกษาแนวคิดชนช้ันนําโครงสร้างอํานาจและแนวคิด
ว่าด้วยวัฒนธรรมการเมือง เป็นแนวทางในการศึกษาระหว่าง 2 หมู่บ้านที่มีสภาพทางสังคม
เศรษฐกิจต่างกัน ผลการศึกษาพบว่า ในหมู่บ้านที่เป็นกรณีศึกษามี 2 ตัวแบบ เมื่อพิจารณาจากตัว
แปรทางสังคมเศรษฐกิจและจิตวิทยาของคนในหมู่บ้านแล้ว ชุมชนหมู่บ้านทุ่งกุลาที่มีลักษณะสังคม
เศรษฐกิจเป็นสังคมปิด ความเจริญทางวัตถุด้อยกว่า ความสัมพันธ์ทางสังคมยังเน้นระบบ      
เครือญาติและระบบอาวุโส ชนชั้นนํามีจุดเด่นแตกต่างจากประชาชนในด้านการดํารงตําแหน่ง
สําคัญในหมู่บ้าน มีระบบความสัมพันธ์ทางสังคมและความสัมพันธ์ทางอํานาจในลักษณะรวมศูนย์
ในกลุ่มเครือญาติ ส่วนชุมชนหมู่บ้านดอนมูลเป็นสังคมเปิดและมีความเจริญทางวัตถุมากกว่า แต่
ความสัมพันธ์ทางเครือญาติหละหลวม ชนชั้นนํามีจุดเด่นที่แตกต่างจากประชาชนในด้านการดํารง
ตําแหน่งและระดับรายได้ ระบบความสัมพันธ์ทางอํานาจและทางสังคมเป็นแบบก่ึงรวมศูนย์     
ก่ึงแข่งขันในกลุ่มชนชั้นนํา. 
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 หลัง 14 ตุลาคม 2516 ได้เกิดการเปลี่ยนแปลงเชิงภูมิปัญญาท่ีสําคัญในทาง
ประวัติศาสตร์คือ ประวัติศาสตร์สังคมขยายตัวในหมู่นักวิชาการรุ่นใหม่มากข้ึน อาทิ 
นิธิ เอียวศรีวงศ์ ชาญวิทย์ เกษตรศิริ สุลักษณ์ ศิวรักษ์ อานันท์ กาญจนพันธ์ุ ฉัตรทิพย์ 
นาถสุภา ฯลฯ คนเหล่านี้คือนักวิชาการรุ่นใหม่ท่ีมีส่วนผลักดันให้การทํางาน
ประวัติศาสตร์แบบใหม่ขยายตัว เป็นการกลับหัวกลับหางในการศึกษาประวัติศาสตร์ 
ลดความสําคัญของประวัติศาสตร์ชาติและประวัติศาสตร์ชนชั้นปกครอง ซ่ึงถือเป็น
พลวัตท่ีสัมพันธ์กับงานนพินธ์ว่าด้วยทุ่งกุลาร้องไห้ด้วยเช่นกัน 
 นอกจากนี้บ ริบททางสั งคมบางประการ ท่ี เป็นส่วนหนึ่ ง ท่ีก่อใ ห้ เกิด
ประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้คือ การโตขึ้นของกระแสวัฒนธรรมชุมชน ใน
ทศวรรษ 2530 วัฒนธรรมชุมชนคือวัฒนธรรมท่ีแสดงถึงความเชื่อม่ันในศักยภาพ
ชาวบ้านว่า มีพลังความสามารถในการทําให้ชุมชนของชาวบ้านเข้มแข็งด้วยการสร้าง
ภาพลักษณ์ของหมู่บ้านมีวัฒนธรรมท่ีดี ทําให้ชุมชนสามารถดํารงอยู่อย่างอิสระและ
สามารถต้านทานอิทธิพลจากภายนอกที่จะเข้ามาครอบงําวัฒนธรรม ภูมิปัญญา 
ความรู้และคุณค่าของชุมชนมาใช้ในกระบวนการพัฒนาและจัดการด้านการผลิตท่ีเน้น
การพ่ึงพาตนเอง วัฒนธรรมชุมชนยังสามารถผนึกกําลังกันต่อต้านต่อสู้อํานาจรัฐท่ี
พยายามเข้ามาแทรกแซงโดยดึงเอาทรัพยากรและผลผลิตไปจากชุมชน6 (Chaiwong 
2022: 133)  

6 งานนิพนธ์ที่ได้รับอิทธิพลจากกระแสวัฒนธรรมชุมชนอย่างเด่นชัดคือ งานนิพนธ์ของ ขาว        
สมอาษา (Somarsa 2009) “การต่อรองเชิงอํานาจเพ่ือการจัดการทรัพยากรธรรมชาติของชุมชน
บ่อพันขัน” การศึกษาเก่ียวกับอํานาจศักด์ิสิทธิ์ที่มีบทบาทต่อวิถีชีวิตของคนในชุมชนบ่อพันขัน 
ด้านการจัดการทรัพยากรธรรมชาติ ทั้งน้ํา ป่า และดิน รวมท้ังได้ใช้อํานาจความศักด์ิสิทธิ์นี้ต่อรอง
กับรัฐ ศึกษาในพ้ืนท่ีชุมชนหมู่บ้านตาเณร บ้านหญ้าหน่อง ตําบลจําปาขัน อําเภอสุวรรณภูมิ และ
บ้านหนองคูณ ตําบลเด่นราษฎร์ อําเภอหนองฮี จังหวัดร้อยเอ็ด นอกจากน้ีอํานาจศักด์ิสิทธิ์เจ้าพ่อ
บ่อพันขันยังถูกผลิตซ้ําพัฒนามาเพ่ือเป็นการตอกยํ้าสํานึกร่วมผู้คนในท้องถิ่นมีการจัดพิธีแห่น้ํา
ศักด์ิสิทธิ์บูชาเจ้าพ่อบ่อพันขันประจําปี มีการแข่งเรือยาวในฤดูเดือนสิบเอ็ดให้ผีเจ้าพ่อบ่อพันขัน
พอใจ การต่อรองเชิงอํานาจเพ่ือการจัดการทรัพยากรธรรมชาติของชาวชุมชนบ่อพันขัน สรุปคือ
เป็นประดิษฐ์กรรมของคนในชุมชนที่เกิดจากความทุกข์ทางจิตใจ จึงมีการรวมตัวกันของชุมชนเพ่ือ
ใช้อํานาจศักด์ิสิทธิ์นี้เป็นเคร่ืองมือต่อรองนั้นเอง. 
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 รวมท้ังกระแสการต่อต้านโลกาภิวัตน์และหันไปสนใจชุมชนหมู่บ้านภายหลัง
เศรษฐกิจตกตํ่าใน พ.ศ. 2540  ส่งผลให้คนเดินทางกลับภูมิลําเนาเดิม (Krishnajutha 
2014: 59)  ในช่วงเวลานี้การพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้เร่ิมปรับเปลี่ยนจากการพัฒนาพ้ืนท่ี
ทางกายภาพและสิ่ งก่อสร้างหันมาให้ความสําคัญกับการพัฒนา “คน” ผ่าน
แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติฉบับท่ี 8 พ.ศ. 2540 - 2544 มียุทธศาสตร์
การพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมของประเทศ โดยเน้นการพ ัฒนา “ศักยภาพของคน” 
ให้เป็นผู้มีสติปัญญาและสามารถแก้ไขปัญหาด้วยตนเองผ่านการเรียนรู้และการทํางาน
วิจัยเพ่ือนํามาพัฒนาท้องถ่ินของตนเองให้เข้มแข็งและก่อให้เกิดผลสัมฤทธิ์ทางด้าน
เศรษฐกิจ - สังคมในชุมชนอย่างเป็นรูปธรรม รัฐบาลจึงมอบนโยบายและให้สํานักงาน
กองทุนสนับสนุนการวิจัย (สกว.)7 เพ่ือสนับสนุนการดําเนินงานในส่วนต่าง ๆ ตาม

7 กองทุนสนับสนุนการวิจัย สกว. นั้นมีส่วนสําคัญในการผลิตงานนิพนธ์เก่ียวกับทุ่งกุลาร้องไห้ เช่น
งานศึกษาของ วาโย ตึกประโคน และคณะวิจัย (Tukprakhon 2010) “การแต่งงานภายในชุมชน
และการปรับตัวเพ่ือความมั่นคงทางสังคมและเศรษฐกิจท่องถิ่นกรณีศึกษา: บ้านกู่กาสิงห์ ตําบลกู่
กาสิงห์ อําเภอเกษตรวิสัย จังหวัดร้อยเอ็ด” การศึกษาพบว่า คนบ้านกู่กาสิงห์ต้ังแต่อดีตเป็นต้นมา
นิยมแต่งงานกันภายในชุมชน จึงมีข้อคําถามว่าที่การแต่งงานภายในชุมชนนั้น ส่งผลต่อความ
มั่นคงทางสังคมเศรษฐกิจของชุมชนหรือไม่อย่างไร ผลการศึกษาพบว่า ทางสังคมประเพณีการ
แต่งงานภายในชุมชนได้สร้างความเป็นปึกแผ่นของสังคมโดยใช้ฐานเครือญาติ 7 ตระกูลหลักใน
ชุมชนเป็นเครือญาติกัน เมื่อมีความขัดแย้งชุมชนจะใช้ระบบอาวุโสจัดการความขัดแย้ง และกลุ่ม
ตระกูลหลักดังกล่าวมีอํานาจทางการเมืองในชุมชนมาต้ังแต่อดีตกระท่ังปัจจุบัน รวมท้ังประเพณี
การแต่งงานเป็นกลไกในการจัดระเบียบควบคุมสังคมร่วมกัน ส่วนด้านเศรษฐกิจนั้น ชุมชนบ้านกู่
กาสิงห์นิยมแต่งงานภายในชุมชนเน่ืองจากปัจจัยด้านเศรษฐกิจเป็นสําคัญ การแต่งงานภายใน
ชุมชนทําให้ได้รับมรดกทั้ง 2 ฝ่ายทั้งฝ่ายสามีและฝ่ายภรรยา ซึ่งหากเป็นคนบ้านอ่ืน ๆ มีโอกาสได้
น้อย หรือไม่ได้เลย การแต่งงานภายในชุมชนเป็นเคร่ืองมือในการต่อรองต่อสู้เพ่ือรักษาทรัพย์
ตนเอง เช่น กรณี สปก.4 - 01 ที่คนมีนามากเกินกว่ากําหนดครอบครัวละ 50 ไร่ คนโสดได้ 28 ไร่
เท่านั้น ที่เหลือต้องเวนคืนรัฐ ฉะน้ันชาวบ้านจึงให้ลูกหลานแต่งงานแล้วโอนที่นาให้ลูกหลาน จึงได้
ที่นาจํานวนมากเช่นเดิม คนบ้านกู่กาสิงห์จึงเป็นบ้านท่ีมีนาเยอะกว่าคนบ้านอ่ืน การแต่งงาน
ภายในชุมชนมีญาติพ่ีน้องเยอะ ซึ่งหมายถึงทุนทางสังคมที่สามารถพ่ึงพา ในเร่ืองต่าง ๆ ในการทํา
มาหากินทําให้โอกาสทางเศรษฐกิจของครอบครัวนั้น ๆ มีมากกว่าครอบครัวที่โดดเด่ียว การ
เกิดขึ้นของการวิจัยนี้ก็ได้บริบททางสังคมที่การสนับสนุนทุนของ สกว. รวมทั้งบริบทสังคมทุ่งกุลา
ร้องไห้ในช่วงโครงการพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้ในการปฏิรูปที่ดินเช่นเดียวกัน รวมทั้งการขยายของ
ระบบทุนนิยม เร่ิมเข้าสู่ทุ่งกุลาร้องไห้แล้วสังเกตได้จากการต้องการที่ดินเพ่ือคุณภาพเศรษฐกิจของ
ครัวเรือนนั้นเอง. 
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แผนยุทธศาสตร์และพันธกิจ ด้านการสนับสนุนวิชาการ สร้างนักวิจัยและระบบ
วิชาการ ให้แก่นักวิชาการในสถาบันการศึกษาและนักพัฒนาขององค์กรพัฒนาเอกชน 
(อพช.) หรือท่ีเรียกว่า NGOs ในบริบทของการปรับเปลี่ยนวิธีการทํางานท่ีหันมาให้
ความร่วมมือกับรัฐ เพ่ือรับมือกับสภาวะท่ีเรียกว่า “โลกาภิวัตน์” (Daorueang 2021: 
212) 
 ใน พ.ศ. 2540 ประกอบกับนโยบายด้านการส่งเสริมการท่องเที่ยวแห่ง
ประเทศไทย ภายใต้นิยามท่ีว่า “Amazing Thailand” ซ่ึงเกี่ยวข้องและสัมพันธ์กับ
การพัฒนาทางกายภาพและภาพลักษณ์ทางสังคมไทยท้ังในระดับประเทศ ภูมิภาค 
แหล่งท่องเท่ียวรวมท้ังการอนุรักษ์โบราณวัตถุสถานท่ีมีหน่วยงานต่าง ๆ ได้แก่ การ
ท่องเท่ียวแห่งประเทศไทย (ททท.) เทศบาล องค์การปกครองส่วนท้องถ่ิน ฯลฯ เข้า
มาเกี่ยวข้อง ด้วยรัฐบาลเชื่อว่าการส่งเสริมให้การท่องเที่ยวเป็นเคร่ืองมือสําคัญในการ
แก้ไขปัญหาเศรษฐกิจ - สังคม โดยเฉพาะการสร้างงานให้ประชาชนและเพิ่มรายได้ให้
ประเทศรวมทั้งช่วยพัฒนาคุณภาพชีวิตของประชาชนท่ัวทุกภูมิภาค ทําให้เกิด
ปรากฏการณ์สร้างการท่องเท่ียวในระดับประเทศ ภูมิภาคและระดับชุมชนท้องถ่ินผุด
ข้ึนมา8 (Daorueang 2021: 212) 

8 งานศึกษาของ อําคา แสงงาม เร่ือง “การศึกษาศักยภาพทรัพยากรและการจัดการท่องเที่ยวทาง
วัฒนธรรมโดยชุมชนเพ่ือส่งเสริมการท่องเท่ียว ในเขตทุ่งกุลาร้องไห้” (Saengngam 2010) 
เกิดขึ้นพร้อมกับบริบทสังคมท่ีรัฐบาลได้ใช้การท่องเที่ยวเป็นกลยุทธ์สําคัญในการพัฒนาประเทศ 
และการศึกษานี้ยังได้นําแนวคิดกระแสวัฒนธรรมชุมชนเข้ามีส่วนในการศึกษาเพื่อหาศักยภาพ
ทรัพยากรภายในทุ่งกุลาร้องไห้ในการพัฒนาสู่การท่องเที่ยว ผลการศึกษาพบว่า พ้ืนที่ในเขต     
ทุ่งกุลาร้องไห้เหมาะสมแก่การเป็นแหล่งท่องเท่ียวทางวัฒนธรรม เนื่องด้วยพ้ืนที่ทุ่งกุลาร้องไห้นั้น 
เต็มไปด้วยศักยภาพและทรัพยากร กล่าวคือมีแหล่งโบราณคดี คือ กู่ โบราณสถาน ที่เกิดขึ้นต้ังแต่
สมัยวัฒนธรรมขอม และเม่ือขอมเส่ือมอํานาจคนลาวเข้ามาก็ได้สร้างประเพณีเก่ียวกับกู่ขึ้นใน
วัฒนธรรมลาว ต่อมาเม่ือ พ.ศ. 2534 ได้มีการบูรณะกู่พัฒนาเป็นแหล่งท่องเท่ียวและเร่ิมมี
นักท่องเที่ยวเข้าไปชุมชน จึงทําให้ชาวบ้านจัดต้ังกลุ่มต่าง ๆ ขึ้นเพ่ือเป็นการรองรับนักท่องเที่ยว 
เช่นกลุ่มทอผ้า เกิดและพัฒนามาสู่การท่องเท่ียวเชิงเกษตรใน พ.ศ. 2545 ชุมชนทุ่งกุลาร้องไห้จึง
เต็มไปด้วยศักยภาพคือผู้คนในท้องถิ่น และทรัพยากรคือแหล่งโบราณคดีที่เอ้ือให้เกิดการท่องเท่ียว
ทางวัฒนธรรม หรือ งานศึกษา “รูปแบบการจัดการท่องเท่ียวทางวัฒนธรรมของชุมชนกลุ่มชาติ
พันธ์ุ ไทยกูยไทยเขมร และไทยลาวในพ้ืนที่ทุ่ ง กุลาร้องไห้” ของ  ภัทระ อินทรกําแหง 
(Inthakamhaeng 2017) เป็นงานศึกษาในลักษณะเดียวกันที่เกิดขึ้นท่ามกลางบริบทสังคมที่รัฐ
ต้องการนําเสนอการท่องเท่ียวทางวัฒนธรรมชุมชน. 
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 บริบทสังคมอีกประการท่ีสําคัญต่อการเกิดข้ึนประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลา
ร้องไห้คือ ความพยายามสลายวาทกรรมที่เกิดข้ึนหลังทศวรรษ 2500 เป็นต้นมา คือ
การมองว่าทุ่งกุลาร้องไห้เป็นดินแดนของความแห้งแล้ง ความแร้นแค้นยากจน ขาด
แคลนทรัพยากรธรรมชาติ พ้ืนดินขาดความอุดมสมบูรณ์ ขาดแหล่งน้ําธรรมชาติ และ
ประชาชนมีคุณภาพชีวิตท่ีล้าหลังกว่าพ้ืนท่ีอ่ืนของประเทศ (Kitiasa 2005: 11) บริบท
สังคมท่ีว่านี้ได้เป็นสมมุติฐานสําคัญท่ีให้ผู้สนใจศึกษา นักวิชาการ นักวิจัย หรือบุคคล
ท่ีสนใจศึกษาพ้ืนท่ีทุ่งกุลาร้องไห้ พยามผลิตงานนิพนธ์ข้ึนมาสลายวาทกรรมดังกล่าว9 
และอีกด้านหนึ่งท่ีก่อให้เกิดงานนิพนธ์เพราะทุ่งกุลาร้องไห้มีความหลากหลายท้ัง
ในทางนิเวศน์ ชาติพันธ์ุ ทรัพยากร ประวัติศาสตร์ ความเชื่อ ศาสนา วิถีชี วิต 
วัฒนธรรม ประเพณี และเศรษฐกิจ จึงเป็นพ้ืนท่ีดึงดูดให้นักวิจัยนักวิชาการ จํานวน
มากสนใจเข้าไปร่วมศึกษาพ้ืนท่ีทุ่งกุลาร้องไห้ 
 บริบทสังคมท่ีกล่ าวมาเหล่านี้ ไ ด้ มีส่ วนสําคัญ ท่ีก่อใ ห้ เกิดการศึกษา
ประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ งานประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ในช่วง
ทศวรรษ 2500 - ทศวรรษ 2560 จึงพบงานศึกษาท่ีมีประเด็นการนําเสนอท่ี

9 เช่นงานศึกษาของ วลัยลักษณ์ ทรงศิริ (Songsiri 2013) เร่ือง “คนทุ่งกุลาไม่ร้องไห้” ในหนังสือ 
“นิเวศวัฒนธรรมในความเปลี่ยนแปลง” เป็นบทความที่อธิบายพัฒนาการความเปล่ียนแปลงของ
ทุ่งกุลาร้องไห้อย่างน่าสนใจ จากบทความน้ีได้อธิบายว่า "ทุ่งกุลาร้องไห้" ในความเข้าใจของคน
ทั่วไปคือ ทุ่งกว้าง แห้งแล้งผืนดินเป็นดินทราย ขาดความอุดมสมบูรณ์ ทําการเกษตรไม่ได้ผล
ชาวบ้านมีความเป็นอยู่ยากลําบาก แต่ในมุมมองของคนทุ่งกุลากลับมองว่า แม้ทุ่งกุลาร้องไห้จะ
แห้งแล้งแต่ก็มีความอุดมสมบูรณ์ไปด้วยแหล่งอาหารธรรมชาติ หาอยู่หากินเล้ียงลูกหลานมาได้
โดยตลอด และที่กล่าวว่าทุ่งกุลาแห้งแล้งอดอยากนั้นเป็นคําพูดของคนภายนอกท่ีไม่รู้จักทุ่งกุลา
ร้องไห้อย่างแท้จริง (Songsiri 2013: 89) รวมถึงการปรับตัวของคนในพ้ืนที่ทุ่งกุลาอย่างบ้านกู่กา
สิงห์ที่ปรับตัวต่อรองโลกาภิวัตน์ แน่นอนว่านิพนธ์เร่ืองนี้ต้องการแสดงให้เห็นถึงทุ่งกุลาร้องไห้ใน
มิติแห่งความอุดมสมบูรณ์เพ่ือสลายวาทกรรมทุ่งกุลาร้องไห้ แต่งานศึกษานี้ยังแสดงให้เห็นถึง
สังคมทุ่งกุลาท่ีมีการต่อรองต่ออํานาจรัฐหรือแหล่งทุนที่เข้ามาในทุ่งกุลาร้องไห้ ทั้งได้ค้นพบข้อ
ปัญหาใหม่ที่คนทุ่งกุลาต้องเจอแทนวาทกรรม “ทุ่งกุลาดินแดนแห่งความแห้งแล้ง” คือ “ปัจจุบัน
นี้ ทุ่งกุลาไม่ร้องไห้ (แล้ว) แต่เมื่อไหร่ที่ข้าวราคาถูก ชาวนา “อาจจะต้องร้องไห้” แทนกุลาก็
เป็นได้” แสดงให้เห็นว่าทุกวันนี้คนทุ่งกุลาได้เข้าเป็นส่วนหน่ึงในระบบเศรษฐกิจเป็นที่เรียบร้อย
แล้ว. 
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หลากหลาย ท้ังด้าน การเมือง เศรษฐกิจ สังคม วัฒนธรรม ความเชื่อ โบราณคดี หรือ
แม้แต่งานนิพนธ์ท่ีศึกษาให้เห็นถึงพัฒนาการการเปลี่ยนแปลงของทุ่งกุลาร้องไห้อย่าง
มีพลวัต (dynamic) เช่น การรวบรวมบทความและข้อเขียนทางวิชาการท่ีสําคัญ
เกี่ยวกับทุ่งกุลาร้องไห้ มาไว้ในหนังสือ “ทุ่งกุลา อาณาจักรเกลือ 2500 ปี จากยุค
แรกเร่ิมล้าหลัง ถึงยุคม่ังคั่งข้าวหอม” สุจิตต์ วงษ์เทศ บรรณาธิการ (Wongthet 
2003) ตีพิมพ์คร้ังแรกเม่ือ พ.ศ. 2546 แสดงให้เห็นพัฒนาการของทุ่งกุลาร้องไห้ 
อย่างมีพลวัต (dynamic) หนังสือเล่มนี้ได้แบ่งออกเป็น 2 ส่วนคือ ส่วนแรก เสนอ
หลักฐานประวัติศาสตร์โบราณคดียุคแรกเริ่มล้าหลังทางเทคโนโลยี ต้ังแต่ราว 3000 ปี
มาแล้ว ส่วนท่ี 2 เป็นเรื่องราวท่ีเกี่ยวข้องกับสภาพแวดล้อมทางธรรมชาติ คือ 
ภูมิศาสตร์ -  ภูมิประเทศ ตํานาน นิทานท้องถ่ิน จนถึง คนกุลา ท่ีเป็นต้นเค้าชื่อ     
ทุ่งกุลาร้องไห้ แล้วจบด้วยยุคข้าวหอมมะลิ (Wongthet 2003: 10) 
 หนังสือเล่มนี้พยายามย้อนไปศึกษาให้ผู้อ่านเห็นถึงอดีตของทุ่งกุลาร้องไห้ เม่ือ 
2500 ปีก่อน ท่ีมีวัฒนธรรมอันรุ่งเรือง หรือท่ีเรียกว่า “วัฒนธรรมทุ่งกุลา” รวมท้ัง
แสดงให้เห็นทรัพยากรที่สําคัญของทุ่งแห่งนี้คือ “เกลือ” ก่อนท่ีทุ่งแห่งนี้จะถูกนิยาม
ความหมายว่าเป็นทุ่งแห้งแล้ง และได้กลายมาเป็นทุ่งข้าวหอมมะลิท่ีสําคัญในปัจจุบัน 
แม้หนังสือเล่มนี้จะพยายามนําเสนอพัฒนาการการเปลี่ยนทุ่งกุลาร้องไห้อย่างมีพลวัต 
แต่ในแง่หนึ่งหนังสือเล่มนี้ต้องการท่ีจะสลายวาทกรรมทุ่งกุลาท่ีแห้งแล้ง โดยพา
ย้อนกลับศึกษาให้เห็นถึงวัฒนธรรมความอุดมสมบูรณ์ของทุ่งกุลาในอดีต 
 เพ่ือแสดงให้เห็นถึงอิทธิพลของบริบททางสังคมท่ีก่อให้เกิดงานประวัติศาสตร์
นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ ทศวรรษ 2500 - ทศวรรษ 2560 อย่างหลากหลายประเด็น    
(มีการนําเสนอไปแล้วในบางส่วน) จึงจะจําแนกงานประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้
ออกเป็น ด้านสังคม ด้านเศรษฐกิจ ด้านวัฒนธรรม ความเชื่อ โบราณคดี ดังจะกล่าว
ต่อไปน้ี 
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ด้านสังคม  
 สําหรับงานประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ในช่วงทศวรรษ 2500 - 
ทศวรรษ 2560 โดยส่วนมากอธิบายสภาพสังคมทุ่งกุลาร้องไห้กับโครงการพัฒนาทุ่ง
กุลาร้องไห้ ยกตัวอย่างเช่น งานศึกษาของ สะอาด ขันอาษา (Khunasa 1988) ท่ี
ศึกษาเร่ือง “การอพยพย้ายถ่ินเข้าสู่ทุ่งกุลาร้องไห้ ระหว่าง ปี 2512 - 2529: ศึกษา
กรณีบ้านสระโพนทอง ตําบลทุ่งหลวง อําเภอสุวรรณภูมิ จังหวัดร้อยเอ็ด” งานศึกษา
นี้ได้เกิดข้ึนท่ามกลางบริบทสังคมจากโครงการพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้ โดยผู้ศึกษาได้ใช้
ข้อมูลในการสัมภาษณ์เป็นหลัก ในการศึกษาข้อมูลเพ่ือหาสาเหตุของการอพยพเข้าสู่
ทุ่งกุลาร้องไห้ ซ่ึงการศึกษาได้ค้นพบว่าเหตุผลท่ีคนอพยพเข้ามาสู่ทุ่งกุลาร้องไห้สาเหตุ
สําคัญมาจากทางด้านเศรษฐกิจ ซ่ึงเป็นปัจจัยหลักท่ีทําให้ประชากรอพยพออกจาก
บ้านเดิม เพราะขาดแคลนท่ีทํากิน ท่ีดินทํากินมีเล็กน้อย ฐานะชาวบ้านยากจน หนี
ความแห้งแล้ง น้ําท่วม รวมถึงปัจจัยท่ีเป็นแรงดึงดูดท่ีทําให้คนสนใจทุ่งกุลาก็เนื่องจาก 
ทุ่งกุลานั้นยังมีพ้ืนท่ีว่าง ยังไม่มีผู้ใดถือครอง ราคาท่ีดินถูก อุดมสมบูรณ์ และสาเหตุ
อ่ืน ๆ เช่น รัฐบาลทําการปฏิรูปท่ีดินใหม่ หนีความเดือดร้อนของสงครามชายแดน 
หรือติดตามญาติพ่ีน้องมาเนื่องจากมีญาติพ่ีน้องอยู่แล้ว งานเขียนชิ้นนี้ได้แสดงให้เห็น
ว่า จากโครงการพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้ได้นําไปสู่การเข้ามาจับจองท่ีดินเพ่ือทํามาหากิน
เพ่ิมข้ึน (Khunasa 1988: ช) เนื่องด้วยช่วงนั้น รัฐบาลปล่อยให้ประชาชนบุกเบิกท่ี
สาธารณประโยชน์ทําการการเกษตร บริเวณ 5 จังหวัดอันเป็นพ้ืนท่ีทุ่งกุลาร้องไห้ 
(Krishnajutha 2014: 58) งานนิพนธ์นี้ยังสะท้อนให้เห็นอีกว่าต้องการท่ีจะสลาย 
วาทกรรมทุ่งกุลาแห้งแล้งเช่นกัน เพราะดินแดนทุ่งกุลาร้องไห้นั้นยังเป็นดินแดน   
อุดมสมบูรณ์ท่ีผู้คนยังต้องการท่ีจับจอง  
 งานศึกษา “การปรับตัวของชุมชนชาวนาในทุ่งกุลาร้องไห้” ของ ประสพสุข 
ฤทธิเดช (Ritthidet 2007) ท่ีได้ศึกษาประวัติศาสตร์ชุมชนและระบบนิเวศชุมชนทุ่ง
กุลา โครงสร้างสังคมของชุมชนชาวนาทุ่งกุลาไทยลาวและไทยเขมรที่ส่งผลให้ชุมชน
เกิดกระบวนการปรับตัว พ้ืนท่ีศึกษาชุมชนชาวนาสองแห่ง คือ ชุมชนไทยลาว
บ้านเมืองเตา ตําบลเมืองเตา อําเภอพยัคฆภูมิพิสัย จังหวัดมหาสารคาม และชุมชน
ไทยเขมรบ้านตาหยวก ตําบลทุ่งหลวง อําเภอสุวรรณภูมิ จังหวัดร้อยเอ็ด ในการศึกษา
ได้ค้นพบการปรับตัวของชาวนาในทุ่งกุลาร้องไห้ในการปรับตัวเข้าสู่สังคมเกษตร
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สมัยใหม่ หมู่บ้านท้ังสองมีความเชื่อท่ีใช้ร่วมกันคือเจ้าพ่อศรีนครเตา การปรับตัวของ
ชาวบ้านได้มีพัฒนาการตามความทันสมัยเช่น เ ม่ือ พ .ศ . 2497 - 2517 ทํา
เกษตรกรรมแบบพ้ืนบ้าน และ พ.ศ. 2517 - 2546 ทําเกษตรกรรมแบบใหม่ เกิดการ
ประกอบอาชีพนอกภาคเกษตร ภายใต้การปรับตัวก่อให้เกิดชนชั้นทางสังคมข้ึน 
กล่าวคือ เกิดชาวนาฐานะรวย ปานกลาง และยากจนกลุ่มคนดังกล่าวได้กระทําการ
สร้างอัตลักษณ์ทางวัฒนธรรมของชาติพันธ์ุเพ่ือต่อรองกับอํานาจรัฐและการเข้าถึง
ทรัพยากร (Daorueang 2021: 10)  
 “พัฒนาการเมืองสุวรรณภูมิ” (Ounjai 2005) งานศึกษาของประศาสตร์   
อุ่นใจ ท่ีเสนอต่อมหาวิทยาลัยมหาสารคาม หลักสูตรปริญญามหาบัณฑิต สาขา
ประวัติศาสตร์ เม่ือ พ.ศ. 2548 ท่ีศึกษาความเป็นมาของเมืองสุวรรณภูมิต้ังแต่     
พ.ศ. 2318 ถึงการสิ้นสุดของโครงการพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้ระยะท่ี 4 พ.ศ. 2544 
การศึกษาถึงการปกครอง เศรษฐกิจ สังคม เกี่ยวกับเมืองสุวรรณภูมิอย่างมีพลวัต 
การศึกษาน้ีได้ค้นพบท่ีสําคัญคือโครงการพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้นั้น มีผลดีและผลเสียต่อ
เมืองสุวรรณภูมิในทางเศรษฐกิจ กล่าวคือ ทางด้านดีนั้นโครงการพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้
นั้นได้นําข้าวหอมมะลิมาเป็นพืชท่ีมีความสําคัญทางเศรษฐกิจสามารถสร้างรายได้ แต่
โครงการพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้ก็ได้นํามาซ่ึงผลเสียในเชน่กันคือการพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้ 
ได้ทําให้เมืองสุวรรณภูมิกลายเป็นสังคมเมืองมากยิ่งข้ึน ก่อเกิดภาระหนี้สินต่อ     
ประชาชนเนื่องจากปัจจัยการผลิตนั้นได้สูงข้ึนไปด้วยเช่นกัน ทําให้ประชาชนนั้นมี
ภาระหนี้สินติดตัวจากโครงการพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้ 
 “การปรับเปลี่ยนวัฒนธรรมการทํานาข้าวในเขตปฏิรูปท่ีดินทุ่งกุลาร้องไห้: 
ศึกษากรณีบ้านฮ่องสังข์ ตําบลทุ่งกุลา อําเภอสุวรรณภูมิ จังหวัดร้อยเอ็ด” ของ บุษกร 
สําโรง (Samrong 2003) การศึกษานี้ได้แสดงให้เห็นว่าหลังจากโครงการพัฒนาทุ่ง
กุลาร้องไห้ มีการปฏิรูปท่ีดินแล้วก่อให้บ้านฮ่องสังข์ ตําบลทุ่งกุลา อําเภอสุวรรณภูมิ 
จังหวัดร้อยเอ็ด เกิดการเปลี่ยนแปลงในการทํานา กล่าวคือจากการเดิมบ้านฮ่องสังข์ 
ทํานาด้วยวิธีการดํา แต่เม่ือการปฏิรูปท่ีดินชาวบ้านได้เร่ิมหันมาทํานาด้วยการหว่าน 
เนื่องจากจะช่วยลดการจ้างงาน ลดเวลาและทุนทรัพย์ รวมท้ังไม่ต้องมีข้ันตอนยุ่งยาก
เช่นเดิม และเหลือเวลาไปทําอย่างอ่ืน เช่นรับจ้างงานด้านอ่ืน ๆ การพัฒนาทุ่งกุลา
ร้องไห้ได้ทําให้ชาวบ้านนั้นเป็นหนึ่งในกลไกในระบบเงินตรามากย่ิงข้ึน 
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ด้านเศรษฐกิจ 
 สําหรับงานนิพนธ์ท่ีศึกษาด้านเศรษฐกิจนั้น จะพบการศึกษาต้ังแต่ทศวรรษ 
2500 เป็นต้นมา เนื่องจากก่อนทศวรรษ 2500 พ้ืนท่ีทุ่งกุลาร้องไห้ยังมีระบบเศรษฐกิจ
แบบพอยังชีพ หลังจากทศวรรษ 2500 พ้ืนท่ีทุ่งกุลาร้องไห้ได้เร่ิมเข้าสู่ระบบเศรษฐกิจ
ท่ีผลิตเชิงพาณิชย์ เนื่องจากบริบทสังคมท่ีเร่ิมเข้าสู่ทุ่งกุลาร้องไห้ เช่นการพัฒนา
โครงสร้างพ้ืนฐาน โครงการพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้ เป็นต้น จึงทําให้เศรษฐกิจทุ่งกุลา
ร้องไห้ได้ข้ึนอยู่ระบบเงินตรามากขึ้น เช่นงานศึกษา ความเปลี่ยนแปลงทางเศษฐกิจ
ของ “สังคมชาวนา” อีสานตั้งแต่ พ.ศ. 2500 - 2550 ศึกษากรณีหมู่บ้านกู่กาสิงห์ 
จังหวัดร้อยเอ็ด ของ ธิติญา เหล่าอัน (Lao - an 2010) ศึกษาความเปลี่ยนแปลงของ
สังคมชาวนาในภาคอีสาน ของหมู่บ้านกู่กาสิงห์ ได้เปลี่ยนไปเข้าสู่ระบบทุนนิยมมาก
ข้ึน การศึกษาได้แบ่งออกเป็น 3 ช่วงการศึกษา พบว่าในช่วงแรก เป็นการก่อรูปของ
สังคมชาวนาอยู่ในช่วงก่อนทศวรรษ 2500 สังคมชาวนายังเป็นแบบพอยังชีพ ช่วงท่ี 2 
หลังทศวรรษ 2500 - 2540 ยุคของการปรับเปลี่ยนการผลิต สังคมชาวนาได้เร่ิมเข้าสู่
สังคมแบบผลิตในเชิงพาณิชย์แต่ก็ยังมีการปรับรับปรับสู้กับระบบทุนนิยมได้อยู่ 
เนื่องจากการผลิตนาข้าวยังมีการปลูกข้าวเจ้าเพ่ือขายปลูกข้าวเหนียวเพ่ือบริโภค แต่
ในช่วงท่ี 3 ทศวรรษ 2540 ยุคชาวนาสลายตัว คือชาวบ้านหันมาปลูกข้าวเจ้าเพ่ือ
จําหน่ายและหันมาซ้ือข้าวเหนียวเพ่ือบริโภค  
 เจ้าพ่อศรีนครเตา: กลายเป็น “ผีใหญ่” ภายใต้ความเปลี่ยนแปลงเศรษฐกิจ - 
สังคมในพ้ืนท่ีทุ่งกุลาร้องไห้ ต้ังแต่หลังทศวรรษท่ี 2500 - 2560 ของ นราวิทย์ 
ดาวเรือง (Daorueang 2021) เป็นการศึกษาความเปลี่ยนแปลงของความเชื่อเจ้าพ่อ
ศรีนครเตาในแต่ละช่วงเวลาตลอดจนกระบวนการสร้างความเชื่อเจ้าพ่อศรีนครเตาให้
กลายเป็น “ผีใหญ่” ท่ามกลางผีประจําชุมชนท้องถ่ินอ่ืน ๆ ภายใต้ปัจจัยและเงื่อนไข
ของความเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจ - สังคมในบริบทของการพัฒนาพ้ืนท่ีทุ่งกุลา
ร้องไห้ รวมไปถึงการรับรู้ความเชื่อเจ้าพ่อศรีนครเตาผ่านนิยามการสร้างความหมายใน
แต่ละช่วง การใช้เจ้าพ่อศรีนครเตาเป็นยุทธศาสตร์ในการต่อรอง ช่วงชิงการให้
ความหมายการเข้าถึงทรัพยากร ซ่ึงในพ้ืนท่ีจะมีความเชื่อ หรือ ผี แต่ละชุมชนอยู่แล้ว
กระบวนการการกลายเป็นผีใหญ่ จึงเกิดข้ึนจากเงื่อนไขปัจจัยความเปลี่ยนแปลงทาง
เศรษฐกิจสังคมอันเป็นผลมาจากการพัฒนาพ้ืนท่ีทุ่งกุลาร้องไห้ของรัฐ ซ่ึงสังเกตได้จาก 
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ใน “คําขอ” โดยคําขอนี้จะแปรเปลี่ยนไปตามสภาพเศรษฐกิจ - สังคม เจ้าพ่อศรีนคร
เตาจึงเป็นการสร้างผีใหญ่ข้ึนเพ่ือมาผสานผู้คนให้อยู่ภายใต้ความศักด์ิสิทธ์ิร่วมกัน 
เพ่ือเพ่ิมอํานาจการต่อรองจากรัฐโดยอาศัยความเชื่อ 

 
ด้านวัฒนธรรม ความเชื่อ โบราณคดี 
 สําหรับงานศึกษาด้านวัฒนธรรม ความเชื่อ โบราณคดีภายในทุ่งกุลาร้องไห้ มี
ลักษณะท่ีแสดงให้เห็นว่า ทุ่งกุลาร้องไห้นั้นได้เต็มไปด้วยภูมิปัญญา วัฒนธรรม ความ
เชื่อมาแต่ในอดีต รวมไปถึงงานศึกษาโบราณคดีท่ีเกิดข้ึนก็เป็นเคร่ืองยืนยันถึงความ
อุดมสมบูรณ์ทางวัฒนธรรมบริเวณทุ่งกุลาร้องไห้ งานศึกษา “เจ้าพ่อศรีนครเตา: 
บทบาทและความสําคัญของการถือผีในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ กรณีศึกษา
บ้านเมืองเตา อําเภอพยัคฆภูมิพิสัย จังหวัดมหาสารคาม” ของ อมาวสี เถียรถาวร 
(Thianthaworn 1989) ในการศึกษานี้เป็นการศึกษาความสําคัญของเจ้าพ่อศรีนคร
เตา ในแง่ของการถือผีท่ีมีต่อชุมชนและวิถีชีวิตของผู้คนในท้องถ่ินบ้านเมืองเตา      
อันเป็นสังคมหนึ่งในดินแดนภาคตะวันออกเฉียงเหนือ โดยเน้นการศึกษาทางด้านชาติ
พันธ์ุวรรณา เพ่ือการทําความเข้าใจต่อสังคมวัฒนธรรม และการถือผีของกลุ่มชน
อย่างลึกซ้ึง การศึกษาพบว่าเจ้าพ่อศรีนครเตานั้นเป็นท่ียึดถือกันมาแต่ด้ังเดิมโดยเป็น
ผีปู่ตาและบรรพบุรุษผู้สร้างบ้านแปงเมืองท่ีเชื่อกันมาตามตํานาน บทบาทความเชื่อ
เจ้าพ่อมีบทบาทในการควบคุมสังคม มีหน้าท่ีสร้างความเป็นอันหนึ่งอันเดียวกันในหมู่
ผู้คน และการสร้างความสัมพันธ์อันเกิดจากความรู้สึกร่วมภายใต้สถานการณ์เดียวกัน 
ในการประกอบพิธี โดยเฉพาะพิธีเลี้ยงศาล 
 งานศึกษา “โบราณคดีในทุ่งกุลาร้องไห้” ของ สุกัญญา เบาเนิด (Baonuet 
2010) การศึกษาทางด้านโบราณคดีในเขตพื้นท่ีทุ่งกุลาร้องไห้ท้ังหมด รวมไปถึงการ
ขุดค้นทางโบราณคดีเพ่ิมเติมจากบ้านเมืองบัวและพ้ืนท่ีอ่ืน ๆ ในเขตวัฒนธรรมทุ่งกุลา
ร้องไห้ เป็นการศึกษาประเพณีการฝังศพในแหล่งโบราณคดีสําคัญ ของแหล่ง
โบราณคดีบ้านเมืองบัว และพ้ืนท่ีวัฒนธรรมทุ่งกุลาร้องไห้ การอนุรักษ์แหล่ง
โบราณคดีท่ีพบหลักฐานสําคัญเกี่ยวกับการฝังศพในสมัยก่อนประวัติศาสตร์ และท่ี
สําคัญในงานศึกษานี้ก็เพ่ือเป็นการจัดทําข้อมูลโครงการอนุรักษ์และพัฒนาแหล่ง
โบราณคดีในวัฒนธรรมทุ่งกุลาร้องไห้ งานศึกษาชิ้นนี้เป็นท่ีเด่นชัดแล้วว่าบริบทสังคม
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ท่ีทุ่งกุลาร้องไห้นั้นเต็มไปด้วย วัฒนธรรมท่ีรุ่งเรืองในอดีต เนื่องจากหลักฐานทาง
โบราณคดีเป็นสิ่งยืนยันได้อย่างชัดเจน การเกิดข้ึนของการศึกษาแหล่งโบราณดี     
ทุ่งกุลาร้องไห้ก็เป็นเคร่ืองยืนยันแล้วว่างานนิพนธ์ชิ้นนี้ได้เกิดข้ึนเพ่ือสลายวาทกรรม 
ทุ่งกุลาร้องไห้ 
 “การศึกษาการต้ังถ่ินฐานของชุมชนโบราณในพ้ืนท่ีทุ่งกุลาร้องไห้กรณีศึกษา
แหล่งโบราณคดีในเขตอําเภอเกษตรวิสัย จังหวัดร้อยเอ็ด” ของ ชาคริต สิทธิฤทธ์ิ เป็น
การศึกษาวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างแหล่งโบราณคดีกับองค์ประกอบด้าน
ภูมิศาสตร์ ในการต้ังถ่ินฐานของผู้คนในอดีต โดยการศึกษาออกเป็น 3  สมัย สมัยก่อน
ประวัติศาสตร์ สมัยวัฒนธรรมเขมร สมัยรัตนโกสินทร์ โดยท้ัง 3  สมัยการต้ังถ่ินฐาน
นั้นไม่ได้แตกต่างกันมากเท่าไร ส่วนใหญ่มีการต้ังถ่ินฐานอยู่บนตะพักลําน้ําระดับตํ่า
และกระจายตัวอยู่ในพ้ืนท่ีท่ีเหมาะสมกับการทํานา (Sitthirit 2002: 132)  
 กล่าวได้ว่าบริบทสังคมที่ได้นําเสนอมาน้ีได้มีส่วนขับเคลื่อนท่ีสําคัญท่ีก่อให้เกิด
งานนิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ข้ึน ท้ังนี้ยังมีงานนิพนธ์ท่ีศึกษาเกี่ยวกับพ้ืนท่ีทุ่งกุลาร้องไห้อีก
จํานวนมากที่ไม่ได้กล่าวถึง เช่นงานนิพนธ์ในศาสตร์ทางด้านอ่ืน ๆ เช่น ด้าน
เกษตรศาสตร์ เป็นต้น แต่งานนิพนธ์เหล่านั้นท่ีเกิดข้ึนบริบทสังคมที่กล่าวมาก็มีส่วนไม่
มากก็น้อยท่ีเป็นส่วนหนึ่งในการเกิดข้ึนของงานนิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ 
 
บทสรุป 
 จากการศึกษา “ประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ ในช่วงทศวรรษ 2500 - 
ทศวรรษ 2560” แสดงให้เห็นถึงความแตกต่างของงานนิพนธ์ท้ัง 2 ส่วนอย่างชัดเจน 
งานนิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ ก่อนทศวรรษ 2500 เป็นงานนิพนธ์ท่ียังอธิบายเนื้อหา
เกี่ยวกับชนชั้นปกครอง ตํานาน นิทานปรัมปรา รวมถึงมีการกล่าวถึงสภาพภูมิศาสตร์
และวิ ถีชี วิตผู้คนทุ่งกุลาร้องไห้ (เพียงเล็กน้อยเท่านั้น ) ยังไม่ครอบคลุม แต่
ประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ก่อนทศวรรษ 2500 ได้ให้ภาพแทนทุ่งกุลาร้องไห้
เป็นดินแดนแห่งความแห้งแล้ง จนรัฐได้นํามาสร้างเป็นวาทกรรมในการพัฒนาทุ่งกุลา
ร้องไห้ 
 การสร้างวาทกรรมทุ่งกุลาร้องไห้ดินแดนแห่งความแห้งแล้งนั้น ได้ก่อให้เกิด
การพัฒนาโครงสร้างพ้ืนฐาน (Infrastructure) โครงการพัฒนาทุ่งกุลาร้องไห้เป็น
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บริบททางสังคมที่ก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลงประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้ท่ี
สําคัญ รวมท้ังบริบททางสังคมประการอ่ืน ๆ เช่น กระแสแนวคิดการเปลี่ยนแปลงเชิง
ภูมิปัญญาท่ีสําคัญในทางประวัติศาสตร์คือ ประวัติศาสตร์สังคมขยายตัวในหมู่
นักวิชาการ หลังเหตุการณ์ 14 ตุลาคม 2516 การโตข้ึนของกระแสวัฒนธรรมชุมชน 
ในทศวรรษ 2530 รวมทั้งกระแสการต่อต้านโลกาภิวัฒน์และหันไปสนใจชุมชน
หมู่บ้านภายหลังเศรษฐกิจตกตํ่าใน พ.ศ. 2540 รวมถึงความพยายามสลายวาทกรรม
ท่ีเกิดข้ึนท่ีกล่าวถึงทุ่งกุลาดินแดนแห้งความแห้งแล้ง 
 บริบททางสังคมน้ีได้ก่อให้เกิดการศึกษาประวัติศาสตร์นิพนธ์ทุ่งกุลาร้องไห้
ออกมาหลากหลายประเด็น ไม่ว่าจะเป็นท้ังด้านสังคม ด้านเศรษฐกิจ ด้านวัฒนธรรม 
ความเชื่อ โบราณคดี เป็นต้น ท้ังนี้งานนิพนธ์ท่ีเกิดข้ึนหลังทศวรรษ 2500 เป็นต้น
มายังมีลักษณะท่ีแตกต่างจากงานนิพนธ์ก่อนทศวรรษ 2500 เนื่องจากมีการพรรณนา
วิเคราะห์ (descriptive analytics) มากย่ิงข้ึน 
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