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การพฒันาแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษาระดบับัณฑิตศึกษาใน
สถาบันอุดมศึกษาของรัฐเขตภาคเหนือ1 

นอ้ย  คนัชัง่ทอง2  สุขแกว้  ค าสอน3  บุญส่ง  กวยเงิน4 และสวนีย ์ เสริมสุข5 
บทคัดย่อ 

 งานวิจยัน้ี มีจุดมุ่งหมายเพื่อ 1) ศึกษาสภาพและปัจจยัท่ีก่อให้เกิดแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทาง
วรรณกรรมของนักศึกษา และ 2) พฒันาแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษา การวิจยั
แบ่งเป็น 2 ระยะ คือ ระยะท่ี 1  การศึกษาสภาพ และปัจจัยท่ีก่อให้เกิดแนวทางการป้องกันการโจรกรรมทาง
วรรณกรรม  ใชร้ะเบียบวิธีวิจยัเชิงส ารวจ กลุ่มตวัอยา่งเป็นนกัศึกษาระดบับณัฑิตศึกษามหาวิทยาลยัของรัฐในเขต
ภาคเหนือ จ านวน 400 คน ไดม้าโดยวิธีการสุ่มแบบหลายขั้นตอน  เคร่ืองมือการวิจยัคือ แบบสอบถาม  สถิติท่ีใช้
วิเคราะห์ขอ้มูล ไดแ้ก่ ค่าร้อยละ ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และการวิเคราะห์องคป์ระกอบเชิงส ารวจ  ระยะท่ี 
2 การพฒันาแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมส าหรับนกัศึกษา กลุ่มตวัอยา่งคือ ผูเ้ช่ียวชาญ จ านวน 
9 คน ไดม้าโดยวิธีการเลือกแบบเจาะจง ใชเ้ทคนิคการสัมมนาอิงผูเ้ช่ียวชาญ  เคร่ืองมือวิจยัคือ ประเด็นการสัมมนา
อิงผูเ้ช่ียวชาญ และแบบสอบถามความคิดเห็นเก่ียวกบัคุณภาพของแนวทางการป้องกนัโจรกรรมทางวรรณกรรม
ของนกัศึกษา วิเคราะห์ขอ้มูลโดยใชก้ารวิเคราะห์แบบอุปนยั และสถิติแบบพรรณนา  ผลการวิจยัพบวา่ 1) นกัศึกษา
ระดบับณัฑิตศึกษามีความรู้ความเขา้ใจเก่ียวกบัการโจรกรรมทางวรรณกรรมโดยภาพรวมในระดบัมาก  นกัศึกษา   
มีพฤติกรรมการโจรกรรมทางวรรณกรรมโดยภาพรวมอยูใ่นระดบัปานกลาง สาเหตุการโจรกรรมทางวรรณกรรม
ของนักศึกษาเกิดจากปัจจยัภายในตวับุคคลในระดับมาก ได้แก่ ขาดทกัษะด้านภาษาองักฤษ ต้องการได้เกรด/
คะแนนท่ีดี และชอบความสะดวกสบาย  ปัจจยัท่ีก่อให้เกิดแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของ
นกัศึกษามี 3 องคป์ระกอบ คือ องคป์ระกอบท่ี 1 การป้องกนั องคป์ระกอบท่ี 2 การตระหนกัรู้ และองคป์ระกอบท่ี 3 
การสนับสนุน ซ่ึงทั้ง 3 องค์ประกอบร่วมกนัอธิบายตวัแปรปัจจยัท่ีก่อให้เกิดแนวทางการป้องกนัการโจรกรรม    
ทางวรรณกรรมได้ร้อยละ 70.139 และ 2) แนวทางการป้องกันการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษามี 3 
แนวทาง ไดแ้ก่ แนวทางท่ี 1 การป้องกนั  แนวทางท่ี 2 การใหค้วามตระหนกัรู้ และแนวทางท่ี 3 การสนบัสนุน  
ค าส าคญั:  การโจรกรรมวรรณกรรม,  นกัศึกษาระดบับณัฑิตศึกษา, สถาบนัอุดมศึกษาของรัฐ 
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The Development of Guidelines for the Prevention of Plagiarism for Graduate 
Students in Higher Education of State Universities of Northern Regions1 
Noi  Khunchangthong2, Sukkaew  Comeson3, Boonsong  GluayNgern4 and Savanee  Sermsuk5 

Abstract 

          This current research aimed 1) to study the states, and factors resulting in the guidelines for the prevention 
of plagiarism for students, 2) to develop the guidelines for the prevention of plagiarism for students via the 
following procedures: stage 1 was to study states, and factors that led to  the development of guidelines for 
prevention of plagiarism for students. The samples were 400 graduate students who study in state universities 
in the northern region by multistage random sampling.  The data were collected by employing questionnaires 
and analyzed by using descriptive statistics:  frequency, percentage, mean, standard deviation, and exploratory 
factor analysis (EFA).  Stage 2 was to check the guidelines for the prevention of plagiarism for students through 
9 experts from Connoisseurship and analyze by using inductive and descriptive analyses.  The findings found 
that 1) the graduate students obtained knowledge and understanding of plagiarism overall at a high level.  They 
have plagiarism behavior overall at a moderate level.  The causes of their plagiarism occurred from their factors 
at a high level in that they lack English skills, they want better grades/marks and convenience preference.  
Factors that resulted in the guidelines for plagiarism of students had three components: prevention, awareness, 
and support.  These three components together explained the factors that resulted in the guidelines for plagiarism 
prevention of students of 70.139 percent and 2) the guidelines for plagiarism prevention of students included 3 
guidelines: prevention, awareness, and support.   
 
Keywords:  Plagiarism, Graduate students, State universities 

 
1 Article from doctoral dissertation in Educational Research and Evaluation, Pibulsongkram Rajabhat University in academic 
year 2016, funded by  the Research Fund, Pibulsongkram Rajabhat University in fiscal year 2023. 
2 Ph.D. student in Educational Research and Evaluation, Faculty of Education, Pibulsongkram Rajabhat University. 
3 Ph.D., Associate professor, Faculty of Education, Pibulsongkram Rajabhat University.   
4 Ph.D., Faculty of Education, Pibulsongkram Rajabhat University.  
5 Ph.D., Assistant professor, Faculty of Education, Pibulsongkram Rajabhat University. 



วารสารหอ้งสมุด ปีท่ี 68 ฉบบัท่ี 2  กรกฎาคม-ธนัวาคม 2567 
 

 

86 

 

บทน า 
 การโจรกรรมทางวรรณกรรม (Plagiarism)  เป็นรูปแบบหน่ึงของความประพฤติมิชอบทางวิชาการ       
ท่ีร้ายแรง ซ่ึงหมายถึง การน าความคิด ค าพูด หรือผลงานท่ีเป็นงานนิพนธ์ทุกชนิด อาทิ หนังสือ บทความ 
ปาฐกถา บทเทศนา ค าปราศรัย สุนทรพจน์ ฯลฯ ซ่ึงอาจอยูใ่นรูปแบบการตีพิมพบ์นกระดาษ (Hard copy) หรือ
ในรูปส่ืออิเล็กทรอนิกส์ ของบุคคลอ่ืนมาเป็นของตนโดยไม่ให้เครดิตกบัเจา้ของผลงานหรือไม่ระบุแหล่งท่ีมา
อย่างเหมาะสม วิธีการโจรกรรมทางวรรณกรรมอาจเกิดข้ึนในหลายลกัษณะ เช่น การคดัลอกแบบค าต่อค า     
การถอดความแบบน าวลีหลาย ๆ วลีมาปะติดปะต่อกนัท าใหดู้เหมือนงานช้ินใหม่ การแปลงานจากภาษาตน้ฉบบั
มาใชเ้ป็นงานของตน การน าขอ้มูลจากแหล่งท่ีมาโดยใส่เคร่ืองหมายอญัประกาศแต่ไม่บอกแหล่งท่ีมา เป็นตน้ 
(Bunyakiat, 2011) รวมทั้งการโจรกรรมแบบน างานเก่าของตนเองมาใชใ้หม่ (Self plagiarism)  (Rochana-Aree, 
2016)    

การโจรกรรมทางวรรณกรรมเป็นพฤติกรรมท่ีแฝงตวัอยู่ในแวดวงวิชาการมาเป็นระยะเวลานานเป็น
ปัญหาท่ีรุนแรง และเพิ่มมากข้ึนในมหาวิทยาลยัต่าง ๆ ทัว่โลก (Torres-Diaz et al., 2018)  ทั้งน้ี  Ison (2014)     
ไดต้ั้งขอ้สังเกตวา่ ส่ือส่ิงพิมพ ์ฐานขอ้มูลเน้ือหาเต็ม และเอกสารบนเวิลดไ์วดเ์วบ็ท าใหเ้กิดปัญหาการโจรกรรม
วรรณกรรมเพิ่มข้ึนอย่างรวดเร็ว  สอดคลอ้งกบัท่ี Anney and Mosha (2015) ไดร้ะบุว่า การโกงของนักศึกษา
แพร่กระจายอยา่งกวา้งขวางในบริบทการเรียนรู้แบบออนไลน์  ทั้งน้ีจากขอ้มูลการส ารวจเก่ียวกบัความซ่ือสัตย์
ทางวิชาการในสหรัฐอเมริกาของ International Center for Academic Integrity (ICAI) ซ่ึงด าเนินการส ารวจ
ในช่วง 12 ปีกบัมหาวิทยาลยั 24 แห่ง พบว่า ร้อยละ 95 ของนักเรียนท่ีตอบแบบส ารวจยอมรับว่าเคยทุจริตใน 
การสอบ ลอกการบา้น หรือเคยกระท าการโจรกรรมทางวรรณกรรมอย่างน้อย 1 คร้ัง  นักศึกษา ร้อยละ 86 
ยอมรับวา่เคยทุจริตระหวา่งเรียน  นกัศึกษา ร้อยละ 97 ท่ีเคยทุจริตตอบวา่ไม่เคยถูกจบัได ้ นกัศึกษา ร้อยละ 85.9 
เคยเห็นคนอ่ืนทุจริต  นกัศึกษา ร้อยละ 76 ตอบว่าเคยโจรกรรมผลงานผูอ่ื้นแบบค าต่อค า (Word for word) และ
นักศึกษาส่วนใหญ่ (ร้อยละ 72) ใช้อุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์เพื่อทุจริต  (The Academic Research Guide 
Association (ARGA), 2024) 
 ในส่วนของประเทศไทย วงการวิชาการระดับอุดมศึกษาต่างก็เผชิญกับปัญหาการโจรกรรม                  
ทางวรรณกรรมมาแลว้ระยะเวลาหน่ึงมีทั้งท่ีปรากฏเป็นข่าวและไม่ปรากฏเป็นข่าว ตวัอยา่งท่ีปรากฏเป็นข่าวต่อ
สาธารณชน เช่น ในปี 2555 สภามหาวิทยาลยัแห่งหน่ีงมีมติเพิกถอนมติสภามหาวิทยาลยั ซ่ึงไดอ้นุมติัปริญญา
ดุษฎีบณัฑิตให้นักศึกษาระดบัปริญญาเอกคนหน่ึงส าเร็จการศึกษาเม่ือปีการศึกษา 2550 เน่ืองจากตรวจพบว่า
วิทยานิพนธ์ของนกัศึกษาดงักล่าวมีการคดัลอกหรือลอกเลียนวรรณกรรมโดยมิชอบ (ThaiPublica, 2024)  หรือ
จากผลการศึกษาของ Srisongkram (2011) ท่ีพบว่า วิทยานิพนธ์ระดับปริญญาโท และปริญญาเอกของ
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มหาวิทยาลยัแห่งหน่ึงท่ีส าเร็จการศึกษาในช่วงปี 2529-2552 จ านวน 110 เล่ม มีการโจรกรรมทางวรรณกรรม 
แบ่งเป็น 3 ลกัษณะ ไดแ้ก่ การโจรกรรมทางวรรณกรรมแบบบางส่วน  การถอดความไม่เหมาะสม และการ
โจรกรรมทางวรรณกรรมดา้นการอา้งอิงไม่ถูกตอ้ง 
 ปัญหาการโจรกรรมทางวรรณกรรมสะทอ้นใหเ้ห็นถึงการขาดจิตส านึกทางวิชาการและการศึกษาท่ีขาด
คุณภาพ (Bunyakiat, 2011) จากการทบทวนวรรณกรรมพบว่า การโจรกรรมทางวรรณกรรมเกิดข้ึนไดท้ั้งโดย
ตั้งใจและไม่ไดต้ั้งใจ กรณีกระท าแบบตั้งใจนั้น  พบว่า นกัศึกษาบางคนรู้ดีว่าการคดัลอกผลงานผูอ่ื้นโดยไม่มี
การอา้งอิงให้ถูกตอ้งตามหลกัวิชาการเป็นการโจรกรรมวรรณกรรมแต่ก็ยงักระท า ทั้งน้ีมีสาเหตุมาจากหลาย
ปัจจยั เช่น เพื่อใหไ้ดเ้กรดท่ีดี  ถูกกดดนัใหท้ างานแลว้เสร็จทนัเวลาท่ีก าหนด ความเกียจคร้าน การบริหารจดัการ
เวลาท่ีไม่ดี (Selemani et al., 2018)  การไม่ทราบถึงผลเสียท่ีจะตามมา ความยากของเน้ือหาวิชาท่ีเรียน 
(Mahmound et al., 2020)  ความสะดวกในการคน้หาขอ้มูลบนอินเทอร์เน็ต ตอ้งการประหยดัเวลา กระแสนิยมท่ี
ใคร ๆ ก็ท ากนั เป็นตน้  (Malik et al., 2021)  ส าหรับกรณีการโจรกรรมวรรณกรรมท่ีเป็นการกระท าโดยไม่ได้
ตั้งใจนั้น ผลการวิจยัพบว่ามีสาเหตุจากหลายกรณี เช่น ขาดความรู้ความเขา้ใจเร่ืองการโจรกรรมวรรณกรรม  
ขาดทักษะด้านภาษาอังกฤษ (Palmer, 2021)  ขาดทักษะด้านการเขียนทางวิชาการ การเขียนอ้างอิงและ
บรรณานุกรม การสรุปความถอดความ (Selemani et al., 2018)  เป็นตน้  ซ่ึงทั้งสองกรณีดงัล่าวต่างก็จดัเป็น
พฤติกรรมการโจรกรรมทางวรรณกรรมท่ีผูก้ระท าผิดจะตอ้งไดรั้บการลงโทษ 
 เก่ียวกับการป้องกันเพื่อมิให้นิสิตนักศึกษากระท าการโจรกรรมทางวรรณกรรมนั้ น  จากศึกษา
วรรณกรรมท่ีเก่ียวขอ้งพบวา่ ในต่างประเทศไดมี้นกัการศึกษา นกัวิชาการไดศึ้กษาวิจยัเพื่อหาวิธีการยบัย ั้ง ป้อง
ปราม และป้องกันเก่ียวกับเร่ืองน้ีมาอย่างอย่างต่อเน่ือง อาทิ การศึกษาของ Bretag and Mahumd (2009) ผล
การศึกษาพบว่า แนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษาควรใชโ้มเดล 3 D’s เป็นกรอบ
แนวคิดในการแกไ้ขปัญหา ไดแ้ก่ Deterring (การยบัย ั้ง)  Detecting (การตรวจจบั) และ Dealing with it fairly 
(การจดัการกบัปัญหาการลอกเลียนอยา่งเป็นธรรม)  การศึกษาของ Cebrian Robles et al. (2020)  พบว่า วิธีการ
แก้ปัญหาการโจรกรรมทางวรรณกรรม แบ่งได้ 2 วิธี คือ 1) การแก้ไขปัญหาเชิงรุกและเชิงป้องกัน” (The 
proactive and preventive) และ 2) การโตต้อบและการลงโทษ  หรือการศึกษาของ Malik et al. (2021) ท่ีพบว่า 
โมเดลเพื่อต่อตา้นการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษา คือ AS&P Model  ซ่ึงได้แก่ A (Awareness) 
หมายถึง การตระหนกัรู้  S (Support) หมายถึง การสนบัสนุน และ P (Prevention) หมายถึง การป้องกนั  ในส่วน
ของงานวิจยัในประเทศไทยยงัไม่พบว่ามีการศึกษาวิจยัเก่ียวกบัเร่ืองน้ีโดยตรง ส่วนใหญ่ท่ีพบจะมุ่งเนน้ศึกษา
เก่ียวกบัความรู้ความเขา้ใจ การรับรู้ เจตคติ และพฤติกรรมการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษาเท่านั้น 
(Baisri, 2014; Hunsapun, 2016;  Katejapoe, 2009; Srisongkram, 2011; Srisati, 2005; Trirattanaphan, 2021; 
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Yamwong, 2014)  แต่อยา่งไรกต็ามถึงแมไ้ม่มีการศึกษาวิจยัเก่ียวกบัเร่ืองน้ีโดยตรงแต่สถาบนัอุดมศึกษาของไทย
ต่างก็ตระหนักถึงความส าคญัของปัญหาน้ีจึงได้มีมาตรการเพื่อป้องกันการโจรกรรมทางวรรณกรรมของ
นักศึกษาดว้ยการก าหนดนโยบาย ใชก้ฎระเบียบและขอ้บงัคบัในการลงโทษ เช่น การถอดถอนวิทยานิพนธ์ท่ี
พิสูจน์ไดว้่ามีการโจรกรรมทางวรรณกรรม การปรับตกในงานหรือรายวิชานั้น พกัการเรียนเล่ือนช่ือขอรับ
ปริญญาไปอีก 1 ปีการศึกษา ให้พน้สภาพการเป็นนกัศึกษา หรือไล่ออก เป็นตน้ (Bunyakiat, 2011; Khon kaen 
university, 2023; Srinakharinwirot university, 2011)   แต่ทั้งน้ีพฤติกรรมการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนิสิต
นกัศึกษากย็งัคงปรากฏใหเ้ห็นอยา่งต่อเน่ือง   ดว้ยเหตุผลดงักล่าว งานวิจยัน้ีจึงมุ่งคน้หาวธีิการ ตลอดจนแนวทาง
ต่าง ๆ ในการแกปั้ญหาการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษาโดยประยกุตใ์ชก้รอบแนวคิดการต่อตา้นการ
โจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษา คือ AS&P Model ของ  Malik  et al. (2021)  ซ่ึงเป็นโมเดลท่ีใช้เพื่อ
ต่อตา้นการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษามหาวิทยาลยัในประเทศปากีสถาน ท่ีมีลกัษณะการแกปั้ญหา
แบบองคร์วมครอบคลุมมิติต่าง ๆ อย่างครบวงจร ดงัท่ี  Mulenga and Shilongo (2024) กล่าวว่า การจดัการกบั
ปัญหาการโจรกรรมทางวรรณกรรมในมหาวิทยาลยัจ าเป็นตอ้งมีการก าหนดกลยทุธ์และด าเนินการหลายแง่มุมท่ี
ครอบคลุมทั้งมาตรการป้องกนัและมาตรการแกไ้ข  และเน่ืองจากประเทศไทยมีบริบทท่ีใกลเ้คียงกบัประเทศ
ปากีสถานในดา้นท าเลท่ีตั้งซ่ึงอยูใ่นทวีปเอเชียเหมือนกนั การใชภ้าษาประจ าชาติของตนเองเป็นภาษาราชการ
เพื่อการส่ือสารและเพื่อการเรียนการสอนในระบบการศึกษาท่ีไม่ใช่ภาษาองักฤษ และการเป็นประเทศในกลุ่ม
ประเทศก าลงัพฒันาคลา้ย ๆ กนั จึงมีความเหมาะสมท่ีจะใชโ้มเดลดงักล่าวในการแกไ้ขปัญหา  ผลการวิจยัท่ีได้
จะช่วยให้มหาวิทยาลยัของไทย และผูท่ี้เก่ียวขอ้งสามารถน าไปใชเ้ป็นแนวทางเพื่อป้องกนัมิให้เกิดปัญหาการ
โจรกรรมทางวรรณกรรมหรือเพื่อใหปั้ญหาดงักล่าวลดนอ้ยลงต่อไป 
 
วตัถุประสงค์ของการวจิัย 
 1. เพื่อศึกษาสภาพ และปัจจยัท่ีก่อใหเ้กิดแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษา 
 2. เพื่อพฒันาแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษา 
 
วธีิด าเนินการวิจัย    แบ่งเป็น 2 ระยะ ดงัน้ี 
 การวิจัยระยะท่ี 1  การศึกษาสภาพ และปัจจัยท่ีก่อให้เกิดแนวทางการป้องกันการโจรกรรมทาง
วรรณกรรมของนกัศึกษา  มีขอบเขตการด าเนินงาน ดงัน้ี 
  1.1 การก าหนดประชากรและกลุ่มตัวอย่าง   ประชากรท่ีใช้ในการวิจัยคร้ังน้ี คือ นักศึกษาระดับ
บณัฑิตศึกษา (ปริญญาโท และ/หรือปริญญาเอก) สังกดัสถาบนัอุดมของรัฐในเขตภาคเหนือ จ านวนวน 13 แห่ง 
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กลุ่มตวัอย่างเป็นนักศึกษาระดบับณัฑิตศึกษา มหาวิทยาลยัของรัฐในเขตภาคเหนือ 8 แห่ง จ านวน 400 คน 
(ก าหนดขนาดกลุ่มตวัอย่างตามแนวคิดของ Hair et al. (2006) ซ่ึงเสนอว่า ขนาดของกลุ่มตวัอย่างเพื่อการ
วิเคราะห์ปัจจยัตอ้งมีขนาดอย่างน้อย 10-20 เท่าของตวัแปรท่ีศึกษา)  เลือกตวัอย่างโดยวิธีสุ่มหลายขั้นตอน 
(Multistage random sampling) คือ 1) สุ่มมหาวิทยาลยัจาก 13 แห่งมาจ านวน 8 แห่งโดยวิธีสุ่มอยา่งง่าย  และ 2) 
สุ่มนกัศึกษาจาก 8 มหาวิทยาลยั ๆ ละ 50 คนเท่า ๆ กนั  ไดแ้ก่ มหาวิทยาลยัราชภฏัเพชรบูรณ์  มหาวิทยาลยัราช
ภัฏอุตรดิตถ์  มหาวิทยาลัยเชียงใหม่ มหาวิทยาลัยราชภัฏก าแพงเพชร มหาวิทยาลัยราชภัฏนครสวรรค์ 
มหาวิทยาลยัราชภฏัเชียงราย  มหาวิทยาลยันเรศวร และมหาวิทยาลยัราชภฏัพิบูลสงคราม  รวม 400 คน 
  1.2 เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวิจยัคือ แบบสอบถามมีลกัษณะแบบมาตรประมาณค่า (Rating scale) 5 ระดบั 
แบ่งเป็น 5 ตอน คือ ตอนท่ี 1 ขอ้มูลพื้นฐานของผูต้อบแบบสอบถาม ตอนท่ี 2 การรับรู้ตนเองเก่ียวกบัความรู้
ความเขา้ใจต่อการโจรกรรมทางวรรณกรรม ตอนท่ี 3 พฤติกรรมการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษา 
ตอนท่ี 4 สาเหตุการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษา และตอนท่ี 5 ปัจจยัท่ีก่อใหเ้กิดแนวทางการป้องกนั
การโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษา   

1.3 การหาคุณภาพของเคร่ืองมือวิจยั ผูว้ิจยัไดด้ าเนินการดงัน้ี  
      1.3.1 การตรวจสอบความตรงเชิงเน้ือหา (Content validity) จากผูเ้ช่ียวชาญดา้นการจดัเรียนการสอน

และการวิจัยในระดับอุดมศึกษา จ านวน 5 คน โดยการหาค่าดรรชนีความสอดคล้องของข้อค าถามกับ
วตัถุประสงคก์ารวิจยั (Index of item objective congruence : IOC)  ใชเ้กณฑข์อ้ค าถามตอ้งมีค่า IOC มากกวา่ 0.5 
ข้ึนไป ผลปรากฏวา่ขอ้ค าถามมีค่า IOC อยูร่ะหวา่ง 0.60-1.00  

      1.3.2 การหาความเช่ือมัน่ของแบบสอบถาม (Reliability)  ผูว้ิจัยน าแบบสอบถามท่ีผ่านความ
เห็นชอบจากผูเ้ช่ียวชาญไปทดลองใชก้บันกัศึกษาระดบับณัฑิตศึกษาท่ีไม่ใช่กลุ่มตวัอยา่ง จ านวน 30 คน เพื่อหา
คุณภาพของแบบสอบถามทั้งฉบบัดว้ยการหาค่าเช่ือมัน่ ดว้ยวิธีการหาค่าสัมประสิทธ์ิอลัฟา ของครอนบาค  
ปรากฏวา่ แบบสอบถามตอนท่ี 2 มีค่า α= 0.967  ตอนท่ี 4 มีค่า α  = 0.972  และตอนท่ี 5 มีค่า  α = 0.986    
  1.4 การเก็บรวบรวมข้อมูลด้วยระบบออนไลน์ระหว่างวนัท่ี 1-30 มิถุนายน 2566 โดยผูว้ิจัยได้
ด าเนินการตามขั้นตอน ดงัน้ี 
        1.4.1 ท าหนงัสือขออนุญาตเก็บรวบรวมขอ้มูลถึงอธิการบดี/ คณบดีมหาวิทยาลยัท่ีเป็นกลุ่มตวัอยา่ง
เพื่อขอความอนุเคราะห์ในการด าเนินการเกบ็รวบรวมขอ้มูล 

      1.4.2 เม่ือไดรั้บอนุญาตจากคณะ/บณัฑิตวิทยาลยั ผูว้ิจยัไดด้ าเนินการสุ่มสาขาวิชาในแต่ละคณะ/
วิทยาลยัโดยวิธีการจบัสลาก จากนั้นใช้วิธีการสุ่มอย่างง่ายเพื่อให้ไดจ้  านวนนักศึกษาท่ีเป็นกลุ่มตวัอย่างตาม
จ านวนท่ีก าหนด 
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      1.4.3 ผูว้ิจยัประสานอาจารยท่ี์ปรึกษาเพื่อขอ e-mail address ของนกัศึกษา 
      1.4.4 ผูว้ิจยัส่งลิงก์แบบสอบถามท่ีอยู่ในรูปของ Google form ให้กบันกัศึกษาทาง e-mail address 

โดยในรายละเอียดของแบบสอบถามจะประกอบไปดว้ย 1) ขอ้มูลค าอธิบายส าหรับอาสาสมคัรในดา้นเหตุผล
ความจ าเป็นท่ีตอ้งเชิญกลุ่มตัวอย่างเข้าร่วมเป็นอาสาสมคัรโครงการวิจยั กิจกรรมท่ีอาสาสมคัรจะต้องท า
อะไรบา้ง วตัถุประสงค ์การรักษาความลบัของขอ้มูลอาสาสมคัร สิทธิของผูเ้ขา้ร่วมการวิจยั ประโยชน์ หรือ
ความเส่ียงท่ีอาจมีต่อผูเ้ขา้ร่วมวิจยั เป็นตน้  2) ค าช้ีแจงเก่ียวกบัแบบสอบถามในดา้นวิธีการท าแบบสอบถาม การ
ส่งค าตอบ และจ านวนหวัขอ้ในแบบสอบถาม และ 3) การแสดงความยนิยอมเขา้ร่วมโครงการวิจยั 

      1.4.5 เม่ือนกัศึกษายนิยอมเขา้ร่วมโครงการวิจยั นกัศึกษาจึงจะสามารถท าแบบสอบถามผา่น Google 
form ได ้ ทั้งน้ีเพื่อใหไ้ดผ้ลการตอบแบบสอบถามกลบัคืนมีความสมบูรณ์ถูกตอ้งครบทุกขอ้  ผูว้ิจยัจึงไดท้ าการ
ตั้งค่า “ความจ าเป็น” ท่ีจะตอ้งตอบค าถามทุกขอ้ใหก้บัแบบสอบถามทั้งฉบบั 

      1.4.6 ด าเนินการเก็บรวบรวมขอ้มูลจากกลุ่มตวัอยา่งให้ครบตามจ านวนท่ีก าหนดโดยการประสาน
อาจารยท่ี์ปรึกษา/อาจารยผ์ูส้อนเพื่อย  ้าเนน้ใหน้กัศึกษาท่ีเป็นกลุ่มตวัอยา่งใหค้วามอนุเคราะห์ตอบแบบสอบถาม 
ผลปรากฏวา่ ไดผ้ลการตอบกลบัคืนมาครบตามจ านวน คือ 400 ฉบบั คิดเป็นร้อยละ 100 
  1.5 การวิเคราะห์ขอ้มูล  ขอ้มูลสภาพการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษา สถิติท่ีใชคื้อ ค่าร้อยละ 
ค่าเฉล่ีย และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน  ขอ้มูลปัจจยัท่ีก่อใหเ้กิดแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมใชก้ารวิเคราะห์
องคป์ระกอบเชิงส ารวจ (EFA) 
 การวิจยัระยะท่ี 2  การพฒันาแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษา  มีขั้นตอน
ด าเนินการ ดงัน้ี 

     ขั้นตอนท่ี 2.1 การร่างแนวทางการป้องกันการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษา ได้ใช้
ผลการวิจัยในขั้นตอนท่ี 1  ใช้กรอบแนวทางการป้องกันการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษา โดย
ประยกุตใ์ชโ้มเดล AS&P  ของ Malik et al. (2021) และใชผ้ลจากการทบทวนแนวคิด ทฤษฎีท่ีเก่ียวขอ้งทั้งของ
ไทยและต่างประเทศมาประกอบการยกร่างแนวทาง   

     ขั้นตอนท่ี 2.2 การตรวจสอบร่างแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษา ใช้
เทคนิคการสัมมนาอิงผูเ้ช่ียวชาญดา้นการจดัการเรียนการสอน และการวิจยัในสถาบนัอุดมศึกษา จ านวน 9 คน 
เลือกโดยวิธีเจาะจง  เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวิจยั คือ ประเด็นการสัมมนาอิงผูเ้ช่ียวชาญเก่ียวกบัร่างแนวทางการ
ป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษา  เก็บรวบรวมขอ้มูลโดยการจดัประชุมอิงผูเ้ช่ียวชาญเม่ือวนั
พุธ ท่ี 22  พฤศจิกายน 2566 ตั้งแต่เวลา 13.00-16.00 น. โดยระบบออนไลน์ผา่นแอปพลิเคชนัซูม ใชห้อ้งประชุม
ชั้น 3 คณะมนุษยศาสตร์และสงัคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัราชภฏัพิบูลสงครามเป็นหอ้งควบคุมหลกั (Host) ในการ
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จดัประชุม  น าขอ้มูลจากการประชุมอิงผูเ้ช่ียวชาญท่ีเป็นถอ้ยค าและจากการบนัทึกลงบนเอกสารประกอบการ
สัมมนามาท าการสังเคราะห์ตามประเดน็การสัมมนาโดยใชเ้ทคนิคการวิเคราะห์แบบอุปนยั (Analytic induction) 

     ขั้นตอนท่ี 2.3 การตรวจสอบคุณภาพของแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของ
นักศึกษาในดา้นความเหมาะสม ความถูกตอ้ง ความเป็นไปได ้และความมีประโยชน์  โดยใช้ผูเ้ช่ียวชาญชุด
เดียวกนักบัการวิจยัในขั้นตอนท่ี 2.2  เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจยั คือ แบบสอบถามความคิดเห็นเก่ียวกบัความ
เหมาะสม  ดา้นความถูกตอ้ง  ดา้นความเป็นไปได ้และความมีประโยชน์ของแนวทางการป้องกนัการโจรกรรม
ทางวรรณกรรมของนกัศึกษา มีลกัษณะเป็นแบบมาตรประมาณค่า 5 ระดบั (Rating scale) วิเคราะห์ขอ้มูลดว้ย
การหาค่าเฉล่ีย และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน แปลความหมายของค่าเฉล่ียดงัน้ี (Srisa-ard, 2010) 

ค่าเฉล่ียระหว่าง 4.51-5.00 หมายถึง มีความเหมาะสม ความถูกต้อง ความเป็นไปได้ และความมี
ประโยชน์ในระดบัมากท่ีสุด 

ค่าเฉล่ียระหว่าง 3.51-4.50  หมายถึง มีความเหมาะสม ความถูกต้อง ความเป็นไปได้ และความมี
ประโยชน์ในระดบัมาก 

ค่าเฉล่ียระหว่าง 2.51-3.50  หมายถึง มีความเหมาะสม ความถูกต้อง ความเป็นไปได้ และความมี
ประโยชน์ในระดบัปานกลาง 

ค่าเฉล่ียระหว่าง 1.51-2.50  หมายถึง มีความเหมาะสม ความถูกต้อง ความเป็นไปได้ และความมี
ประโยชน์ในระดบันอ้ย 

ค่าเฉล่ียระหว่าง 1.00-1.50  หมายถึง มีความเหมาะสม ความถูกต้อง ความเป็นไปได้ และความมี
ประโยชน์ในระดบันอ้ยท่ีสุด 

โดยใช้เกณฑ์การตดัสินประเมินคุณภาพของแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของ
นกัศึกษา มีค่าเฉล่ีย (X) ตั้งแต่ 3.51 ข้ึนไป (อยูใ่นระดบัมาก) และมีค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) ไม่เกิน 1.00 
(Buasonte, 2009)  แสดงว่า แนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษามีความเหมาะสม 
ความถูกตอ้ง ความเป็นไปได ้และความมีประโยชน์ในการน าไปใช้เป็นแนวทางด าเนินงานเพื่อป้องกนัมิให้
นกัศึกษากระท าการโจรกรรมทางวรรณกรรมได ้

 
สรุปผลการวจัิย 
 1. ข้อมูลท่ัวไปของผู้ตอบแบบสอบถาม พบว่า เป็นเพศหญิงและเพศชายในจ านวนท่ีใกลเ้คียงกนั (ร้อย
ละ 50.50 และร้อยละ 49.50)  ส่วนใหญ่เป็นนักศึกษาระดบัปริญญาโท (ร้อยละ 68.00)  สังกดักลุ่มสาขาวิชา
สังคมศาสตร์มากท่ีสุด (ร้อยละ 92.20) นักศึกษาระดบับณัฑิตศึกษามีความคิดเห็นว่ามหาวิทยาลยัมีนโยบาย
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จดัการกบัพฤติกรรมการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษาในระดบัมากท่ีสุด (ร้อยละ 40.80)  และส่วน
ใหญ่ไดรั้บแจง้เก่ียวกบันโยบายความซ่ือสัตย/์การทุจริตทางวิชาการของมหาวิทยาลยัผา่นอาจารยผ์ูส้อน (ร้อยละ 
84.50) 
 2. สภาพ และปัจจัยที่ก่อให้เกดิแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษา  พบวา่  
     นกัศึกษาระดบับณัฑิตศึกษามีความรู้ความเขา้ใจเก่ียวกบัการโจรกรรมทางวรรณกรรมโดยภาพรวม
ในระดับมาก (𝑋 = 3.71, S. D. = 0.77)  เม่ือพิจารณาเป็นรายด้านพบว่า นักศึกษาระดบับณัฑิตศึกษารับรู้ว่า
ตนเองมีความรู้ความเขา้ใจเก่ียวกบัการโจรกรรมทางวรรณกรรมทุกดา้นในระดบัมาก โดยดา้นท่ีมีอนัดบัสูงสุด 3 
อนัดบัแรก ไดแ้ก่ ความรู้ความเขา้ใจเก่ียวกบัความหมายของค าว่า “การลอกเลียนวรรณกรรม” (Plagiarism) ( 
𝑋=3.87, S.D.=0.74)  ความรู้ความเขา้ใจเก่ียวกบัการโจรกรรมทางวรรณกรรมแบบบางส่วน ( 𝑋=3.77, S.D.=0.75)  
และความรู้ความเขา้ใจเก่ียวกบัการโจรกรรมทางวรรณกรรมแบบทั้งหมด ( 𝑋=3.75, S.D.=0.80) ตามล าดบั   
พฤติกรรมการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษา พบวา่ นกัศึกษามีพฤติกรรมการโจรกรรมทางวรรณกรรม
โดยภาพรวม และรายดา้นในระดบัปานกลาง  และสาเหตุการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษา พบวา่ เกิด
จากสาเหตุจากภายในตวับุคคลในระดบัมาก  ไดแ้ก่ ขาดทกัษะดา้นภาษาองักฤษ ตอ้งการไดเ้กรด/คะแนนท่ีดี  
ชอบความสะดวกสบาย และขาดความรู้ความเขา้ใจเร่ืองการโจรกรรมทางวรรณกรรม  
     ปัจจยัท่ีก่อให้เกิดแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษา จากการวิเคราะห์
องคป์ระกอบเชิงส ารวจ และท าการหมุนแกนแบบมุมแหลมดว้ยวิธีโพรแมกซ์ (Promax)  ผลการวิจยัพบวา่  มี  3 
องคป์ระกอบ ไดแ้ก่ องคป์ระกอบท่ี 1 ช่ือว่า “การป้องกนั”  มีค่าไอเกน เท่ากบั 18.933  อธิบายความแปรปรวน
ไดร้้อยละ 59.165  มีจ านวนตวัแปรหรือขอ้ค าถาม 14 ขอ้ ไดแ้ก่ ขอ้ S9 และขอ้ P1 - P13  โดยขอ้ท่ีมีน ้ าหนัก
องคป์ระกอบ (Factors loading) สูงท่ีสุด 3 อนัดบัแรก คือ ขอ้ P7. การสร้างความร่วมมือเพื่อรับทราบและต่อตา้น
การโจรกรรมทางวรรณกรรมในทุกระดับตั้งแต่ระดับนโยบายผ่านคณะ/วิทยาลยั ภาควิชา ไปจนถึงระดับ
บุคลากรเป็นรายบุคคล (.871)  ขอ้ P11. การก าหนดนโยบายใหมี้การบูรณาการเน้ือหาเก่ียวกบัการโจรกรรมทาง
วรรณกรรมกบัหลกัสูตรการเรียนการสอนในแต่ละรายวิชา เพื่อใหน้กัศึกษาตระหนกัรู้และสามารถหลีกเล่ียงได ้
(.870) และขอ้ P4. มีบทลงโทษส าหรับผูท่ี้กระท าการโจรกรรมทางวรรณกรรมอย่างชดัเจน เหมาะสม (.863)  
องคป์ระกอบท่ี 2 ช่ือว่า “การตระหนกัรู้”  มีค่าไอเกน เท่ากบั 2.300  อธิบายความแปรปรวนไดร้้อยละ 7.186  มี
ขอ้ค าถาม 10 ขอ้ คือ ขอ้ A1-A10 โดยขอ้ท่ีมีน ้ าหนกัองคป์ระกอบสูงท่ีสุด 3 อนัดบัแรก คือ ขอ้ A5. การก าหนด
ประมวลขอ้บงัคบัส าหรับนกัศึกษาวา่ดว้ยการโจรกรรมทางวรรณกรรมเป็นความประพฤติผิดทางวิชาการ (.875)  
ขอ้ A2. การใหค้วามรู้เก่ียวกบัการโจรกรรมทางวรรณกรรมกบันกัศึกษาในรูปแบบต่าง ๆ (.864) และขอ้ A6. การ
เผยแพร่นโยบายเพื่อมิใหเ้กิดการโจรกรรมทางวรรณกรรมโดยพิมพไ์วใ้นคู่มือลงทะเบียนทุกภาคการศึกษาและ
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เผยแพร่ในเวบ็ไซตข์องมหาวิทยาลยั(.796)  และองคป์ระกอบท่ี 3 ช่ือว่า “การสนับสนุน”  มีค่าไอเกน เท่ากบั 
1.212  อธิบายความแปรปรวนไดร้้อยละ 3.788  มีขอ้ค าถาม 8 ขอ้ คือ S1-S8  โดยขอ้ท่ีมีค่าน ้ าหนกัองคป์ระกอบ
สูงสุด 3 อนัดบัแรก ไดแ้ก่ ขอ้ S3. การจดักิจกรรมพฒันาทกัษะทางภาษาทั้งภาษาไทยและภาษาองักฤษทั้งการ
อ่านและการเขียนใหก้บันกัศึกษา (.908) ขอ้ S4. การจดักิจกรรมฝึกทกัษะการรู้สารสนเทศใหก้บันกัศึกษา(.902)  
และขอ้ S2. การสอนทกัษะทกัษะการเขียนทางวิชาการ เช่น การถอดความ การสรุปความใหก้บันกัศึกษา (.878)  
รายละเอียดดงัแสดงในตาราง 1 
 
 
ตาราง 1  ผลการวิเคราะห์องคป์ระกอบดว้ยการหมุนแกนแบบมุมแหลมดว้ยวิธีโพรแมกซ ์

ตวัแปร/ ขอ้ค าถาม 
องคป์ระกอบ 

1 2 3 
A1. การระบุค าจ ากดัความของการโกง และการโจรกรรมทางวรรณกรรมไวอ้ยา่งชดัเจนใน 
เคา้โครงรายวิชาทุกรายวิชา  

  
.732 

 

A2. การใหค้วามรู้เก่ียวกบัการโจรกรรมทางวรรณกรรมกบันกัศึกษาในรูปแบบต่าง ๆ   .864  
A3. การใหค้วามรู้เก่ียวกบัการอา้งอิงและบรรณานุกรมท่ีถูกตอ้งแก่นกัศึกษา  .703  
A4. การจดัท าเอกสารเก่ียวกบัหลกัปฏิบติัในเร่ืองความซ่ือสตัยท์างวิชาการเผยแพร่ผา่น 
ช่องทางการส่ือสารต่าง ๆ ทั้งในรูปส่ิงพิมพ ์บุคคล และส่ือออนไลน์ 

 
 

 
.694 

 

A5. การก าหนดประมวลขอ้บงัคบัส าหรับนกัศึกษาวา่ดว้ยการโจรกรรมทางวรรณกรรมเป็นความ
ประพฤติผดิทางวิชาการ 

  
.875 

 

A6. การเผยแพร่นโยบายเพ่ือมิใหเ้กิดการโจรกรรมทางวรรณกรรมโดยพิมพไ์วใ้นคู่มือ
ลงทะเบียนทุกภาคการศึกษาและเผยแพร่ในเวบ็ไซตข์องมหาวิทยาลยั 

 
 

 
.796 

 

A7. การก าหนดใหน้กัศึกษาลงนามรับรองผลงานของตนเองก่อนน าส่งอาจารย ์  .641  
A8. การก าหนดใหน้กัศึกษาระดบับณัฑิตศึกษาทุกคนเรียนรายวิชาจริยธรรมการวิจยั    .567  
A9. การจดัโครงการใหค้วามรู้ทางวิชาการเก่ียวกบัการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมแก่
นกัศึกษาก่อนเขา้เรียนในชั้นปีท่ี 1 

 
 

 
.616 

 

A10. การใหค้วามรู้เก่ียวกบันโยบายการโจรกรรมวรรณกรรมและบงัคบัใชบ้ทลง 
โทษท่ีเหมาะสมกบัผูท่ี้ถูกจบัไดว้่ากระท าการโจรกรรมทางวรรณกรรม 

  
.718 

 

S1. การจดักิจกรรมพฒันาทกัษะทางวิชาการใหก้บันกัศึกษา เช่น การเขียนการอา้งอิงและ
บรรณานุกรม การเขียนรายงานการวิจยัหรือบทความวิจยัอยา่งไรไม่ใหเ้กิดการโจรกรรมทาง
วรรณกรรม เป็นตน้ 

   
 
.672 
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ตวัแปร/ ขอ้ค าถาม 
องคป์ระกอบ 

1 2 3 
S2. การสอนทกัษะทกัษะการเขียนทางวิชาการ เช่น การถอดความ การสรุปความใหก้บันกัศึกษา    .878 
S3. การจดักิจกรรมพฒันาทกัษะทางภาษาทั้งภาษาไทยและภาษาองักฤษทั้งการอ่านและการเขียน
ใหก้บันกัศึกษา 

   
.908 

S4. การจดักิจกรรมฝึกทกัษะการรู้สารสนเทศใหก้บันกัศึกษา   .902 
S5. การจดัหาเคร่ืองมือซอฟตแ์วร์เพื่อน ามาใชใ้นการตรวจสอบการโจรกรรมทางวรรณกรรม 
ทั้งภาษาไทยและภาษาองักฤษ เช่น โปรแกรม Turnitin  อกัขราวิสุทธ์ิ เป็นตน้ 

   
.609 

S6. การสอนหรือใหค้ าแนะน าแก่นกัศึกษาใหรู้้จกัวิธีการตรวจสอบผลงานว่าเป็นการโจรกรรม
ทางวรรณกรรมหรือไม่ 

   
.688 

S7. มหาวิทยาลยัหรือหอ้งสมุดควรจดัท าเวบ็เพจอธิบายเก่ียวกบัความประพฤติท่ีถูกตอ้งจริยธรรม
ทางวิชาการ และการโจรกรรมทางวรรณกรรม รวมทั้งวิธีการป้องกนั และหลีกเล่ียง 

   
.484 

S8. การสร้างสภาพแวดลอ้มในการท างาน การเรียนการสอนอยา่งซ่ือสตัย ์   .598 
S9. การจดัตั้งหน่วยทะเบียนกลาง (Central register) ท าหนา้ท่ีเป็นฝ่ายประสานงาน จดัการกบั
ปัญหา และจดัเก็บประเดน็ท่ีเก่ียวขอ้งกบัการโจรกรรมวรรณกรรมเพื่อเป็นฐานขอ้มูลกลาง
มหาวิทยาลยั 

 
 
.480 

 
 

 
 

P1. มหาวิทยาลยัควรมีการก าหนดนโยบายเร่ืองความซ่ือสตัยท์างวิชาการไวอ้ยา่งชดัเจน .753   
P2. การก าหนดขั้นตอนการด าเนินงานหรือแนวปฏิบติัเก่ียวกบัการป้องกนัการโจรกรรมทาง
วรรณกรรมอยา่งชดัเจนเป็นรูปธรรมตั้งแต่ระดบัคณะจนถึงระดบัมหาวิทยาลยั 

 
.717 

  
 

P3. การก าหนดผูรั้บผดิชอบเพ่ือก ากบั ติดตาม และตรวจสอบการโจรกรรมทางวรรณกรรม ซ่ึง
อาจแต่งตั้งเป็นคณะกรรมการ หรือจดัตั้งหน่วยงาน หรือด าเนินงานในรูปแบบผสมผสาน ทั้งใน
ระดบัคณะและมหาวิทยาลยั 

 
 
.681 

  
 

P4. มีบทลงโทษส าหรับผูท่ี้กระท าการโจรกรรมทางวรรณกรรมอยา่งชดัเจน เหมาะสม  .863   
P5. การปรับปรุงกฎระเบียบท่ีเก่ียวขอ้งกบัการโจรกรรมทางวรรณกรรมใหมี้ความครอบคลุม 
และทนัสมยัอยา่งต่อเน่ือง 

 
.821 

  

P6. มหาวิทยาลยัควรมีระบบควบคุม ก ากบั และติดตามวิทยานิพนธ์อยา่งเขม้งวด .857   
P7. การสร้างความร่วมมือเพ่ือรับทราบและต่อตา้นการโจรกรรมทางวรรณกรรมในทุกระดบั
ตั้งแต่ระดบันโยบายผา่นคณะ/วิทยาลยั ภาควิชา ไปจนถึงระดบับุคลากรเป็นรายบุคคล 

 
.871  

  

P8. ก าหนดใหอ้าจารยผ์ูส้อนน าซอฟตแ์วร์ตรวจจบัการโจรกรรมทางวรรณกรรมมาใชต้รวจสอบ
ผลงานทางวิชาการต่าง ๆ ของนกัศึกษาเช่นเดียวกบัการตรวจสอบวิทยานิพนธ์ 

 
.666 

  
 

P9. อาจารยผ์ูส้อนมีการเปล่ียนขอ้สอบหรือวิธีการประเมินผลในทุก ๆ ปี .814   
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ตวัแปร/ ขอ้ค าถาม 
องคป์ระกอบ 

1 2 3 
P10. อาจารยผ์ูส้อน/ อาจารยท่ี์ปรึกษาวิทยานิพนธ์ /สาขาวิชาเขม้งวดเร่ืองการอา้งอิงเอกสารและ
บรรณานุกรมในการเขียนบทความวิจยั และการเขียนวิทยานิพนธ์ 

 
.852 

  
 

P11. การก าหนดนโยบายใหมี้การบูรณาการเน้ือหาเก่ียวกบัการโจรกรรมทางวรรณกรรมกบั
หลกัสูตรการเรียนการสอนในแต่ละรายวิชา เพ่ือใหน้กัศึกษาตระหนกัรู้และสามารถหลีกเล่ียงได ้

 
.870  

  
 

P12. การก าหนดแบบแผนการอา้งอิงและบรรณานุกรมของมหาวิทยาลยัเพ่ือให้นกัศึกษาใชเ้ป็น
แนวปฏิบติัในการเรียบเรียงงานทางวิชาการและวิทยานิพนธ์ 

 
.721 

  
 

P13. การออกแบบแนวทางการวดัผลประเมินผลในแต่ละรายวิชาท่ีสามารถตรวจสอบการ
โจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษาได ้เช่น การมอบหมายงานในหวัขอ้ท่ีเป็นความคิดริเร่ิม
สร้างสรรค ์ การใหน้ าเสนองานเป็นรายบุคคล เป็นตน้ 

 
 
.773 

  
 

Eigen value 18.933  2.300 1.212 
Percentage variance explained 59.165 7.186 3.788 
Cumulative percentage 59.165 66.351 70.139 

 
3. แนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษา   

     3.1 ผลการพฒันาแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษา    ผลการวิจยัพบวา่ 
มี 3 แนวทาง คือ แนวทางท่ี 1 การป้องกนั แนวทางท่ี 2 การให้ความตระหนกัรู้ และแนวทางท่ี 3 การสนบัสนุน
ส่งเสริม โดยแต่ละแนวทางมีวิธีปฏิบติัเพื่อใหบ้รรลุผลส าเร็จ ดงัน้ี 

    แนวทางที่ 1  การป้องกนั (Prevention)  มีวิธีปฏิบติั จ านวน 14 ขอ้ ไดแ้ก่ 
       1) การสร้างความร่วมมือเพื่อต่อตา้นการโจรกรรมทางวรรณกรรมในทุกระดบั 
       2) การก าหนดนโยบายใหมี้การบูรณาการเน้ือหาเก่ียวกบัการโจรกรรมทางวรรณกรรมกบัหลกัสูตร

การเรียนการสอนระดับรายวิชา  เพื่อให้นักศึกษาตระหนักรู้ถึงการโจรกรรมทางวรรณกรรมและสามารถ
หลีกเล่ียงได ้

       3) การมีบทลงโทษส าหรับผูท่ี้กระท าการโจรกรรมทางวรรณกรรมอย่างเหมาะสม และเป็น
รูปธรรม         

       4) มหาวิทยาลยัควรมีระบบควบคุม ก ากบั และติดตามวิทยานิพนธ์อยา่งเขม้งวด 
       5) อาจารยผ์ูส้อน อาจารยท่ี์ปรึกษาวิทยานิพนธ์ สาขาวิชา หรือหลกัสูตรตอ้งเขม้งวดเร่ืองการอา้งอิง

เอกสารและบรรณานุกรมในการเขียนบทความวิจยั วิทยานิพนธ์ หรือผลงานวิชาการอ่ืน ๆ  โดยร่วมมือกบั
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หน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้ง เช่น ห้องสมุด สถาบนัวิจยั หรือบณัฑิตวิทยาลยั สอน จดัอบรมวิธีการอา้งอิงผลงานท่ี
ถูกตอ้ง และการใชเ้คร่ืองมือในการตรวจสอบผลงานดว้ยตนเองก่อนน าเสนออาจารย ์หรือตีพิมพเ์ผยแพร่  

       6) การปรับปรุงกฎระเบียบท่ีเก่ียวขอ้งกบัการโจรกรรมทางวรรณกรรม ตลอดจนความไม่ซ่ือสัตย์
ทางวิชาการในรูปแบบอ่ืน ๆ เช่น การซ้ือขายผลงาน การทุจริตการสอบ การจา้งท าวิทยานิพนธ์ ฯลฯ ให้มีความ
ครอบคลุม และทนัสมยัอยา่งต่อเน่ือง 

       7) อาจารยผ์ูส้อนมีการเปล่ียนขอ้สอบหรือวิธีการประเมินผลในทุก ๆ ปีเพื่อลดโอกาสการโจรกรรม
ทางวรรณกรรม 

       8) การออกแบบแนวทางการวดัผลประเมินผลในแต่ละรายวิชาท่ีสามารถตรวจสอบการโจรกรรม
ทางวรรณกรรมของนกัศึกษาได ้เช่น การมอบหมายงานในหวัขอ้ท่ีเป็นความคิดริเร่ิมสร้างสรรค ์ การใหน้ าเสนอ
งานเป็นรายบุคคล เป็นตน้ 

       9) มหาวิทยาลยัก าหนดนโยบายเร่ืองความซ่ือสัตยท์างวิชาการพร้อมทั้งน าไปปฏิบติั  และมีการ
เผยแพร่ให้ประชาคมของมหาวิทยาลยัทุกระดบั ทั้งคณาจารย ์นกัวิจยั นิสิตนกัศึกษา และบุคลากรอ่ืนทราบเพื่อ
จะไดน้ าไปปฏิบติัไดอ้ยา่งถูกตอ้ง เขา้ใจตรงกนั 

       10) มหาวิทยาลยัมีการก าหนดแบบแผนการอ้างอิงและบรรณานุกรมของมหาวิทยาลยัเพื่อให้
นกัศึกษาใชเ้ป็นแนวปฏิบติัในการเรียบเรียงงานทางวิชาการและวิทยานิพนธ์ และมีการแกไ้ขปรับปรุงใหมี้ความ
ทนัสมยัอยา่งต่อเน่ือง 

       11) การก าหนดกระบวนการด าเนินงานหรือแนวปฏิบติัเก่ียวกับการป้องกนัการโจรกรรมทาง
วรรณกรรมอยา่งชดัเจนเป็นรูปธรรมตั้งแต่ระดบัคณะจนถึงระดบัมหาวิทยาลยั 

       12) การก าหนดผูรั้บผิดชอบเพื่อก ากบั ติดตาม และตรวจสอบการโจรกรรมทางวรรณกรรม ซ่ึงอาจ
แต่งตั้งเป็นคณะกรรมการท่ีประกอบดว้ยผูแ้ทนจากหลายหน่วยงาน หรือจดัตั้งหน่วยงาน หรือด าเนินงานใน
รูปแบบผสมผสาน ทั้งในระดบัคณะและมหาวิทยาลยั 

       13) การก าหนดให้อาจารย์ผูส้อนน าซอฟต์แวร์ตรวจจับการโจรกรรมทางวรรณกรรมมาใช้
ตรวจสอบผลงานทางวิชาการต่าง ๆ ของนกัศึกษาเช่นเดียวกบัการตรวจสอบวิทยานิพนธ์ 

       14) การจดัตั้งหน่วยทะเบียนกลาง (Central register) ท าหนา้ท่ีประสานงาน จดัการกบัปัญหา และ
จดัเกบ็ประเดน็ท่ีเก่ียวขอ้งเพื่อเป็นฐานขอ้มูลกลางของมหาวิทยาลยั 
         แนวทางที่ 2  การให้ความตระหนักรู้  (Awareness) มีวิธีปฏิบติั จ านวน 10 ขอ้ ไดแ้ก่   

       1) การก าหนดประมวลขอ้บงัคบัว่าดว้ยการโจรกรรมทางวรรณกรรมเป็นความประพฤติผิดทาง
วิชาการของนกัศึกษา และเผยแพร่ใหน้กัศึกษาทุกระดบัทราบอยา่งทัว่ถึง 
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       2) การใหค้วามรู้เก่ียวกบัการโจรกรรมวรรณกรรมแก่นกัศึกษาในรูปแบบต่าง ๆ ท่ีหลากหลาย เช่น 
การสอน การปฐมนิเทศ การจดัฝึกอบรม การจดัประชุมเสวนา การจดัท าเป็นเอกสารเผยแพร่ โปสเตอร์ เวบ็ไซต ์
เป็นตน้ 

       3) การเผยแพร่นโยบายและหลกัปฏิบติัในเร่ืองความซ่ือสัตยท์างวิชาการเพื่อมิใหเ้กิดการโจรกรรม
ทางวรรณกรรมผ่านช่องทางการส่ือสารต่าง ๆ เช่น พิมพไ์วใ้นคู่มือลงทะเบียนทุกภาคการศึกษา การเผยแพร่ใน
เวบ็ไซตข์องมหาวิทยาลยั เป็นตน้ 

       4) การระบุค าจ ากดัความของความไม่ซ่ือสัตยท์างวิชาการ และการโจรกรรมทางวรรณกรรมไว้
อยา่งชดัเจนในเคา้โครงรายวิชาทุกรายวิชา 

       5) การใหค้วามรู้เก่ียวกบันโยบายการโจรกรรมทางวรรณกรรมและบงัคบัใชบ้ทลงโทษท่ีเหมาะสม
กบัผูท่ี้ถูกจบัไดว้า่กระท าการโจรกรรมทางวรรณกรรม 

       6) การใหค้วามรู้เก่ียวกบัการอา้งอิงและบรรณานุกรมท่ีถูกตอ้งแก่นกัศึกษา 
       7) การจดัท าเอกสารเก่ียวกบัหลกัปฏิบติัในเร่ืองความซ่ือสัตยท์างวิชาการเผยแพร่ผ่านช่องทางการ

ส่ือสารต่าง ๆ ทั้งในรูปส่ือส่ิงพิมพ ์บุคคล และส่ือออนไลน์ 
       8) การก าหนดใหน้กัศึกษาลงนามรับรองผลงานของตนเองก่อนน าส่งอาจารย ์และอาจารยท่ี์ปรึกษา

ลงนามรับรองก่อนสอบวิทยานิพนธ์และก่อนส่งรูปเล่มฉบบัสมบูรณ์ 
       9) การจัดโครงการหรือกิจกรรมให้ความรู้ทางวิชาการเก่ียวกับการป้องกันการโจรกรรมทาง

วรรณกรรมแก่นกัศึกษาใหม่ 
       10) การก าหนดให้นักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษาทุกคนเรียนรายวิชาเก่ียวกับจริยธรรมการวิจยั 

(Research ethics) และอาจขยายผลใหน้กัศึกษาเร่ิมเรียนตั้งแต่ระดบัปริญญาตรี 
      แนวทางท่ี 3 การสนับสนุน (Support)  มีวิธีปฏิบติั จ านวน 8 ขอ้  ไดแ้ก่  

        1) การจดักิจกรรมพฒันาทกัษะทางภาษาใหก้บันกัศึกษา 
        2) การพฒันาทกัษะการรู้สารสนเทศใหก้บันกัศึกษา 
        3) การสอนทกัษะการถอดความ การสรุปความใหก้บันกัศึกษา 
        4) การสอนวิธีใชเ้คร่ืองมือตรวจสอบการโจรกรรมทางวรรณกรรมดว้ยตนเองใหก้บันกัศึกษา 
        5) การจดักิจกรรมการเขียนการอา้งอิงและบรรณานุกรม การเขียนรายงานการวิจยั บทความวิจยั

หรือบทความวิชาการ 
        6) การจดัหาเคร่ืองมือซอฟต์แวร์เพื่อน ามาใชใ้นการตรวจสอบการโจรกรรมทางวรรณกรรมทั้ง

ภาษาไทยและภาษาองักฤษ 
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        7) การสร้างบรรยากาศและสภาพแวดลอ้มในการเรียนการสอนอยา่งซ่ือสตัย ์
        8) มหาวิทยาลยัและหอ้งสมุด หรือหน่วยงานอ่ืน ๆ ควรจดัท าเวบ็เพจอธิบายเก่ียวกบัความประพฤติ

ท่ีถูกตอ้งจริยธรรมทางวิชาการ และการโจรกรรมทางวรรณกรรม รวมทั้งวิธีการป้องกนั และหลีกเล่ียง 
3.2 ผลการตรวจสอบคุณภาพของแนวทางการป้องกันการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษา      

ผลการวิจยัพบวา่  แนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษามีความเหมาะสม ความถูกตอ้ง 
ความเป็นไปได ้และความมีประโยชน์โดยภาพรวมมีค่าเฉล่ียความเหมาะสม เท่ากบั 4.69 (S.D = 0.47)  ค่าเฉล่ีย
ความถูกตอ้ง เท่ากบั 4.65 (S.D = 0.48)  ค่าเฉล่ียความเป็นไปได ้เท่ากบั 4.67 (S.D = 0.53)  และมีค่าเฉล่ียความมี
ประโยชน์ เท่ากบั 4.87 (S.D = 0.36) ซ่ึงอยูใ่นระดบัมากท่ีสุดทุกดา้น รายละเอียดดงัแสดงในตาราง 2 
 
ตาราง 2  ค่าเฉล่ีย ค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และระดบัการประเมินคุณภาพของแนวทางการป้องกนั 

     การโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษา 

แนวทาง 
ความเหมาะสม ความถูกตอ้ง ความเป็นไปได ้ ความมีประโยชน ์

𝐗 S.D แปลผล 𝐗 S.D แปลผล 𝐗 S.D แปลผล 𝐗 S.D แปลผล 

การป้องกนั 4.67 0.47 มากท่ีสุด 4.65 0.48 มากท่ีสุด 4.61 0.57 มากท่ีสุด 4.85 0.36 มากท่ีสุด 

ความตระหนกัรู้ 4.68 0.47 มากท่ีสุด 4.67 0.47 มากท่ีสุด 4.60 0.56 มากท่ีสุด 4.84 0.36 มากท่ีสุด 

การสนบัสนุน 4.70 0.50 มากท่ีสุด 4.60 0.50 มากท่ีสุด 4.90 0.30 มากท่ีสุด 4.90 0.30 มากท่ีสุด 

รวมทุกดา้น 4.69 0.47 มากท่ีสุด 4.65 0.48 มากท่ีสุด 4.67 0.53 มากท่ีสุด 4.84 0.36 มากท่ีสุด 

 
อภิปรายผล 

จากขอ้คน้พบของการศึกษาคร้ังน้ี  ผูว้ิจยัมีประเดน็ส าคญัท่ีน ามาอภิปรายไดด้งัน้ี 
1. สภาพ และปัจจัยที่ก่อให้เกดิแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษา 
   1.1 ความรู้ความเข้าใจเก่ียวกับการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษา  ผลการศึกษาพบว่า 

นกัศึกษาระดบับณัฑิตศึกษารับรู้ว่าตนเองมีความรู้ความเขา้ใจเก่ียวกบัโจรกรรมทางวรรณกรรมทั้งในภาพรวม
และรายดา้นอยูใ่นระดบัมาก ท่ีเป็นเช่นน้ีอาจเป็นเพราะ ประเด็นแรก นกัศึกษาระดบับณัฑิตศึกษาไดรั้บความรู้
และค าแนะน าท่ีถูกตอ้งเก่ียวกบัการโจรกรรมทางวรรณกรรมและวิธีการหลีกเล่ียงผ่านทางช่องทางต่าง ๆ ท่ี
หลากหลาย ซ่ึงจากผลการส ารวจของผูว้ิจยัเก่ียวกบัช่องทางท่ีนักศึกษาระดบับณัฑิตศึกษาไดรั้บแจง้เก่ียวกบั
นโยบายความซ่ือสัตย/์การทุจริตทางวิชาการของมหาวิทยาลยัซ่ึงในนโยบายดงักล่าวจะมีประเด็นของค าจ ากดั
ความของการลอกเลียนวรรณกรรม ประเภท ลักษณะ ข้อแนะน าเพื่ อการหลีกเล่ียงไม่ให้มีการลอกเลียน
วรรณกรรม วิธีการอา้งอิงและเขียนบรรณานุกรม เป็นตน้ พบว่า ไดรั้บแจง้จากอาจารยผ์ูส้อนมากท่ีสุด (ร้อยละ 
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84.50) ประเด็นท่ีสอง นักศึกษาระดบับณัฑิตศึกษาจะตอ้งท าวิทยานิพนธ์หรือการคน้ควา้อิสระ ( Independent 
study: IS) ซ่ึงผลงานดงักล่าวตอ้งมีการเผยแพร่โดยการตีพิมพใ์นวารสารตามเกณฑท่ี์ก าหนด เพื่อเป็นส่วนหน่ึง
ของการส าเร็จหลกัสูตรการศึกษา ดงันั้นเพื่อป้องกนัมิใหง้านเขียนของนกัศึกษามีการโจรกรรมทางวรรณกรรม 
สาขาวิชาจึงมีการสอนและ/หรือจดักิจกรรมต่าง ๆ เพื่อให้นกัศึกษามีทกัษะการเขียนเชิงวิชาการ และการเขียน
การอา้งอิงและบรรณานุกรมท่ีถูกตอ้ง จึงท าให้นกัศึกษามีความรู้ความเขา้ใจเก่ียวกบัการลอกเลียนวรรณกรรม
เพิ่มข้ึน ซ่ึงสอดคลอ้งกบัผลการศึกษาของ Yamwong (2014) ท่ีพบว่า นิสิตระดบับณัฑิตศึกษา มหาวิทยาลยัศรี
นครินทรวิโรฒ มีการรับรู้เก่ียวกบัการโจรกรรมทางวรรณกรรมโดยรวมอยูใ่นระดบัมาก  งานวิจยัของ Katejapoe 
(2009) ท่ีพบว่า นักศึกษามีความรู้ทัว่ไปท่ีเก่ียวขอ้งกบัการคดัลอกผลงานผูอ่ื้นมาเป็นของตนอยู่ในระดบัมาก  
งานวิจยัของ Hunsapun (2016) ท่ีพบว่า นักศึกษาส่วนใหญ่มีความรู้ความเขา้ใจเก่ียวกบัการคดัลอกผลทาง
วิชาการ  สอดคลอ้งกบัผลการศึกษาของ Selemani et al. (2018) ท่ีพบวา่ นกัศึกษามีความเขา้ใจในแนวคิดเก่ียวกบั
การโจรกรรมทางวรรณกรรมเป็นอย่างดี และสอดคลอ้งกบัผลการศึกษาของ Andayni et al. (2021) ท่ีพบว่า 
นกัศึกษาระดบับณัฑิตศึกษาในอินโดนีเซียมีความรู้ความเขา้ใจเก่ียวกบัการโจรกรรมทางวรรณกรรมเป็นอยา่งดี
ว่าเป็นการขโมยความคิดหรือผลงานของผู ้อ่ืนมาเป็นของตนโดยไม่มีการกล่าวถึงหรือบอกแหล่งท่ีมา              
การโจรกรรมทางวรรณกรรมเป็นการกระท าท่ีตอ้งหา้มท่ีผูก้ระท าจดัอยูใ่นฐานะอาชญากรอยา่งหลีกเล่ียงไม่ได ้

    1.2 พฤติกรรมการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษา   ผลการศึกษาพบว่า นักศึกษาระดับ
บณัฑิตศึกษามีพฤติกรรมการโจรกรรมทางวรรณกรรมดา้นการอา้งอิงไม่ถูกตอ้งมากท่ีสุด ซ่ึงเม่ือพิจารณาใน
รายละเอียดพบวา่ การอา้งอิงไม่ถูกตอ้งท่ีพบเป็นอน้ดบัสูงสุด 3 อนัดบัแรก ไดแ้ก่ รายการอา้งอิงกบับรรณานุกรม
ไม่ถูกตอ้งตรงกนั ไม่มีการใชเ้คร่ืองหมายอญัประกาศกรณีท่ีมีการอา้งอิงขอ้ความจากตน้ฉบบัโดยตรง  และมี
การอา้งอิงในเน้ือหาแต่ไม่ปรากฏในบรรณานุกรม  ท่ีเป็นเช่นน้ีอาจเป็นเพราะ ความไม่เขา้ใจเก่ียวกบัหลกัการ
และวิธีการอา้งอิงทั้งในส่วนของการอา้งอิงแบบแทรกในเน้ือหาและการเขียนบรรณานุกรมจึงเกิดการกระท า
ดงักล่าวมาก สอดคลอ้งกบัผลการศึกษาของ Srisati (2005) ท่ีพบว่า นักศึกษาขาดความรู้ความเขา้ใจเก่ียวกบั    
การอา้งอิงขอ้มูลจึงท าให้เกิดการโจรกรรมทางวรรณกรรม  นอกจากน้ีอาจมีสาเหตุมาจากความไม่ละเอียด
รอบคอบในการตรวจสอบหลงัการเขียนวิทยานิพนธ์โดยเฉพาะในเร่ืองของการอา้งอิงและบรรณานุกรมท่ีพบวา่ 
ส่วนหน่ึงมีปัญหามาจากการอา้งอิงท่ีไม่สมบูรณ์ ไม่ครบถว้น ไม่ตรงกันและการตกหล่น สอดคลอ้งกับผล
การศึกษาของ Srisongkram (2011) ท่ีพบวา่ วิทยานิพนธ์ทั้งระดบัปริญญาโทและปริญญาเอกมีการโจรกรรมทาง
วรรณกรรมประเภทการอา้งอิงไม่ถูกตอ้งเป็นอนัดับสูงท่ีสุด โดยพบว่าการอา้งอิงในส่วนของรูปแบบตาม
ขอ้ก าหนดของนิสิตมีความถูกตอ้ง แต่ขอ้ผิดพลาดท่ีพบมกัจะเป็นบางส่วนของการอา้งอิงมีความผิดพลาด เช่น  
ปีท่ีพิมพไ์ม่ตรงกนัในการอา้งอิงในเล่มและในส่วนของบรรณานุกรมทา้ยเล่ม บางเล่มมีการอา้งอิงในเล่มแต่
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บรรณานุกรมทา้ยเล่มไม่มี ซ่ึงมีผลให้การอา้งอิงตกหล่น นอกจากน้ียงัพบอีกว่ามีวิทยานิพนธ์บางเล่มอา้งอิงมา
จากแหล่งอา้งอิงล าดบัท่ีสอง แต่ยงัคงใชก้ารอา้งอิงตามแหล่งตน้ฉบบัท่ีไปลอกเลียนมา เพราะมีการใชเ้น้ือหา
เหมือนแหล่งท่ีสองทุกประการแต่ไดอ้า้งอิงมาจากแหล่งท่ีหน่ึง และวิทยานิพนธ์ส่วนมากไม่มีการใชเ้คร่ืองหมาย
ค าพูดและการอา้งอิงในขอ้ความท่ีได้น ามาใช้โดยตรง ซ่ึงการผิดพลาดเหล่าน้ีน่าจะเป็นผลมาจากความไม่
ละเอียดรอบคอบตลอดจนความเร่งรีบในการท าวิทยานิพนธ์ 

    1.3  สาเหตุการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษา   ผลการศึกษาพบว่า เกิดจากปัจจยัภายในตวั
บุคคลเป็นอนัดบัสุงสุด ซ่ึงไดแ้ก่ ขาดทกัษะดา้นภาษาองักฤษ  ตอ้งการไดเ้กรดหรือคะแนนท่ีดี และชอบความ
สะดวกสบาย ทั้งน้ีเน่ืองจากการศึกษาระดบับณัฑิตศึกษามีจุดมุ่งหมายเนน้การพฒันาผูเ้รียนให้เป็นนกัวิชาการ   
มีประสบการณ์วิชาชีพระดบัสูงในสาขาวิชาต่าง ๆ เพื่อให้สามารถบุกเบิกแสวงหาความรู้ใหม่ๆ ไดอ้ย่างอิสระ 
และมีความสามารถในการสร้างสรรคจ์รรโลงความกา้วหนา้ไดอ้ยา่งต่อเน่ือง การเรียนการสอนในระดบัน้ีจึงเนน้
ไปท่ีบทบาทของผูเ้รียนมากกว่าผูส้อน นั่นคือผูเ้รียนจะตอ้งมีเทคนิคและวิธีการเสาะแสวงหาความรู้ไดด้ว้ย
ตนเองจากทรัพยากรสารสนเทศต่าง ๆ สารสนเทศท่ีเป็นภาษาไทยเพียงอย่างเดียวคงไม่เพียงพอท่ีจะท าให้มี
ความรู้ท่ีลึกซ้ึงและเช่ียวชาญได ้ตอ้งอาศยัสารสนเทศท่ีเป็นภาษาต่างประเทศโดยเฉพาะอย่างยิ่งภาษาองักฤษ   
การขาดทกัษะดา้นภาษาองักฤษจึงเป็นสาเหตุหน่ึงท่ีท าใหน้กัศึกษากระท าการโจรกรรมทางวรรณกรรมโดยการ
แอบอา้งหรือน าความคิด ค าพูด หรือขอ้ความท่ีผูอ่ื้นแปลมาเป็นของตน ซ่ึงสอดคลอ้งกับผลการศึกษาของ 
Hunsapun (2016) และ Trirattanaphan (2021) ท่ีพบวา่ การขาดทกัษะดา้นการอ่านและการเขียนภาษาองักฤษเป็น
ปัจจยัภายในท่ีส่งผลให้เกิดการโจรกรรมทางวรรณกรรม สอดคลอ้งกบัผลการศึกษาของ Wasay and Siddiqui 
(2015) ท่ีพบว่า เหตุผลท่ีมีการทุจริตทางวิชาการคือ การขาดทกัษะดา้นการเขียน สอดคลอ้งกบัท่ี Bunyakiat 
(2011) ไดก้ล่าวว่า “การอ่อนดอ้ยในเร่ืองภาษา (ทั้งภาษาไทยและภาษาองักฤษ) การสร้างผลงานทางลดัดว้ย   
การลกัลอกงานวรรณกรรมของผูอ่ื้นจึงมกัเป็นทางเลือกท่ีนิสิตนกัศึกษาเลือกใช”้ เน่ืองจากความกดดนัท่ีตอ้งส่ง
งานให้ทนัเวลา หรือการอยากไดค้ะแนนหรือเกรดท่ีดี นิสิตนักศึกษาจึงยอมเส่ียงกบัการถูกจบัได ้ถูกฟ้องร้อง 
และลงโทษซ่ึงอาจร้ายแรงถึงขั้นไล่ออก ซ่ึงผลการศึกษาดงักล่าวสอดคลอ้งกบัผลการศึกษาของ Palmer (2021); 
Awdry and Sarre (2013); Khan (2016);  Devlin and Gray (2007); Park (2003);  Katejapoe (2009) และ Baisri 
(2014) ท่ีพบวา่ นกัศึกษาโจรกรรมทางวรรณกรรมเพราะตอ้งการไดเ้กรดท่ีดี และชอบความสะดวกสบาย 
     1.4 ปัจจยัท่ีก่อให้เกิดแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษา    ผลการวิจยั
พบว่า  ปัจจัยท่ีก่อให้เกิดแนวทางการป้องกันการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษา ประกอบด้วย 3 
องคป์ระกอบ 32 ตวัแปร  ไดแ้ก่ องคป์ระกอบท่ี 1 การป้องกนั (Prevention)  มี 14 ตวัแปร  องคป์ระกอบท่ี 2   
การให้ความตระหนกัรู้ (Awareness) มี 10 ตวัแปร และองคป์ระกอบท่ี 3 การสนบัสนุน (Support) มี 8 ตวัแปร   
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ท่ีเป็นเช่นน้ีเพราะตวับ่งช้ีส่วนใหญ่ไดม้าจากการท่ีผูว้ิจยัสังเคราะห์วรรณกรรมและงานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้งกบัวิธีการ
ยบัย ั้ง (Detection) และแนวทางการป้องกนั (Prevention) การโจรกรรมทางวรรณกรรมส าหรับนักศึกษาใน
ประเทศและต่างประเทศมาเป็นอยา่งดี จึงท าใหต้วับ่งช้ีทุกตวัปรากฏในผลการวิเคราะห์องคป์ระกอบ   

    ทั้งน้ีเม่ือพิจารณาในรายละเอียด พบว่า องคป์ระกอบท่ี 1 มีร้อยละความแปรปรวนมากท่ีสุด คือ ร้อย
ละ 59.165  แสดงว่า เป็นปัจจยัท่ีส่งผลโดยตรงต่อประสิทธิภาพของแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทาง
วรรณกรรมของนกัศึกษามากท่ีสุด  ดงันั้นผูท่ี้เก่ียวขอ้งตั้งแต่ระดบัมหาวิทยาลยั คณะ สาขาวิชา ตลอดจนอาจารย์
ผูส้อนจึงควรใหค้วามส าคญักบัตวัแปรหรือตวับ่งช้ีในองคป์ระกอบท่ี 1 ใหม้ากท่ีสุด ซ่ึงสอดคลอ้งกบัท่ี Mulenga 
and Shilongo (2024) ท่ีระบุวา่ “การป้องกนัและการตรวจจบัการโจรกรรมทางวรรณกรรมเป็นเสาหลกัพื้นฐานท่ี
ส าคญั (Fundational pillars) ในการปกป้องหลกัคุณธรรมทางวิชาการของสถาบนัการศึกษา”  ในส่วนของ
องคป์ระกอบท่ี 2  การใหค้วามตระหนกัรู้  มีร้อยละความแปรปรวน เท่ากบั 7.189 และองคป์ระกอบท่ี 3  การให้
การสนบัสนุน   มีร้อยละความแปรปรวน เท่ากบั 3.788  เม่ือรวมร้อยละความแปรปรวนของทั้งสององคป์ระกอบ
จะมีค่าเท่ากบั 10.977  ซ่ึงแมจ้ะมีร้อยละความแปรปรวนไม่มากเม่ือเทียบกบัองคป์ระกอบท่ี 1 แต่ก็แสดงใหเ้ห็น
ว่าเป็นปัจจัยท่ีส่งผลโดยอ้อมต่อประสิทธิภาพของแนวทางการป้องกันการโจรกรรมทางวรรณกรรมของ
นกัศึกษา  ดงันั้นผูท่ี้เก่ียวขอ้งทุกภาคส่วนจึงควรใหค้วามส าคญัเช่นกนั  ซ่ึงสอดคลอ้งกบัผลการศึกษาของ Malik 
et al. (2021)  ท่ีไดศึ้กษาวิธีการต่อสู้กบัการลอกเลียนวรรณกรรมของนกัศึกษาในปากีสถาน พบว่า การป้องกนั
ไม่ใหน้กัศึกษาลอกเลียนวรรณกรรมสามารถใชโ้มเดล AS&P  ซ่ึงประกอบดว้ย A (Awareness) หมายถึง การให้
ความตระหนกัรู้  S (Support) หมายถึง การสนบัสนุน และ P (Prevention) หมายถึง การป้องกนั ในการแกปั้ญหา
ดงักล่าวได ้ สอดคลอ้งกบัท่ี  Devlin (2014) ไดก้ล่าวว่า แนวทางเชิงรุกเพื่อลดการลอกเลียนวรรณกรรมของ
นักศึกษา คือ วิธีการจดัการแบบองคร์วม (A Holistic approch)  การใชม้าตรการ “จบัและลงโทษ” เพียงอย่าง
เดียวคงไม่สามารถแกปั้ญหาการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษาให้หมดไปได ้ตอ้งอาศยักลยุทธ์หรือ
แนวทางในหลากหลายมิติ  เช่น การให้ความรู้เก่ียวกบัระเบียบแบบแผนการเป็นเจา้ของผลงาน การใชแ้ละการ
รับรู้ท่ีเหมาะสมเก่ียวกบัทรัพยสิ์นทางปัญญาในทุกรูปแบบ เป็นตน้ สอดคลอ้งกบัท่ี Bunyakiat (2011) ไดก้ล่าว
ว่า “เพื่อสร้างความตระหนักและป้องกนัมิให้เกิดปัญหาการลกัลอกงานวิชาการและวรรณกรรมหรือเพื่อให้
ปัญหาดังกล่าวลดน้อยลง หน่วยงานท่ีเก่ียวข้องทั้ งสถาบันวิชาการ สถาบันวิจัย และแหล่งทุนต่าง ๆ จึง
จ าเป็นตอ้งบริหารจดัการเร่ืองน้ีอยา่งเป็นระบบและครบวงจร”  
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 2. แนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษา   
ผลการวิจยัพบว่า แนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศกึษา ประกอบด้วย 3 

แนวทาง ได้แก่ แนวทางที่ 1 การป้องกนั แนวทางที่ 2 การให้ความตระหนักรู้ และแนวทางที่ 3  การ
สนับสนุน  ทัง้นี้เพราะการโจรกรรมทางวรรณกรรมมคีวามซบัซ้อนและทวคีวามรุนแรงโดยใชว้ธิกีารและมี
รปูแบบทีซ่บัซอ้นมากขึน้เรือ่ย ๆ การป้องกนัไม่ใหม้กีารโจรกรรมทางวรรณกรรมคงไมส่ามารถด าเนินการได้
โดยใช้มาตรการใดมาตรการหนึ่งได้อย่างมปีระสทิธภิาพ หน่วยงานที่เกี่ยวขอ้งตัง้แต่มหาวทิยาลยั คณะ 
บณัฑติวทิยาลยั สถาบนัวจิยั หรอืแหล่งทุนต่าง ๆ จ าเป็นต้องด าเนินการแก้ไขปัญหาดงักล่าวอย่างเป็น
ระบบและครบวงจร Bunyakiat (2011)  สอดคล้องกบัผลการศกึษาของ Malik et al., (2021) ที่เสนอโมเดล
เพื่อต่อสู้กับการลอกเลียนวรรณกรรมในสถานศึกษาในปากีสถานภายใต้ชื่อว่า “ AS&P Model” ซึ่ง
ประกอบด้วย A หมายถึง ความตระหนักรู้ (Awareness) S หมายถึง การสนับสนุน (Support) และ P 
หมายถงึ การป้องกนั (Prevention) เช่นเดยีวกนักบัที ่Carroll (2003) ไดเ้สนอว่า แนวทางการป้องกนัการ
โจรกรรมทางวรรณกรรมส าหรบัมหาวิทยาลยัคือ การใช้โมเดล 3Ds ซึ่งได้แก่ Deterring (การยบัยัง้)  
Detecting (การตรวจจบั) และ Dealing with it fairly (การจดัการกบัปัญหาการโจรกรรมทางวรรณกรรม
อย่างเป็นธรรม) 

เมื่อพจิารณาในแต่ละแนวทางพบว่า แนวทาง ท่ี 1  การป้องกนั วิธีปฏิบติัท่ีตอ้งให้ความส าคญัเป็น
ล าดับแรกคือ  การสร้างความร่วมมือเพื่อต่อต้านการโจรกรรมทางวรรณกรรมในทุกระดับตั้งแต่ผูบ้ริหาร
ระดบัสูงจนถึงอาจารยผ์ูส้อน  ทั้งน้ีเพราะการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษาถือเป็นปัญหาท่ีส าคญัและ
เป็นการละเมิดมาตรฐานทางวิชาการอยา่งร้ายแรง ทุกฝ่ายท่ีเก่ียวขอ้งจ าเป็นตอ้งมีส่วนร่วมเพื่อจดัการกบัปัญหาน้ี  
ดงัท่ี Devlin (2014) ระบุวา่ “ตอ้งระดมความร่วมมือเพื่อรับทราบและต่อตา้นการโจรกรรมทางวรรณกรรมในทุก
ระดบัตั้งแต่ระนโยบายผา่นคณะ/วิทยาลยั ภาควิชา ไปจนถึงระดบับุคลากรเป็นรายบุคคล”  และสอดคลอ้งกบัท่ี 
Mulenge and Shilongo (2024) ไดร้ะบุวา่  การส่งเสริมวฒันธรรมแห่งความซ่ือสัตยท์างวิชาการ ผูท่ี้มีส่วนไดเ้สีย 
(Stakeholders) ทุกฝ่าย ซ่ึงไดแ้ก่ นักศึกษา คณาจารย ์และผูบ้ริหาร ควรมีส่วนร่วมในความรับผิดชอบและ
ส่งเสริมหลกัการความซ่ือสัตยท์างวิชาการอยา่งเขม้แขง็ สถาบนัการศึกษาต่าง ๆ สามารถสร้างสภาพแวดลอ้มท่ี
ไม่เพียงแค่เพื่อต่อตา้นการโจรกรรมทางวรรณกรรมเท่านั้น แต่ยงัแสดงถึงการยึดมัน่ในค่านิยมความซ่ือสัตย ์
คุณธรรม จริยธรรมทางวิชาการของสถาบนั ธ ารงไวซ่ึ้งวฒันธรรมความซ่ือสัตยท์างวิชาการและความรู้สืบไป ใน
ส่วนของคณาจารยไ์ม่ไดเ้ป็นเพียงนกัการศึกษาเท่านั้น แต่ยงัตอ้งมีบทบาทหนา้ท่ีเป็นอาจารยท่ี์ปรึกษา (Mentors) 
และใหค้ าแนะน าทางวิชาการ ตลอดจนพฒันาจริยธรรมแก่นกัศึกษาอีกดว้ย 

แนวทางท่ี 2 การใหค้วามตระหนกัรู้ ผลการวิจยัพบวา่ วิธีปฏิบติัท่ีตอ้งใหค้วามส าคญัเป็นล าดบัแรก คือ 
การก าหนดประมวลข้อบังคบัว่าด้วยการโจรกรรมทางวรรณกรรมเป็นความประพฤติผิดทางวิชาการของ
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นกัศึกษา และเผยแพร่ใหน้กัศึกษาทุกระดบัทราบอยา่งทัว่ถึง ทั้งน้ีเพื่อใหน้กัศึกษาไดรั้บรู้ถึงผลร้ายท่ีตามมากรณี
กระท าผิดจะถูกลงโทษ รวมทั้งถือปฏิบติัวา่การโจรกรรมทางวรรณกรรมเป็นความผิดเชิงจริยธรรมท่ีผูก้ระท าจะ
ปฏิเสธไม่ไดว้่าไม่ทราบ สอดคลอ้งกบัท่ี Malik et al. (2021)  ไดเ้สนอโมเดล AS&P เพื่อต่อสู้กบัการเร่ืองน้ีว่า 
“มหาวิทยาลยัควรใหค้วามตระหนกัรู้เก่ียวกบันโยบายและแนวปฏิบติัเก่ียวขอ้งกบัการโจรกรรมทางวรรณกรรม 
บทลงโทษ ผลกระทบ และระเบียบแผนการอา้งอิง”  สอดคลอ้งกบัท่ี Abukari (2016) ไดก้ล่าววา่ การโจรกรรม
ทางวรรณกรรมเกิดขึ้นเนื่องจากขาดความตระหนักและขาดความรู้ความเข้าใจ ดงันัน้การสร้างความ
ตระหนักอย่างเพยีงพอเกี่ยวกบันโยบายการโจรกรรมทางวรรณกรรมของมหาวทิยาลยัผ่านการปฐมนิเทศ 
การประชุมเชิงปฏิบตัิการ การประชุมสมัมนา และแนวทางอื่น ๆ เป็นขัน้ตอนหนึ่งในการป้องกันการ
โจรกรรมทางวรรณกรรม และสอดคลอ้งกบัผลการศกึษาของ Hunsapun (2016) ท่ีพบว่า สาขาวิชา/คณะ ควร
ให้ความรู้เร่ืองผลท่ีเกิดจากการทุจริตทางวิชาการเพื่อป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรม เช่นเดียวกบัผล
การศึกษาของ Katejapoe (2009)  ท่ีพบว่า สถาบนัการศึกษาควรก าหนดบทลงโทษท่ีชดัเจนต่อความผิดในการ
คดัลอกผลงานของผูอ่ื้นมาเป็นของตน 

แนวทางท่ี 3  การส่งเสริม วิธีปฏิบติัท่ีตอ้งใหค้วามส าคญัเป็นล าดบัแรก คือ การจดักิจกรรมพฒันาทกัษะ
ทางภาษาให้กบันกัศึกษา ซ่ึงแนวทางดงักล่าวมีความสัมพนัธ์กบัผลการศึกษาเก่ียวกบัสาเหตุการโจรกรรมทาง
วรรณกรรมของนักศึกษาในคร้ังน้ีท่ีพบว่า นักศึกษากระท าการโจรกรรมวรรณกรรมเน่ืองจากขาดทกัษะดา้น
ภาษาองักฤษ และขาดทกัษะดา้นการเขียน/ การวิจยั  ดงันั้นการจดักิจกรรมเพื่อพฒันาทกัษะดา้นภาษา การสอน
ทกัษะการเขียนทางวิชาการ และการพฒันาทกัษะการรู้สารสนเทศจึงเป็นกลยุทธ์หรือแนวทางท่ีมหาวิทยาลยั 
ตลอดจนหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งตอ้งด าเนินการ ซ่ีงสอดคลอ้งกบัผลศึกษาของ Palmer (2021) ท่ีพบวา่ การลดการ
โจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษาวิธีหน่ึงคือ การให้การศึกษา และพฒันาทักษะด้านภาษาอังกฤษ   
สอดคลอ้งกบั Khan (2015) ท่ีไดใ้ห้ขอ้เสนอแนะว่า นกัศึกษาควรไดรั้บการสอนทกัษะการเขียน เช่น การถอด
ความ การวิเคราะห์ และการสรุปความ สอดคลอ้งกบั Asmar (2002 cited in Devlin, 2014) ท่ีพบว่า การให้การ
สนบัสนุนและการใชก้ลยทุธ์เชิงรุก อาทิ การจดับริการพฒันาดา้นภาษาและทกัษะทางวิชาการแก่นกัศึกษา เป็น
กลยุทธ์ท่ีช่วยลดและจดัการกบัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนักศึกษาได ้  เช่นเดียวกบั Chen and Chou 
(2015) ท่ีกล่าวว่า นกัศึกษาตอ้งการค าแนะน าเพิ่มเติมและฝึกฝนทกัษะการเขียนเชิงวิชาการ เช่น ความรู้ในการ
อา้งอิงและการถอดความท่ีเหมาะสมเพื่อหลีกเล่ียงการโจรกรรมทางวรรณกรรมโดยไม่ไดต้ั้งใจ  
 
ข้อเสนอแนะการน าผลการวจิัยไปใช้ 
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 1.  แนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษาท่ีไดจ้ากการวิจยัน้ี ประกอบดว้ย 3 
แนวทาง คือ การป้องกนั การใหค้วามตระหนกัรู้ และการสนบัสนุน   ดงันั้นการน าไปใชใ้นการแกปั้ญหาให้ได้
อยา่งมีประสิทธิภาพ จึงควรให้ความส าคญัและตอ้งท าควบคู่กนัไปในทุกมิติ  แนวทางน้ียงัสามารถน าไปใชก้บั
อาจารย ์นกัวิจยั และบุคลากรอ่ืน ๆ  ของมหาวิทยาลยัไดอี้กดว้ย 
 2.  จากผลการวิจยัคร้ังน้ีท่ีพบว่า ควรมีการเผยแพร่นโยบาย และหลกัปฏิบติัเก่ียวกบัวิธีการป้องกนัการ
โจรกรรมทางวรรณกรรมให้นกัศึกษาทราบอยา่งทัว่ถึงผ่านช่องทางการส่ือสารต่าง ๆ  ดงันั้นมหาวิทยาลยัและ
หน่วยงานสนับสนุนดา้นวิชาการอ่ืน ๆ เช่น ห้องสมุดของมหาวิทยาลยั บณัฑิตวิทยาลยั สถาบนัวิจยั เป็นตน้ 
สามารถด าเนินการเผยแพร่ทั้งในรูปส่ือส่ิงพิมพ ์ส่ือบุคคลโดยอาจารยผ์ูส้อน  ตลอดจนส่ือออนไลน์ เช่น จดัท า
เป็นเอกสารแจกให้กบันกัศึกษาทุกคน พิมพไ์วใ้นคู่มือนกัศึกษา คู่มือลงทะเบียนเรียน  ระบุไวใ้นแผนการสอน 
(Course syllabus) และเผยแพร่ในเวบ็ไซตเ์พื่อใหเ้ขา้ถึงไดอ้ยา่งสะดวก 

3. อาจารยผ์ูส้อนควรน าซอฟต์แวร์ตรวจจบัการโจรกรรมทางวิชาการมาใช้ตรวจสอบงานต่าง ๆ ท่ี
มอบหมายให้นักศึกษาท า เช่น รายงานการคน้ควา้  แบบฝึกหัด โครงงาน ปัญหาพิเศษ ฯลฯ เช่นเดียวกบัการ
ตรวจสอบวิทยานิพนธ์ และมีการแนะน าให้นกัศึกษารู้จกัวิธีการใชเ้คร่ืองมือตรวจสอบดว้ยตนเองก่อนท่ีจะน า
ออกเผยแพร่ 

4. ห้องสมุดมหาวิทยาลยัสามารถน าแนวทางการป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมท่ีไดน้ี้ไปใชใ้น
การก าหนดเน้ือหาหรือออกแบบหลักสูตรการจัดกิจกรรมเพื่อป้องกันมิให้นักศึกษากระท าโจรกรรมทาง
วรรณกรรม เช่น  ความรู้ทัว่ไปเก่ียวกบัการโจรกรรมทางวรรณกรรม  การรู้สารสนเทศ  การเขียนรายงานการวิจยั 
การเขียนบทความวิจัย/วิชาการ  การถอดความ การสรุปความ การพฒันาทักษะด้านภาษาองักฤษ การใช้
เคร่ืองมือตรวจสอบการโจรกรรมทางวรรณกรรมดว้ยตนเอง  เป็นตน้ 
 
ข้อเสนอแนะในการวิจัยคร้ังต่อไป 

1. ควรน าแนวทางป้องกนัการโจรกรรมทางวรรณกรรมของนกัศึกษาท่ีไดน้ี้ไปทดลองใชใ้นสถานการณ์
จริง ซ่ึงอาจด าเนินการสร้างเป็นโปรแกรมหรือชุดฝึกอบรมความรู้เร่ืองการโจรกรรมทางวรรณกรรมเพื่อ
เปรียบเทียบความรู้ความเขา้ใจระหว่างกลุ่มท่ีไดรั้บการฝึกอบรมกบักลุ่มนกัศึกษาทัว่ไปว่าเหมือนหรือแตกต่าง
กนัหรือไม่อยา่งไร 

2. เน่ืองจากการวิจยัคร้ังน้ีกลุ่มตวัอย่างเป็นนักศึกษาระดบับณัฑิตศึกษามหาวิทยาลยัของรัฐในเขต
ภาคเหนือ ดังนั้ นเพื่อให้ได้แนวทางการป้องกันการโจรกรรมวรรณกรรมท่ีมีมุมมองอย่างรอบด้าน ควร
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ท าการศึกษากบักลุ่มตวัอยา่งในมหาวิทยาลยัในภาคอ่ืน ๆ ซ่ึงมีบริบททางวฒันธรรม และสภาพแวดลอ้มทางการ
ศึกษาท่ีแตกต่างกนั ตลอดจนกลุ่มตวัอยา่งท่ีเป็นผูบ้ริหาร อาจารย ์และบุคลากรท่ีเก่ียวขอ้งอ่ืน ๆ  
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