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บทคัดย่อ 

การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์ 1) เพื่อศึกษาสภาพค่าเฉลี่ยของความคิดเห็นที่มีต่อวัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่ม
เคลื่อนไหวทางสังคมที่และการพัฒนาประชาธิปไตยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย 2) เพื่อศึกษาความสัมพันธ์
ของวัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่ส่งผลต่อการพัฒนาประชาธิปไตยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของ
ประเทศไทย 3) เพื่อศึกษาแนวทางการพัฒนาวัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมและการพัฒนา
ประชาธิปไตยจากความคิดเห็นของประชาชนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย กลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการวิจัย
ประชาชนท่ีมีอายุตั้งแต่ 18 ปีบริบูรณ์ขึ้นไป จ านวน 317 คน และสัมภาษณ์เชิงลึกผู้ให้ข้อมูลส าคัญ จ านวน 10 คน สถิติที่ใช้
ในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ สถิติพื้นฐานและการตรวจสอบความสอดคล้องของรูปแบบความสัมพันธ์เชิงสาเหตุโดยโปรแกรม
ส าเร็จรูป  ผลการวิจัย พบว่าพบว่าแบบสอบถามงานวิจัยเชิงปริมาณฉบับนี้มีความตรงเชิงโครงสร้างเมื่อน าไปทดสอบตาม
เทคนิคการวิเคราะห์องค์ประกอบเชิงส ารวจ (Exploratory Factor Analysis: EFA) โดยมีค่าความเหมาะสม KMO อยู่ที่ .74-
86 ของทั้งสามกรอบแนวคิดวิจัยมีค่ามากกว่า .50 ถือว่าตัวแปรทุกตัวมีความสัมพันธ์ในระดับที่เหมาะสม แบบสอบถามเป็น
เครื่องมือในการเก็บข้อมูลค่าความเช่ือมั่นของแบบสอบถามมีค่า Cronbach's Alpha ทั้งฉบับเท่ากับ .96 สถิติที่ใช้เป็นแบบ
พรรณนา และสถิติวิเคราะห์ถดถอยพหุคุณรวมถึงการสัมภาษณ์เชิงลึกจากผู้เช่ียวชาญ 

ผลการวิจัยพบว่าวัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่ส่งผลต่อการพัฒนาประชาธิปไตยในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทยมีความสัมพันธ์ในเชิงบวกอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ  .01 ปัจจัยอิทธิพล
ประกอบด้วย วัฒนธรรมทางการเมืองด้านวัฒนธรรมการเมืองแบบคับแคบ ด้านวัฒนธรรมการเมืองแบบไพร่ฟ้า กลุ่ม
เคลื่อนไหวทางสังคม ด้านการกระตุ้นให้เกิดการตื่นตัว ด้านการกระท าการรวมหมู่ที่มีจุดมุ่งหมาย ด้านการระดมมวลชน มี
สัมประสิทธ์ิในการพยากรณ์ร่วมกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และผลจากการสัมภาษณ์ของผู้เช่ียวชาญจ านวน 10 
ท่าน มีความสอดคล้องไปในทิดทางเดียวกันกับการวิจัยเชิงปริมาณ 
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Abstract 
 The objectives of the study were 1) to survey opinions of the public on political culture and 
groups of social movements in the northeastern region of Thailand, 2) to analyze the relationship 
between political culture and groups of social movements in the northeastern region and 3) to propose 
guidelines for development of political culture and groups of social movements and democracy 

บทความวิจัย (ม.ค. – มิ.ย. 2562) 
วัฒนธรรมทำงกำรเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทำงสังคมที่ส่งผลต่อกำรพัฒนำประชำธิปไตย 

ในภำคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย 
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development as perceived by the public. A sample of 317 respondents was purposively surveyed 
supplemented by in-depth interview of 10 experts in the field. The questionnaire was used for data 
collection, whose reliability was tested based Cronbach’s alpha coefficient was .96 which is high and 
acceptable. It was a descriptive approach and used regression analysis for forecasting. The survey results 
revealed that the public perspective on the political culture was high, of which the parochial political 
culture and the subject political culture were the highest, whereas the dimensions of stimulation on 
alertness, mobilizing masses were perceived under the social movements construct. The correlation 
between the political culture and groups of social movements in the northeastern region was positive 
and significant. The regression analysis revealed that five determinants to democracy development, 
namely parochial culture, subject culture, stimulus alertness, grouping with purpose and mobilizing 
masses. From in-depth interview, ten experts in the field commented in the same direction as the 
research results. 
Keywords: Political Culture, Groups of Social Movements, Democratization 
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บทน ำ 
 ในการปกครองระบอบประชาธิปไตยประชาชนเป็นถือว่าเป็นผู้มีอ านาจในการปกครองประเทศ เพื่อท าการเลือกตั้ง
ผู้แทนเข้ามาท าหน้าที่ในการปกครองแทนตนเองการปกครองระบอบประชาธิปไตยเป็นการปกครองโดยประชาชนเพื่อ
ประชาชนคือการที่ตัวแทนท่ีประชาชนเลือกตั้งเข้ามาท าหน้าท่ีในการปกครองจะต้องใช้อ านาจในการปกครองเพื่อประโยชน์สุข
ของประชาชน การที่จะมีวัฒนธรรมการเมืองที่ดีจะเป็นเครื่องมือในการช่วยสนับสนุนให้โครงสร้างทางการเมืองเข้มแข็ง
ก่อให้เกิดระบบทางการเมืองแบบประชาธิปไตยหรือลักษณะของการมีส่วนร่วมซึ่งจะเป็นการส่งเสริมให้กระบวนการพัฒนา
ระบอบประชาธิปไตยของสังคมมีความมั่นคงยิ่งขึ้น (ปธาน สุวรรณมงคล, 2547)  
             กระแสการเมืองโลกในเกิดปรากฏการณ์ครั้งส าคัญประเทศต่างๆ ได้เกิดความเปลี่ยนแปลงทางด้านการเมืองโดย
การเปลี่ยนแปลงทางการเมืองที่เกิดขึ้นน้ันได้เริ่มต้นการเปลี่ยนแปลงจากแนวราบขึ้นไปสู่ แนวดิ่ง การรวมกลุ่มของประชาชน
เรียกร้องต่อรัฐได้ก่อให้เกิดขบวนการเคลื่อนไหวทางการเมือง (Political Movements) และขบวนการเคลื่อนไหวทางสังคม 
(Social Movememts) จึงเป็นปรากฏการณ์ของโลกนับจากทศวรรษ 1970 เป็นต้นมาและขบวนการเคลื่อนไหวทางการเมือง
แบบใหม่กับขบวนการเคลื่อนไหวสังคมแบบใหม่จะหลอมรวมเข้าด้วยกันเป็นเนื้อเดียวกันในที่สุดขบวนการเคลื่อ นไหวนี้จะ
แตกต่างจากขบวนการเคลื่อนไหวทางการเมืองและสังคมในอดีตที่แยกการเคลื่อนไหวทางการเมืองและสังคมออกจากกันไม่
เกี่ยวข้องกัน ด้วยเหตุดังกล่าวจึงเกิดขบวนการเคลื่อนไหวทางสังคมทั่วทุกมุมโลกและในแต่ละสังคมก็จะมีรูปแบบแนวทางการ
เคลื่อนไหว เป้าหมายที่แตกต่างกันไปในสังคมตะวันตกโดยเฉพาะในยุโรปขบวนการมักหลีกเลี่ยงการปฏิบัติการในภาค
การเมืองโดยตรง ที่ประเทศก าลังพัฒนาขบวนการเป็นส่วนหนึ่งของการเมืองอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้เพราะผู้ร่วมขบวนการ
ต้องการเปลี่ยนการจัดสรรอ านาจที่เป็นอยู่เสียใหม่ (ผาสุก พงษ์ไพจิตร และคณะ, 2545) 
   ส าหรับประเทศไทยความพยายามในการปลดเปลื้องตนเองให้หลุดพ้นจากพันธนาการของความสัมพันธ์แบบ“นาย
กับไพร่”ในหมู่ประชาการช้ันล่างสุดของสังคมนั้น เกิดขึ้นตลอดเวลาในห้วงประวัติศาสตร์นักศึกษาทางด้านสังคมศาสตร์มัก
เรียกความพยายามนี้ว่ากระบวนการต่อต้านซึ่งจะอุบัติขึ้นในรูปแบบต่างๆ ดังเช่นการต่อต้านการเกณฑ์แรงงานในสมัย
รัตนโกสินทร์ตอนต้นซึ่งไพร่สามารถกระท าได้โดยการบวชเป็นพระภิกษุการหลบหนีเข้าป่าหรือแม้กระทั้งการหลบเลี่ยงไม่
ท างานเต็มก าลังเมื่อปลอดจากสายตาของผู้ควบคุมหากหันมามองรูปแบบการต่อต้านในปัจจุบันก็เช่น การหลบเลี่ยงไม่ปฏิบัติ
ตามกฎหมายการ“ดื้อเงียบ”กับค าสั่งของข้าราชการคือรับฟังด้วยอาการสงบแต่ไม่ท าตามสักอย่างการท าความดีแบบ “ผักชี
โรยหน้า” ต่อหน้าข้าราชการช้ันผู้ใหญ่ซึ่งกรณีต่าง ๆ เหล่านี้ถือเป็นการต่อต้านในระดับบุคคล ( Individual Based 
Resistance) ส่วนการต่อต้านในระดับกลุ่ม (Organization Based Resistance) ก็เช่นการประกาศตัวเป็นกบฏต่อรัฐบาล
กลางในอดีต แต่ขบวนการต่อต้านในระดับกลุ่มหรือองค์กรที่ผ่านมาในประวัติศาสตร์ ต้องประสบความล้มเหลวทุกครั้ง
เนื่องจากเป็นเพียงการต่อสู้ทางอุดมการณ์ซึ่งเกิดขึ้นในระดับท้องถิ่น โดยอาศัยพื้นฐานความเช่ือเรื่อง“การกลับมาของพระศรี
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อาริยเมตไตย์” และ “อ านาจศักดิ์สิทธ์ของผู้มีบุญ” มาเป็นเครื่องมือในการต่อสู้และในที่สุดอ านาจศักดิ์สิทธ์ิ ก็ต้องสยบยอมต่อ
แสนยานุภาพทางทหารจากส่วนกลางทุกครั้งไปเหลือเพียงต านานเล่าขานสืบต่อกันมาอย่างไม่มีความหมายใด ๆ ต่อการ
เปลี่ยนแปลงและความเจริญก้าวหน้าของสังคมชาวบ้านเพราะจิตส านึกเรื่องอ านาจได้ถูกท าลายลงอย่างราบคาบพร้อมกับ
ความพ่ายแพ้ของขบวนการต่อสู้ของชาวบ้านดังนั้นส าหรับชุมชนทั่วไปซึ่งมีอ านาจต่อรองไม่มากจึงจ าเป็นต้องหาทางออกใน
รูปแบบของการรวมพลังเพื่อเพิ่มอ านาจต่อรองที่ไม่ใช่การพึ่งพิงผู้มีอ านาจแต่มีพัฒนาการจิตส านึกเชิงอุดมการณ์ให้กว้างขวาง
กว่าการต่อสู้เพื่อปกป้องหรือแก้ไขปัญหาของตนเองเท่านั้นจนถึงขั้นเป็นส่วนหนึ่งของขบวนการประชาชนที่มีความต่อเนื่อง 
(บุญเลิศ วิเศษปรีชา,2546) ดังปรากฏเห็นได้ชัดในการเคลื่อนไหว ชุมนุม ของภาคประชาชน การ เดินขบวนการชุมชนการ
ประท้วงพบว่าในยุคก่อนเหตุการณ์ 14 ตุลาคม 2516 ปริมาณการเดินขบวนยังไม่กว้างขวาง กล่าวคือ ในปี 2491 มีจ านวน
เพียง 11 ครั้ง และปี 2500 เพิ่มขึ้นเพียงเล็กน้อยเป็นจ านวน 23 ครั้ง แต่เมื่อเข้าสู่ยุคแห่งการปฏิวัติโดยจอมพลสฤษดิ์ เป็นต้น
มากิจกรรมของประชาชนดังกล่าวได้ยุติลงอย่างสิ้นเชิง ในช่วงหลังเหตุการณ์ 14 ตุลาคม 2516 ปริมาณการชุมนุมประท้วงได้
เพิ่มขึ้นอย่างมากในช่วงปี 2518-19 มีการชุมนุมประท้วงและนัดหยุดงานของกรรมกรมากกว่า 600 ครั้ง และกลุ่มอาชีพอื่น ๆ 
อีก 153 ครั้ง ยกเว้นกรณีของชาวนาที่ในบางครั้งมีการชุมนุมที่หัวเมืองก่อนจะเคลื่อนมารวมกัน ณ ท้องสนามหลวง หลัง
เหตุการณ์ 6 ตุลาคม 2519 การเคลื่อนไหวในรูปแบบการเดินขบวนชุมนุมประท้วงยุติลงเพราะการควบคุมโดยรัฐบาลอ านาจ
นิยมที่อาศัยกลไกรัฐธรรมนูญ กฎหมายด้านความมั่นคงและกลไกการปราบปรามของรัฐ มาเป็นขบวนการแบบใหม่ที่มีการ
กระจายตัวแบบหลากหลายเพื่อแก้ปัญหาเฉพาะหน้าหรือวิกฤตมากมายที่เกิดขึ้นส่วนใหญ่จะเป็นพลังการต่อสู้ในเชิงปฏิรูป 
อนุรักษ์และลังคมสงเคราะห์โดยมุ่งแก้วิกฤตทางสังคมเป็นส าคัญ ซึ่งเรียกการเคลื่อนไหวแนวใหม่นี้ว่าการเคลื่อนตัวในปัญหา
สังคมการเมืองภาคประชาชนไม่ใช่สิงที่จะมาหักล้างการเมืองของนักการเมืองและในทางกลับกันการเมืองแบบเลือกตั้ง (จุมพล 
หนิมพานิช, 2548)  
   หลังการรัฐประหารได้เกิดกลุ่มการเมืองขึ้นอีกกลุ่มหนึ่งในประเทศไทยที่มีบทบาทต่อสังคมไทย ซึ่งเป็นกลุ่ม
เคลื่อนไหวทางการเมืองภาคประชาชนแนวใหม่ เพื่อเรียกร้องประชาธิปไตย คือกลุ่มที่ให้การสนับสนุน พ.ต.ท.ดร.ทักษิณชิน
วัตร ก็คือกลุ่มแนวร่วมประชาธิปไตยต่อต้านเผด็จการแห่งชาติ แดงทั้งแผ่นดิน หรือ แนวร่วมประชาธิปไตยต่อต้านเผด็จการ
แห่งชาติ (ตัวย่อ: นปช.;อังกฤษ: National United Front of Democracy Against Dictatorship; UDD) หรือ คนเสื้อแดงมี
ช่ือเดิมว่าแนวร่วมประชาธิปไตยขับไล่เผด็จการ (ตัวย่อ: นปก.; Democratic Alliance Against Dictatorship: DAAD) เป็น
กลุ่มการเคลื่อนไหวทางการเมืองที่สนับสนุน พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร ให้ด ารงต าแหน่งนายกรัฐมนตรี และเป็นกลุ่มผู้ต่อต้าน
การรัฐประหาร พุทธศักราช 2549 ก่อตั้งเมื่อ พุทธศักราช 2550 มีจุดประสงค์เดิมเพื่อขับไล่ พล.อ. สุรยุทธ์ จุลานนท์ ออกจาก
ต าแหน่งนายกรัฐมนตรีภายหลังจากการรัฐประหารแต่ได้ยุติการชุมนุมเมื่อ 26 ธันวาคม พุทธศักราช 2550 หลังจากที่พรรค
พลังประชาชนได้รับเลือกเป็นเสียงข้างมากในสภาฯ โดยในภายหลังได้กลับมารวมตัวกันอีกเพื่อต่อต้านพันธมิตรประชาชนเพื่อ
ประชาธิปไตยในเดือนพฤษภาคม พุทธศักราช 2551 จนมีผู้เสียชีวิตและผู้บาดเจ็บ และหลังการเปลี่ยนขั้วรัฐบาลโดยนาย
อภิสิทธ์ิ เวชชาชีวะเป็นนายกรัฐมนตรีท าให้แนวร่วมประชาธิปไตยต่อต้านเผด็จการแห่งชาติกลับมาชุมนุมเคลื่อนไหวครั้งใหญ่
เพื่อขับไล่รัฐบาลในวันที่ 26 มีนาคม พุทธศักราช 2552 จนเกิดเหตุการณ์การก่อความไม่สงบเมื่อเมษายนรัฐบาลประกาศ
สถานการณ์ฉุกเฉินข้ันร้ายแรงและยกก าลังทหารปิดล้อมผู้ชุมนุมจนต้องยุติการชุมนุมเมื่อ 14 เมษายน พุทธศักราช 2553 และ
แกนน าสัญลักษณ์หลักของกลุ่ม คือ เสื้อแดง และสีแดงซึ่งเดิมได้ใช้สีเหลือง เพื่อเป็นสัญลักษณ์ในช่วงเริ่มการต่อสู้ต่อมามีการ
ใช้ในช่วงการลงประชามติรับร่างรัฐธรรมนูญ พุทธศักราช 2550 เพื่อให้ประชาชนไม่รับร่างและมีการใช้เท้าตบ และหัวใจตบ
เพื่อล้อเลียนพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยการเกิดกลุ่มแนวร่วมประชาธิปไตยต่อต้านเผด็จการแห่งชาติเป็นการ
เคลื่อนไหวทางการเมืองของกลุ่มแนวร่วมประชาธิปไตยต่อต้านเผด็จการ ขยายวงกว้างจนมาถึงการจัดตั้งกลุ่ม นปช.ในแต่ละ
จังหวัดของประเทศไทยยิ่งมีความชัดเจนในการรวมกลุ่มทางการเมืองมากยิ่งขึ้นท าให้เกิดกลุ่มเคลื่อนไหวทางการเมือง ได้
เรียกร้องความเป็นธรรมและเคลื่อนไหวทางการเมืองในระดับจังหวัดและระดับประเทศ องค์ประกอบที่กล่าวมาข้างต้นท าให้
ขบวนการเคลื่อนไหวทางสังคมมีความแตกต่างจากผู้กระท าการรวมหมู่อื่นๆ เนื่องจากเป็นการเคลื่อนไหวเพื่อต่อต้านหรือเพื่อ
สนับสนุนการเปลี่ยนแปลงเพื่อผลประโยชน์ของสังคมโดยรวมมากกว่าผลประโยชน์เฉพาะกลุ่มและวิธีการเคลื่อนไหวที่ส าคัญ
คือเน้นท่ีการระดมมวลชนรวมทั้งกิจกรรมเชิงสาธารณะมากกว่าการใช้กลไกในระบอบประชาธิปไตยแบบตัวแทนเช่ือมโยงกับ
การศึกษาความพร้อมและความเข้มแข็งของกลุ่มเสรีชนอุบลจังหวัดอุบลราชธานีกล่าวคือเป็นการกระท ารวมกลุ่มและมีการเข้า
ร่วมกิจกรรมการเคลื่อนไหวทางการเมืองอย่างสม่ าเสมอและภายในกลุ่มก็มีการระดมมวลชนที่มีจุดยืนเดียวกันเข้าร่วมเป็น
สมาชิกของกลุ่มมีการแบ่งงานกันท าตามแต่ศักยภาพและความพร้อมของแต่ละบุคคลร่วมกันเรียกร้องในขอบเขตที่เหมาะสม
เพื่อประโยชน์ของส่วนรวมนั่นคือโดยมีรายละเอียดขององค์ประกอบท่ีเป็นเงื่อนไขที่ส าคัญ ดังนี ้(ประภาส ปิ่นตบแต่ง, 2552) 
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            การรวมกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมการเมืองถือว่าเป็นการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนมีความส าคัญอย่างยิ่ง
ในประเทศที่ปกครองในระบอบประชาธิปไตยและในระบอบการเมืองสมัยใหม่การไม่ยอมรับการมีส่วนร่วมทางการเมืองของ
ประชาชนเป็นเรื่องที่เป็นไปได้ยากมาก วัฒนธรรมทางการเมืองเป็นตัวก าหนดลักษณะของพฤติกรรมทางการเมืองซึ่ง
วัฒนธรรมทางการเมือง ส่วนส าคัญจะมาจากกระบวนการกล่อมเกลาทางสังคมสอดคล้องกับ  นฤมล ทับจุมพล (2543) 
กระบวนการสร้างประชาธิปไตยในระดับรัฐและระดับรากหญ้าล้วนต้องอาศัยเงื่อนไขต่าง ๆ เช่น เงื่อนไขทางเศรษฐกิจ สถาบัน
ทางการเมืองหลักประกันทางรัฐธรรมนูญและเง่ือนไขอื่น ๆ  เช่นเง่ือนไขทางเศรษฐกิจ สถาบันทางการเมืองหลักประกันทาง
รัฐธรรมนูญและเง่ือนไขอื่น ๆ โดยเฉพาะวัฒนธรรมทางการเมือง (Political Culture) การมีประชาสังคม (Civil Society) ที่
เป็นประชาธิปไตย ดังน้ันการเคลื่อนไหวทางการเมืองของกลุ่มเคลื่อนไหวทางการเมืองในภาคตะวันออกเฉียงเหนือจึงเป็นสิ่งที่
น่าสนใจต่อการพัฒนาประชาธิปไตยว่ากลุ่มเคลื่อนไหวทางการเมืองมีวัฒนธรรมการเมืองแบบใด  ผู้วิจัยจึงมีความสนใจที่จะ
วิจัยวัฒนธรรมการเมืองของกลุ่มเคลื่อนไหวทางการเมืองต่อการพัฒนาประชาธิปไตยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือจะมีความคิด
ทางวัฒนธรรมการเมืองรูปแบบใดและแนวทางในการพัฒนาประชาธิปไตยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือลักษณะส าคัญของ
ประชาธิปไตยประชาชนเป็นเจ้าของอ านาจอธิปไตยและเป็นที่ยอมรับกันโดยทั่วไปว่าระบอบประชาธิปไตยเป็นระบอบการ
ปกครองของประชาชนโดยประชาชนและเพื่อประชาชนการใช้อ านาจทางการเมืองโดยการมีส่วนร่วมทางการเมืองของ
ประชาชนมีความส าคัญเป็นอย่างยิ่งและเป็นผลในการที่จะผลักดันนโยบายของรัฐบาลน าไปก าหนดแนวทางการพัฒนา
ประเทศทั้งในทางการเมืองเศรษฐกิจและสังคมประเทศไทยเป็นประเทศที่มีการปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมี
พระมหากษัตริย์เป็นประมุข การปกครองในระบอบประชาธิปไตยนั้นถือเป็นการปกครองโดยประชาชนและเพื่อประชาชน
บทบาททางการเมืองของประชาชนในฐานะที่เป็นเจ้าของอ านาจอธิปไตยจึงเป็นหัวใจของระบบนี้ประชาธิปไตยเป็นระบอบการ
ปกครองที่อ านาจในการปกครองของรัฐบาลมาจากการยินยอมของประชาชนส่วนใหญ่การยินยอมนี้แสดงออกโดยการ
ด าเนินการให้ประชาชนได้รับและใช้อ านาจโดยสม่ าเสมอเสรีและเท่าเทียมโดยตัวช้ีวัดของความเป็นประชาธิปไตย และยังเป็น
การควบคุมการบริหารงานของรัฐบาลให้มีความโปร่งใสและมีความรับผิดชอบต่อประชาชนซึ่งเท่ากับเป็นการส่งเสริมการ
ปกครองระบอบประชาธิปไตยให้สมบูรณ์มากยิ่งขึ้น (บวรศักดิ์ อุวรรณโณ และถวิลวดี บุรีกุล, 2549) การสร้างและพัฒนา
ประชาธิปไตยนี้รวมถึงเอาขั้นตอนต่างๆ ที่เรียกว่าการเปลี่ยนแปลงไปสู่ประชาธิปไตยเสรีหรือประชาธิปไตยตามรัฐธรรมนูญ
และการเป็นปึกแผ่นพัฒนาประชาธิปไตยที่อธิบายถึงกระบวนการทั้งหมดของการเปลี่ยนระบอบการปกครองตั้งแต่แรกเริ่มจน
สิ้นสุดสมบูรณ์ กล่าวคือตั้งแต่การสิ้นสุดของระบอบเผด็จการจนถึงการสร้างให้มั่นคงและลงปัฏฐานของประเทศประชาธิปไตย
ใหม่ (New Democracies) การสร้างและพัฒนาประชาธิปไตยนี้รวมเอาขั้นตอนต่างๆ ที่เรียกว่าการเปลี่ยนแปรไปสู่หรือการ
เปลี่ยนสู่ (Transition) ประชาธิปไตยเสรีหรือประชาธิปไตยตามรัฐธรรมนูญ และการเป็นปึกแผ่น (Consolidation) ที่ตามมา
ผลที่ได้รับก็คือระบบท่ีประกอบด้วยองค์ประกอบทางระเบียบวิธีที่จ าเป็น คือการมีการเลือกตั้งอย่างสม่ าเสมอการมีกลไกทาง
สถาบันที่คอยตรวจสอบถ่วงดุลอ านาจบริหารการมีหลักประกันซึ่งสิทธิมนุษยชนวิวัฒนาการของมนุษยชนที่จะมี การสร้างขึ้น
ใหม่และวัฒนธรรมทางการเมืองที่สนับสนุนชีวิตทางการเมืองแบบประชาธิปไตย (วิสุทธิ์ โพธิแท่น, 2550)  
            กระบวนการสร้างและพัฒนาประชาธิปไตยไว้ว่าค าว่าการสร้างและพัฒนาประชาธิปไตยในที่นี้มาจากภาษาอังกฤษ
ค าว่า“Democratization”เป็นกระบวนการเปลี่ยนผ่าน หรือขั้นตอนการสร้างและพัฒนาประชาธิปไตยรูปแบบใหม่รัฐบาล
และหน่วยงานของรัฐบาลและหน่วยงานท่ีไม่ใช่ของรัฐหรือรัฐบาล ทั่วทั้งประเทศมีความเช่ืออย่างจริงจังว่าการแก้ปัญหาความ
ขัดแย้งทั้งหลายต้องท าภายใต้กฎหมายใต้ระเบียบวิธีและโดยสถาบันต่างๆ ที่เกิดขึ้นโดยกระบวนการประชาธิปไตยดังกล่าวการ
สร้างและพัฒนาประชาธิปไตยให้มั่นคงได้นั้นสิ่งที่ส าคัญที่สุดก่อนอื่นคือการเป็นรัฐเอกราช เพราะ ประชาธิปไตยเป็นรูปแบบ
หนึ่งของการปกครองรัฐแล้วต้องมีเง่ือนไขที่ควบคุมซึ่งกันและกันและสัมพันธ์ซึ่งกันและกันกลายเป็นสังคมการเมืองที่เข้มแข้ง 
(วิสุทธ์ิ โพธิแท่น, 2550) 
            เครื่องมือวัดอย่างหนึ่งที่นิยมน ามาใช้ในการวัดความเจริญของประเทศชาติ คือกระบวนการทางการเมืองการ
ปกครองที่จะเป็นภาพสะท้อนถึงการพัฒนาประชาธิปไตยได้ในระดับหนึ่งที่น ามาประเมินการพัฒนาประเทศและกระบวนการ
ของการพัฒนาประชาธิปไตยโดยพิจารณาองค์ประกอบ/ตัวช้ีที่เกี่ยวกับสทิธิเสรีภาพการพัฒนาประชาธิปไตย ซึ่งเป็นส่วนส าคญั
ของการพัฒนาประชาธิปไตยเสรีนั้นเป็นสิทธิสากลเมื่อผู้น ากลุ่มรับผิดชอบต่อผู้ตามซึ่งเลือกเขามาความรับผิดชอบในการ
พัฒนานี้จึงเป็นส่วนส าคัญของการพัฒนาซึ่งเรียกวาทรัพย์สินในการพัฒนา ซึ่งหมายรวมถึงความรับผิดชอบขององค์การอื่น ๆ 
ที่เกี่ยวข้องด้วยและท าให้เกิดการปฏิบัติที่เป็นประชาธิปไตยแม้แต่กรณีที่ประเทศยังไม่เป็นประชาธิปไตย ในการด าเนินงานก็
จะหายไปเมื่อความเป็นอิสระหายไปสิทธิต่าง ๆ ก็จะหายไปด้วย ท าให้คนขาดเสรีภาพซึ่งเป็นพื้นฐานของการเป็นพลเมือง
สมัยใหม่การขาดเสรีภาพเช่นนี้อาจท าให้เกิดการต่อสู้การที่จะท าให้การตัดสินใจทางการเมืองจะตกเป็นของคนทุกคนเท่าเทียม
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กันทางการเมือง (Political Equality) ต้องมีการมีส่วนร่วมในกระบวนการตัดสินใจทางการเมืองด้วยการด าเนินชีวิตของ
ประชาชนท่ีมีการยอมรับสิทธิและเสรีภาพความส าคัญและประโยชน์ในด้านต่างๆ ซึ่งกันและกันโดยมีเหตุผลเป็นเครื่องน าทาง
เพื่อความผาสุกร่วมกันทั้งนี้เพื่อต้องการให้บุคคลมีเสรีภาพในการปกครองตนเองมีเสรีภาพในการประกอบอาชีพการเป็น
เจ้าของทรัพย์สินการใช้ทรัพย์สินการศึกษาการสัมพันธ์ติดต่อระหว่างกันการเลือกนับถือศาสนาและการใช้ชีวิตตามความพอใจ
ของตนเองสิทธิทางการเมือง (Political Rights) ตามกฎหมายการปกครองสูงสุดของประเทศนั้นๆ จะต้องตระหนักถึงสิทธิพล
ของความเป็นพลเมืองที่เท่าเทียมกันในการแสดงความคิดและการเข้ามีสว่นร่วมในกิจกรรมทางการเมืองทุกระดับที่ถูกต้องชอบ
ธรรมตามกฎหมาย (Legitimacy) โดยที่รัฐมีบทบาทในการอ านวยความสะดวกในการแสดงออกความคิดเห็นต้องเน้นการ
ปกครองท้องถิ่นที่โปร่งใสและความถูกต้องของกฎหมายในการบริหารการปกครองสร้างประชาชนให้เข้ามีส่วนร่วมโดยตรงด้วย
ความเสียสละและความรับผิดชอบ การรวมกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมการเมืองประชาชนทุกคนมีอิสระบนพื้นฐานของความ
เป็นพลเมืองที่สิทธิทุกประการในการแสดงออกของตนทางการเมือง เศรษฐกิจและสังคมโดยมิให้ผู้อื่นเดือดร้อนและไม่ขัดต่อ
กฎหมายซึ่งเป็นหลักพื้นฐานในการได้มาซึ่งสิทธิเสรีภาพท่ีถูกต้องชอบธรรมประชาชนทุกคนมีเสรีภาพในการประกอบการใดๆ 
ในขอบเขตของกฎหมายไม่ถูกครอบง าโดยผู้อื่นเคารพและไม่ลิดรอนในสิทธิเสรีภาพและหน้าที่ของผู้อื่น ทุกคนมีสิทธิเท่าเทียม
กันทางด้านกฎหมาย เศรษฐกิจ และสังคม (สมบัติ ธ ารงธัญวงศ์, 2554) 
 
ค ำถำมกำรวิจัย  
            1) วัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่ม เคลื่ อนไหวทางสั งคมที่ส่ งผลต่อการพัฒนาประชาธิปไตย ในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทยจะเป็นอย่างไร 
   2) วัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่ส่งผลต่อการพัฒนาประชาธิปไตย ในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทยมีความสัมพันธ์กันหรือไม่อย่างไร 
   3) วัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่ส่งผลต่อการพัฒนาประชาธิปไตย ในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทยจะมีลักษณะเป็นอย่างไร 
 
วัตถุประสงค์กำรวิจัย  
   1) เพื่อศึกษาสภาพค่าเฉลี่ยของความคิดเห็นท่ีมีต่อวัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่และการ
พัฒนาประชาธิปไตยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย 
            2) เพื่อศึกษาความสัมพันธ์ของวัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่ส่งผลต่อการพัฒนา
ประชาธิปไตยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย 
            3) เพื่อศึกษาแนวทางการพัฒนาวัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมและการพัฒนาประชาธิปไตย
จากความคิดเห็นของประชาชนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย 
 
ขอบเขตกำรวิจัย  
             1) ขอบเขตด้านเนื้อหา (The Scope and Content) ผู้วิจัยมุ่งเน้นศึกษาในประเด็นเนื้อหาที่เกี่ยวข้องกับวัฒนธรรม
ทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่ส่งผลต่อการพัฒนาประชาธิปไตย 
    2) ขอบเขตด้านพ้ืนท่ี (The Scope and Area) การวิจัยครั้งนี้ท าการศึกษาในพื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือของ
ประเทศไทย 
    3) ขอบเขตด้านระยะเวลา (The Scope and Period) การวิจัยครั้งนี้มีแผนการด าเนินงานศึกษาวิจัยตลอด
โครงการฯ ตั้งแต่เดือน พฤศจิกายน 2560 ถึง เดือน พฤษภาคม 2561 
    4) ขอบเขตด้านประชากร (Population and Sample)  
ประชากร (Population) ได้แก่ ประชาชนท่ีมีอายุตั้งแต่ 18 ปีบริบูรณ์ขึ้นไป 
  กลุ่มตัวอย่าง (Sample) กลุ่มตัวอย่างที่เป็นตัวแทนในการตอบแบบสอบถาม ด าเนินการคัดเลือกจาก
ประชาชนผู้มีสิทธิออกเสียงเลือกตั้งท่ีมีอายุตั้งแต่ 18 ปีบริบูรณ์ขึ้นไปการก าหนดขนาดกลุ่มตัวอย่างใช้สูตรของ Yamane (1973) 
ได้ขนาดกลุ่มตัวอย่างจ านวน 317 รายซึ่งได้มาโดยวิธีการสุ่มแบบแบ่งช้ันช้ัน (Stratified Random Sampling)   
  กลุ่มตัวอย่างที่เป็นตัวแทนในการสัมภาษณ์แบบมีโครงสร้างด้วยการสัมภาษณ์แบบเจาะจงซึ่งผู้วิจัยคัดเลือกจาก
นักการเมืองและผู้ทรงคุณวุฒิที่มีประสบการณ์จ านวน 10 ราย 
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ขั้นตอนกำรวิจัย  
 การวิจัยครั้งนี้เป็นการวิจัยแบบผสาน (Mixed Research) ประกอบกัน 2 ประเภท ได้แก่การวิจัยเชิงปริมาณ 
(Quantitative Research) และการวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) และเพื่อให้การวิจัยเป็นไปตามระเบียบวิธีวิจัยและ
สอดคล้องกับวัตถุประสงค์ของการวิจัยที่ก าหนดไว้ ผู้วิจัยจึงได้ก าหนดขั้นตอนการวิจัย 5 ขั้นตอน ดังนี ้  
 ขั้นตอนท่ี 1 การออกแบบการวิจัย (Research Design)  
 ขั้นตอนท่ี 2 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง (Population and sample) 
 ขั้นตอนท่ี 3 เครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัย (Research Tool) 
 ขั้นตอนท่ี 4 การเก็บรวบรวมข้อมูล (Data Collection) 
 ขั้นตอนท่ี 5 การวิเคราะห์ข้อมูล (Data Analysis)  
ประโยชน์ท่ีคาดว่าจะได้รับ  
               1) ประโยชน์เชิงวิชาการผลจากการวิจัยจะก่อให้เกิดองค์ความรู้ หรือความรู้ทางวิชาการใหม่ ซึ่งจะเป็นแนวทางใน
การศึกษา ค้นคว้างานวิจัยด้านวัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่ส่งผลต่อการพัฒนาประชาธิปไตย 
      2) ท าให้ได้ข้อค้นพบที่เกี่ยวกับระดับวัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมของชนประชาชนต่อ
การพัฒนาประชาธิปไตยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
       3) ท าให้ได้ข้อค้นพบเกี่ยวกับรูปแบบความสัมพันธ์ของวัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมและ
การพัฒนาประชาธิปไตยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือประเทศไทย 
                  4)  ท าให้ได้รูปแบบความสัมพันธ์วัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมการปกครองแบบระบอบ
ประชาธิปไตยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือประเทศไทยที่สอดคล้องกับข้อมูลเชิงประจักษ์ ซึ่งจะท าให้ได้แนวทางในการ
ศึกษาวิจัยในเชิงการพัฒนาประชาธิปไตย ต่อไป   
กรอบแนวคิดในกำรวิจัย (Conceptual Framework) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
สรุปผล  
                ประชาชนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทยที่เป็นกลุ่มตัวอย่างในการวิจัยจ านวน 317 คน ส่วนใหญ่
เป็นเพศหญิง (55.8 %) สถานภาพสมรส (47.3 %) ระดับการศึกษามัธยมศึกษา (40.1 %) อายุ 31-40 ปี (38.2 %) และ
อาชีพพนักงานเอกชน (21.1 %) 
       1) การสังเคราะห์องค์ประกอบของวัฒนธรรมทางการเมืองจากการศึกษา การทบทวนวรรณกรรมและงานวิจัย
ที่เกี่ยวข้อง พบว่าองค์ประกอบของวัฒนธรรมทางการเมือง โดยมีองค์ประกอบค่าเฉลี่ยของความคิดเห็นที่มีต่อวัฒนธรรมทาง
กับการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่ส่งผลต่อการพัฒนาประชาธิปไตย วัฒนธรรมทางการเมือง (Political Culture) 
(𝑥̅=3.37) จ าแนกรายด้านมีค่ามากที่สุด คือ ด้านวัฒนธรรมการเมืองแบบไพร่ฟ้า ( 𝑥̅=3.71) รองลงมา ด้านวัฒนธรรม
การเมืองแบบคับแคบ (𝑥̅=3.63) รองลงมาอีกด้านสมาชิกของสังคมการเมือง (𝑥̅=3.59) และด้านวัฒนธรรมการเมืองแบบมี
ส่วนร่วม (𝑥̅=3.54) ตามล าดับ  
                2) การสังเคราะห์องค์ประกอบของกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคม จากการศึกษา การทบทวนวรรณกรรมและงานวิจัย
ที่เกี่ยวข้อง พบว่าองค์ประกอบของกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคม ประกอบด้วย มีองค์ประกอบทางด้าน ค่าเฉลี่ยของความคิดเห็น

วัฒนธรรมการเมือง 
(Political Culture) 

 

กลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคม 
(Social Movements) 

การพัฒนาประชาธิปไตย 
(Democratization) 
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ที่มีต่อวัฒนธรรมทางกับการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่ส่งผลต่อการพัฒนาประชาธิปไตย กลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคม 
(Social Movements)  (𝑥̅=3.48) จ าแนกรายด้านมีค่ามากที่สุด คือ ด้านการกระท าการรวมหมู่ที่มีจุดมุ่งหมาย (𝑥̅=3.57) 
รองลงมา คือ ด้านการระดมมวลชน (𝑥̅=3.54) ด้านการกระตุ้นให้เกิดการตื่นตัว (𝑥̅=3.44) และด้านความสัมพันธ์ทางอ านาจ
ระหว่างกลุ่มสังคม (𝑥̅=3.38) ตามล าดับ    
                3) การสังเคราะห์องค์ประกอบของพัฒนาประชาธิปไตย จากการศึกษา การสังเคราะห์องค์ประกอบของการ
พัฒนาประชาธิปไตยประกอบด้วยทางด้านการพัฒนาประชาธิปไตยโดยมีองค์ประกอบทางด้านค่าเฉลี่ยของความคิดเห็นท่ีมีต่อ
วัฒนธรรมทางกับการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่ส่งผลต่อการพัฒนาประชาธิปไตย (Democratization) (𝑥̅=3.47) 
จ าแนกรายด้านมีค่ามากที่สุดคือ ด้านความถูกต้องชอบธรรมทางกฎหมาย ( 𝑥̅=3.62) รองลงมา คือ ด้านสิทธิเสรีภาพ 
(𝑥̅=3.47) ด้านสิทธิทางการเมือง (𝑥̅=3.41) และด้านความเสมอภาคทางการเมือง (𝑥̅=3.37) ตามล าดับ 
            ดังนั้นระดับของวัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่ส่งผลต่อการพัฒนาประชาธิปไตยในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทยมีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับปานกลางถึงระดับมาก 
            ผลการศึกษาความสัมพันธ์เพื่อศึกษาความสัมพันธ์วัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่ส่งผลต่อ
การพัฒนาประชาธิปไตยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย 
       1) จากการศึกษา ผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ด้วยวิธีการของ Pearson’s Product Moment Correlation 
ของตัวแปรวัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมและการพัฒนาประชาธิปไตย พบว่ามีความสัมพันธ์ไปใน
ทิศทางเดียวกัน โดยมีค่า r ระหว่าง .631 ถึง .756 และอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01  
                 วัฒนธรรมทางการเมืองและกลุ่มเคลือ่นไหวทางสังคมมีความสัมพันธ์ไปในทิศทางเดียวกันอยู่ในระดับมากอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01 โดยมีค่า r = .756 
                 วัฒนธรรมทางการเมืองและการพัฒนาประชาธิปไตยมีความสัมพันธ์ไปในทิศทางเดียวกันอยู่ในระดับน้อยอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01 โดยมีค่า r = .631 
                 กลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมและการพัฒนาประชาธิปไตยมีความสัมพันธ์ไปในทิศทางเดียวกันอยู่ในระดับปานกลาง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01 โดยมีค่า r = .684             
            สรุปได้ว่าตัวแปรหลักทั้งสามตัวแปรมีความสัมพันธ์ไปในทิศทางเดียวกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ .01 โดย
เรียงล าดับคู่ที่มีความสัมพันธ์จากมากไปหาน้อย คือ วัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมมีค่า r = .631 
รองลงมา คือ กลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมกับพัฒนาประชาธิปไตย สังคมมีค่า r = .684 วัฒนธรรมทางการเมืองและการพัฒนา
ประชาธิปไตย มีค่า r = .631 และตามล าดับ 
 2) จากการศึกษา พบว่าตัวแปรย่อยและตัวแปรผลมีความสัมพันธ์ไปในทิศทางเดียวกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ 
.01 โดยมีสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ หรือค่า r ระหว่าง .434 ถึง .700 ทั้งนี้มีคู่ตัวแปรที่มีความสัมพันธ์มากที่สุดและน้อยที่สุด 
ต่อไปนี้  
      คู่ตัวแปรการด้านสมาชิกของสังคมการเมือง: D44 และด้านการกระตุ้นให้เกิดการตื่นตัวการกระตุ้นให้เกิดการ
ตื่นตัว : H88 มีความสัมพันธ์กันปานกลางเมื่อเปรียบเทียบความสัมพันธ์ระหว่างคู่ตัวแปรอื่น โดยมีค่า  r = .434 แต่มี
ความสัมพันธ์อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01  
      คู่ตัวแปรด้านวัฒนธรรมการเมอืงแบบคับแคบ: A11 และด้านการระดมมวลชน B22 มีความสัมพันธ์ไปในทิศทาง
เดียวกันระดับมากที่สุดอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ .01 และมีค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์มากที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับ
ความสัมพันธ์ระหว่างคู่ตัวแปรอื่น โดยมีค่า r = .700  
                ตัวแปรย่อยทุกตัวแปรมีความสัมพันธ์เชิงเส้นตรง (Linear) ไปในทิศทางเดียวกันกับตัวแปรผลการพัฒนา
ประชาธิปไตย (Democratization) อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ .01 โดยมีค่า r อยู่ระหว่าง .473 ถึง .592 ตามล าดับ 
           ผลการศึกษาผลการวิเคราะห์สมการพยากรณ์ วัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่ส่งผลต่อการ
พัฒนาประชาธิปไตยของประชาชนในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย  
                1) จากผลการวิเคราะห์ถดถอยเชิงพหุคูณพบอิทธิพลของตัวแปรพยากรณ์จ านวน 5 ตัวแปรที่มีอิทธิพลร่วมกันต่อ
ตัวแปรตามการพัฒนาประชาธิปไตยของประชาชนในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทยอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่
ระดับ .05 ประกอบด้วยอิทธิพลของตัวแปรการด้านวัฒนธรรมการเมืองแบบคับแคบด้านวัฒนธรรมการเมืองแบบไพร่ฟ้าด้าน
การกระตุ้นให้เกิดการตื่นตัวด้านการกระท าการรวมหมู่ที่มีจุดมุ่งหมายและด้านการระดมมวลชนตามข้อค้นพบต่อไปนี้     



508 
วารสารวิชาการมหาวิทยาลยัการจัดการและเทคโนโลยีอีสเทิร์น                                              ปีที่ 16 ฉบับที่ 1 มกราคม – มิถุนายน 2562 

UMT Poly Journal ISSN: 2673-0618 

                2) จากผลการวิเคราะห์ พบว่า มีตัวแปรอิสระจ านวน 5 ตัวแปร ได้แก่ ด้านการกระตุ้นให้เกิดการตื่นตัว (H88) 
ด้านด้านการกระท าการรวมหมู่ที่มีจุดมุ่งหมาย (E55) ด้านวัฒนธรรมการเมืองแบบคับแคบ (A11) ด้านด้านการระดมมวลชน 
(F66) ด้านด้านวัฒนธรรมการเมืองแบบไพร่ฟ้า (B22) ได้ร้อยละ 33.7 อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01 มีค่า F= 67.198 
ทั้งนี้ตัวแปรพยากรณ์ทั้ง 5 ตัวแปร โดยมี Durbin-Watson = 1.700 ซึ่งน้อยกว่า 2.5 ถือว่ามีค่าคลาดเคลื่อนเป็นอิสระต่อกัน
ตามข้อตกลงเบื้องต้นเกี่ยวกับเทคนิคการวิเคราะห์ถดถอยเชิงพหุคูณเพื่อน าผลการวิเคราะห์ไปสร้างสมการพยากรณ์ และ
รูปแบบการพัฒนาแต่อย่างไรก็ตามพบว่ามีตัวแปร 3 ตัว ที่ไม่ปรากฏในผลการวิเคราะห์ถดถอยเชิงพหุคูณประกอบ ด้าน
วัฒนธรรมการเมืองแบบมีส่วนร่วม (C33) ด้านสมาชิกของสังคมการเมือง (D44) ด้านความสัมพันธ์ทางอ านาจระหว่างกลุ่ม
สังคม (G77) เพราะฉะนั้นส่งผลให้วัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่ส่งผลต่อการพัฒนาประชาธิปไตยของ
ประชาชนในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทยมีทั้งจุดแข็ง (Strength) และจุดอ่อน (Weakness) ดังจะได้อธิบาย
ในล าดับ    
             เพราะฉะนั้นตัวแปรอิทธิพลของวัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่ส่งผลต่อการพัฒนา
ประชาธิปไตยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทยอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05    
                 3) จากผลการวิเคราะห์กลุม่ตวัแปรวัฒนธรรมทางการเมือง (SC) ซึ่งมีอิทธิพลต่อการพัฒนาประชาธิปไตยในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ .01 โดยมีองค์ประกอบย่อยประกอบด้วย ด้านวัฒนธรรม
การเมืองแบบคับแคบ (A11) ที่สามารถพยากรณ์ตัวแปรตาม (DM) ได้ร้อยละ 13.6 ด้านวัฒนธรรมการเมืองแบบไพร่ฟ้า (B22) 
ที่สามารถพยากรณ์ตัวแปรตาม (DM) ได้ร้อยละ 12.9 กลุ่มตัวแปรวัฒนธรรมทางการเมือง (SC) ซึ่งมีอิทธิพลต่อการพัฒนา
ประชาธิปไตยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ .01 ได้ร้อยละ 26.6 ซึ่งตัวแปรย่อยทุกตัว
มีสัมประสิทธิ์พยากรณ์ตัวแปรการพัฒนาประชาธิปไตยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่างของประเทศไทยได้อย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติ .01  
                4) จากผลการวิเคราะห์กลุ่มตัวแปรกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคม (SM) ซึ่งมีอิทธิพลต่อการพัฒนาประชาธิปไตยใน
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ .01 โดยมีองค์ประกอบย่อยประกอบด้วย ด้านการกระท า
การรวมหมู่ที่มีจุดมุ่งหมาย (E55) ที่สามารถพยากรณ์ตัวแปรตาม (DM) ได้ร้อยละ 18.7 ด้านการระดมมวลชน (F66)  สามารถ
พยากรณ์ตัวแปรตาม (DM) ได้ร้อยละ 18.3 ด้านการกระตุ้นให้เกิดการตื่นตัว  (H88) ได้ร้อยละ 26.9 กลุ่มตัวแปรกลุ่ม
เคลื่อนไหวทางสังคม (SM) ซึ่งมีอิทธิพลต่อการพัฒนาประชาธิปไตยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย ได้ร้อยละ 
48.3  ซึ่งมีสัมประสิทธ์ิพยากรณ์ตัวแปรการพัฒนาประชาธิปไตยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย .01 
                ผลการวิเคราะห์อิทธิพลพยากรณ์เพื่อสร้างรูปแบบการพัฒนาวัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทาง
สังคมที่ส่งผลต่อการพัฒนาประชาธิปไตยของประชาชนในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทยนั้นยงัพบองค์ประกอบ
ที่กลายเป็นจุดด้อยของวัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่ส่งผลต่อการพัฒนาประชาธิปไตยของประชาชน
ในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทยประกอบด้วยองค์ประกอบย่อย ด้านวัฒนธรรมการเมืองแบบมีส่วนร่วม   
(C33) ด้านสมาชิกของสังคมการเมือง (D44) ด้านความสัมพันธ์ทางอ านาจระหว่างกลุ่มสังคม (G77)  
            ดังนั้นวัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่ส่งผลต่อการพัฒนาประชาธิปไตยของประชาชนในเขต
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทยจ าเป็นต้องพัฒนาท้ังจุดแข็งและจุดอ่อนของตัวแปรต้นท้ังสองตัวแปร     
 
ข้อเสนอแนะ  
            เนื่องจากการวิจัยครั้งนี้สามารถท าได้ในระดับหนึ่งจึงควรมีการขยายขอบเขตให้กว้างขวางออกไปอีก ดังนี้ 
       1) การศึกษาเกี่ยวกับวัฒนธรรมทางการเมืองกับกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่ส่งผลต่อการพัฒนาประชาธิปไตย
โดยมีทัศนคติทางการเมืองแบบประชาธิปไตย พร้องทั้งเข้าใจระบบการปกครองแบบระบอบประชาธิปไตยอาจจะต้องมี
การศึกษากลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมของประชาชนของแต่ละบุคลว่ามีกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมแบบไหนการน ากระบวนการ
เสวนาสาธารณะมาใช้ในการเสริมสร้างวัฒนธรรมประชาธิปไตยให้กับประชาชน ถือเป็นวิธีการที่มีความเหมาะสมกับวิถีการ
ด าเนินชีวิตของคนไทยเพราะมีความเป็นธรรมชาติสร้างความสนิมสนมเป็นกันเองกับประชาชนในพื้นที่และสามารถเข้าถึง
ประชาชนกลุ่มเป้าหมายโดยไม่ต้องรบกวนเวลาท ามาหากินของประชาชนและเป็นกิจกรรมที่เปิดโอกาสให้มีการแลกเปลี่ยน
ความคิดเห็นได้อย่างอิสระเสรี ควรส่งเสริมให้มีการเสริมสร้างวัฒนธรรมประชาธิปไตยในเชิงเนื้อหาที่เป็นหลักการของระบอบ
ประชาธิปไตยมากกว่าการให้ความรู้ความเข้าใจในเชิงรูปแบบกับประชาชนเพราะการพัฒนาระบอบประชาธิปไตยที่แท้จริง
ไม่ได้อยู่ที่รูปแบบหรือโครงสร้างแต่อยู่ที่การปลูกฝังให้ประชาชนและเยาวชนมีจิตส านึกมีวิธีคิดและวิถีการด าเนิ นชีวิตที่เป็น
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ประชาธิปไตยจึงเหมาะสมในกาแลกเปลี่ยนความคิดเห็นกับประชาชนในพ้ืนท่ีด าเนินการเป็นกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมของเขา
เป็นอย่างไรมีลักษณะอย่างรัยสอดคล้องกับวัฒนธรรมทางการเมืองหรืองไม่ความเช่ือของแต่ละบุคคลเป็นอย่างรัย 
       2) การศึกษาในกลุ่มตัวอย่างท่ีมีความแตกต่างออกไปตามลักษณะทางสังคม เช่นกลุ่มอาชีพกลุ่มเพื่อนร่วมงาน 
กลุ่มรายได้ระดับการศึกษาสถาบันครอบครัวทางสังคมอันจะเป็นประโยชน์ในการศึกษากระบวนเรียนรู้ผ่านเกมเพื่อปลูกฝัง
ค่านิยมประชาธิปไตยของโครงการเสริมสร้างประชาธิปไตยนั้นควรมีการเสริมสร้างวัฒนธรรมประชาธิปไตยภายในครอบครัว 
เพราะสถาบันครอบครัวเป็นสถาบันแรกที่มนุษย์ได้รับการปลูกฝังจนเกิดเป็นทัศนคติ  ความเช่ือ ค่านิยมให้แก่สมาชิกใน
ครอบครัวด้วยวิธีการให้การศึกษาและอบรมสั่งสอนให้ลูกมีวิธีคิดและวิถีชีวิตที่เอื้ออ านวยต่อการปกครองในระบอบ
ประชาธิปไตย รู้จักสิทธเิสรีภาพและหน้าที่ของตนเองมีความอดทนอดกลัน้ มีระเบียบวินัย รู้จักเคารพกฎหมายรู้จักการปรับตัว
เข้ากับสภาพแวดล้อมของสังคมหรือการอยู่ร่วมกับคนอื่น เป็นคนที่มีเหตุผล มีความรับผิดชอบ รู้จักการพัฒนาตนเองยอมรับ
เสียงข้างมาก รู้จักการประนีประนอม รับฟัง ความคิดเห็นถือเป็นกระบวนการที่ท าให้ประชาชนได้เกิดการเรียนรู้เกี่ยวกับ
ค่านิยมประชาธิปไตยที่ถูกต้องส่งผลท าให้เกิดความรู้ความเข้าใจและน าไปปรับใช้ได้จริงในการด าเนินชีวิตประจ าวันของ
ประชาชนจากการรวมตัวกันเป้นกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมที่มีความเช่ือทางการเมืองมีอุดมการณ์ทางการเมื องกับการพัฒนา
ประชาธิปไตยกับการรับรู้ข่าวสารทางการเมืองของประชาชนผ่านสื่อ ต่างๆ  
       3) ควรมีการปลูกฝังค่านิยมทัศนคติทางการเมืองให้เป็นประชาธิปไตยและวัฒนธรรมทางการเมืองที่เป็น
ประชาธิปไตยที่ถูกต้องและเหมาะสมกับบริบทของสังคมไทย วัฒนธรรมประชาธิปไตยที่มีอยู่ของสังคมไทยมีลักษณะโครงสร้าง
ทางสังคมจารีตประเพณีความเช่ือเรื่องชนช้ันระบบอุปถัมภ์ที่อยู่ภายใต้ร่มโพธิ์ร่มไทรของผู้มีอ านาจ  จนประชาชนเกิดการ
รวมกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมและการพัฒนาประชาธิปไตยควรที่จะมีการศึกษาวิจัยการรวมกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมของ
ประชาชนโดย ท่ีศึกษาว่าประชาชนมีการกลุ่มเคลื่อนไหวทางสังคมแบบไหน มีวัฒนธรรมทางการเมืองแบบไหนและประชาชน
มีความเข้าใจระบอบการปกครองแบบระบอบประชาธิปไตยมากน้องแค่ไหนถูกใครน าพาหรือไม่เพื่อจะเป็นการพัฒนา
ประชาธิปไตยของประเทศไทยและเพื่อให้ได้ข้อมูลในเชิงลึกมากขึ้น ต่อๆ ไป 
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