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บทคัดย่อ 
 การวิจัยในครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือ 1) เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในรายวิชา
วิทยาการค านวณส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 ก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง  
5 ขั้นตอน ร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ 2) เปรียบเทียบความสามารถในการวิเคราะห์ส าหรับนักเรียน                    
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 ก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์  
3) เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในรายวิชาวิทยาการค านวณส าหรับนักเรียน ชั้นมัธยมศึกษา               
ปีที่ 5 หลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์กับเกณฑ์ร้อยละ 80 และ 
4) เปรียบเทียบความสามารถในการวิเคราะห์ส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่  5 หลังการจัด                
การเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์กับเกณฑ์ร้อยละ 80 กลุ่มตัวอย่างที่ใช้  คือ
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 โรงเรียนศรีธรรมราชศึกษา จ านวน 30 คน เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
แผนการจัดการเรียนรู้รายวิชาวิทยาการค านวณ แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนมีค่าความเชื่อมั่น 
เท่ากับ 0.61 แบบวัดความสามารถในการวิเคราะห์มีค่าความเชื่อมั่นเท่ากับ 0.78 สถิติที่ใช้              
ในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และ t-test for Dependent 
Sample  
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 ผลการวิจัยพบว่า 
 1. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในรายวิชาวิทยาการค านวณส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา               
ปีที่ 5 ก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์หลังเรียนสูงกว่า
ก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 2. ความสามารถในการวิเคราะห์ส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 ก่อนและหลังการจัด 
การเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญ
ทางสถิติท่ีระดับ .05 
 3. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในรายวิชาวิทยาการค านวณส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา              
ปีที่ 5 หลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์สูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 80 
 4. ความสามารถในการวิเคราะห์หลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับ           
อินโฟกราฟิกส์สูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 80 
 
ค าส าคัญ: การวิเคราะห์ / การเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอน / วิทยาการค านวณ / อินโฟกราฟิกส์ 
 

ABSTRACT 
 This research objectives were 1 )  To compare the learning achievements                 
in the computer science subject of grade 11 students before and after using Co-5 STEPs 
learning management with infographics. 2) To compare the ability to analyze                        
of grade 11 students before and after using Co- 5 STEPs learning management with 
infographics.  3)  To compare the learning achievements with an average score of 80 
percent in the computer science subject of grade 11 students after using Co- 5 STEPs 
learning management with infographics.  4)  To compare the ability to analyze with an 
average score of 80 percent of grade 11 after using Co- 5 STEPs learning management 
with infographics.  The research samples consisted of 30 students in grade 11 at 
Srithammaratsuksa School.  The data collection instrument was a computer science 
learning management plan, learning achievement test has a reliability value of 0. 61 
and analytical ability test has a reliability value of 0. 78.  The statistics utilized in the 
data analysis were frequency, percentage, mean, standard deviation and t- test for 
Dependent Sample. 
 The research findings were as follow:  
 1. The Learning achievement in the learning achievements in the computer 
science subject of grade 11 students before and after using Co- 5 STEPs learning 
management with infographics.  After learning was higher than before learning at 
statistical significance at the .05 level. 
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 2. The ability to analyze of grade 11 students before and after using                 
Co- 5 STEPs learning management with infographics.  After learning was higher than 
before learning at statistical significance at the .05 level. 
 3. The learning achievements in the computer science subject of grade 11 
students after using Co-5 STEPs learning management with infographics was higher than 
an average score of 80 percent. 
 4. The ability to analyze of grade 11 after using Co- 5 STEPs learning 
management with info graphics was higher than an average score of 80 percent. 
 
Keywords: Analyzing ability / CO-5 STEPs Learning management / Computer science / 

Infographics 
 
บทน า 
 การเปลี่ยนแปลงทางสังคมส่งผลต่อการจัดการศึกษา คุณภาพการศึกษาเป็นตัวบ่งชี้
คุณภาพชีวิตของคนในชาติ แผนพัฒนาการศึกษาแห่งชาติ ประจ าปีพุทธศักราช 2560 -2579 
(ส านักงานเลขาธิการสภาการศึกษา, 2560) มุ่งเน้นให้คนไทยทุกคนได้รับการศึกษาและเรียนรู้               
ตลอดชีวิตอย่างมีคุณภาพ ในปีพุทธศักราช 2560 หลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพ้ืนฐานพุทธศักราช 
2551 (ปรับปรุง 2560) ปรับมาตรฐานการเรียนรู้และตัวชี้วัด ในกลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ 
วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี เน้นให้นักเรียนเกิด คิดวิเคราะห์ คิดแก้ปัญหาและมีทักษะในศตวรรษที่ 21 
(ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน กระทรวงศึกษาธิการ, 2560)   
 ปีพุทธศักราช 2564 พบว่าผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติขั้นพ้ืนฐาน (O-NET: 
Ordinary National Educational Test) ของนักเรียนในระดับชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 6 กลุ่มสาระ              
การเรียนรู้วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี คะแนนเฉลี่ยระดับโรงเรียนศรีธรรมราชศึกษาอยู่ที่ร้อยละ 28.92 
และระดับโครงการ English Programme อยู่ที่ร้อยละ 25.70 ต่ ากว่าเกณฑ์ที่โรงเรียนศรีธรรมราชศึกษา
ได้ก าหนดในแผนพัฒนาคุณภาพการศึกษาโรงเรียน ค.ศ. 2019-2022 (พ.ศ. 2562-2565) ร้อยละ 
85.50 ของนักเรียนมีความสามารถในด้านการคิดวิเคราะห์ คิดอย่างมีวิจารณญาณ อภิปรายและ
แลกเปลี่ยนความคิดอย่างเหมาะสม จากข้อมูลข้างต้นเห็นได้ว่าการพัฒนานักเรียนในรายวิชา
วิทยาการค านวณ ยังไม่ประสบผลส าเร็จโดยเฉพาะด้านการคิดวิเคราะห์ พบว่า นักเรียนมีคะแนน
เฉลี่ยต่ ากว่าเกณฑ์ที่ตั้งไว้ นักเรียนขาดทักษะในอภิปรายผลการเรียนรู้  การสร้างองค์ความรู้                 
การถ่ายทอดความรู้ให้แก่ผู้ อ่ืนการสรุปแนวคิดรวบยอดและการแลกเปลี่ยนเรียนรู้อย่างเข้าใจ                 
จึงควรพัฒนาความสามารถของนักเรียนในด้านการวิเคราะห์โดยการจัดการเรียนให้เหมาะสมต่อ               
การพัฒนาทักษะการคิดเคราะห์ของนักเรียนตามแนวคิดทักษะของคนในศตวรรษท่ี 21 
 การเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอน (5 STEPs Collaborative Learning Process) เป็นรูปแบบ
การการจัดการเรียนรู้ที่ในศตวรรษที่ 21 ที่ พิมพันธ์ เดชะคุปต์ และพเยาว์ ยินดีสุข (2563) ได้พัฒนาขึ้น
เพ่ือส่งเสริมศักยภาพของนักเรียนในด้านของการเรียนรู้อย่างเป็นระบบ ฝึกให้รู้จักคิด แสวงหาความรู้ 
วิเคราะห์และประมวลผลสรุปความคิดอย่างมีเหตุมีผล มีขั้นตอนดังนี้ 1) ขั้นเสนอสิ่งเร้าและระบุค าถาม 
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2) ขั้นแสวงหาสารสนเทศและวิเคราะห์อย่างรวมพลัง 3) ขั้นอภิปรายและสร้างความรู้ 4) ขั้นสื่อสาร
และสะท้อนคิดอย่างรวมพลัง 5) ขั้นประยุกต์และตอบแทนสังคม การจัดการเรียนการสอนด้วยวิธี
ดังกล่าว สามารถพัฒนากระบวนการคิด  การสร้างองค์ความรู้และการท างานร่วมกันกับผู้อ่ืนให้แก่
นักเรียน  
 อินโฟกราฟิกส์เป็นสื่อการเรียนรู้ที่มีแนวคิดในการใช้ภาพสร้างความเข้าใจง่าย ดึงดูดผู้อ่าน
ให้สนใจ (ThaibussinessSearch, 2018) สื่อความข้อมูลที่ยากให้เข้าใจได้ง่าย ผู้ใช้ต้องท าการวิเคราะห์
และสรุปข้อมูลที่เป็นตัวอักษรให้เป็นรูปภาพหรือคลิปวิดีโอ  สอดคล้องกับงานวิจัยของ สุภาพร                 
นะมามะกะ (2562) และปานวาด อวยพร (2560) ศึกษาเรื่องผลการใช้สื่ออินโฟกราฟิกส์ในการจัด 
การเรียนการสอน พบว่า การจัดการเรียนรู้โดยใช้อินโฟกราฟิกส์และสื่อเทคโนโลยีท าให้ผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนของนักเรียนมีผลคะแนนที่สูงกว่าก่อนเรียนมีความพึงพอใจที่ดีต่อการเรียนรู้  
 จากสภาพปัญหาและข้อดีของนวัตกรรมดังที่กล่าวมาข้างต้นผู้วิจัยมีความสนใจที่จะศึกษา
การพัฒนาความสามารถในการวิเคราะห์รายวิชาวิทยาการค านวณของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 
ก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ ว่ามีความแตกต่างกัน
หรือไม่อย่างไร เพ่ือเป็นแนวทางในการพัฒนาผลสัมฤทธิ์ของนักเรียนอันเป็นประโยชน์ต่ อการจัด             
การเรียนการสอนให้มีประสิทธิภาพยิ่งขึ้นต่อไป 
 
วัตถุประสงค์การวิจัย 
 1. เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในรายวิชาวิทยาการค านวณส าหรับนักเรียน               
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 ก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ 
 2. เพ่ือเปรียบเทียบความสามารถในการวิเคราะห์ส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 
ก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ 
 3. เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในรายวิชาวิทยาการค านวณส าหรับนักเรียน                 
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 หลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์กับเกณฑ์             
ร้อยละ 80 
 4. เพ่ือเปรียบเทียบความสามารถในการวิเคราะห์ส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5                  
หลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์กับเกณฑ์ร้อยละ 80 
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 กรอบแนวคิดการวิจัย 
  

 
 
 

 

 
 
 
 
ภาพที่ 1 กรอบแนวคิดการวิจัยการพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาวิทยาการค านวณและ

ความสามารถในการวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 โดยการจัดการเรียนรู้     
แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ 

 
วิธีด าเนินการวิจัย 
 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
 ประชากรได้แก่ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 โรงเรียนศรีธรรมราชศึกษา โครงการจัด              
การเรียนการสอนเป็นภาษาอังกฤษ 2 ห้องเรียน จ านวน 52 คน ภาคเรียนที่ 1 ปีการศึกษา 2565 
 กลุ่มตัวอย่างได้แก่ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 โรงเรียนศรีธรรมราชศึกษา โครงการ
จัดการเรียนการสอนเป็นภาษาอังกฤษ 1 ห้องเรียน จ านวน 30 คน ภาคเรียนที่ 1 ปีการศึกษา 2565 
ได้จากการสุ่มอย่างง่าย (Simple Random Sampling) โดยการจับสลากใช้ห้องเรียนเป็นหน่วยของ
การสุ่ม 
 
 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
 1. แผนการจัดการเรียนรู้รายวิชาวิทยาการค านวณ ด้วยรูปแบบการจัดการเรียนรู้                  
แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์มัธยมศึกษาปีที่ 5 จ านวน 9 แผน แผนละ 2 ชั่วโมง 
รวม 18 ชั่วโมง การจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ประกอบด้วย 
   ขั้นที่ 1 ขั้นเสนอสิ่งเร้าและระบุค าถามส าคัญ ครูและนักเรียนร่วมกันระบุค าถามส าคัญ
และจัดกลุ่มนักเรียน เก่ง กลาง อ่อน กลุ่มละ 4 พร้อมตอบค าถามข้างต้นด้วยการคาดคะเน 
   ขั้นที่ 2 ขั้นแสวงหาสารสนเทศและวิเคราะห์อย่างรวมพลัง นักเรียนแต่ละกลุ่มปฏิบัติงาน
ตามใบงาน และสืบค้นหาข้อมูลที่เกี่ยวข้อง ด้วยการรวมกลุ่มแบบรวมพลังในการค้นหาข้อมูล               
ด้วยความรับผิดชอบ โดยการแบ่งหน้าที่ในการท างานภายในกลุ่มอย่างชัดเจนมีการแลกเปลี่ยนและ     
รับฟังความคิดเห็นของเพ่ือน และท าการสรุปวิเคราะห์ข้อมูลได้จากการสืบค้นเขียนสรุปองค์ความรู้
และสร้างผังกราฟิก 
   ขั้นที่ 3 ขั้นรวมพลังอภิปรายและสร้างความรู้ นักเรียนแต่ละคนในกลุ่มน าเสนอองค์
ความรู้ต่อกลุ่มของตนและแลกเปลี่ยนเรียนรู้ร่วมกัน หลังจากนั้นสรุปองค์ความรู้ และอภิปราย

ตัวแปรต้น ตัวแปรตาม 

การจัดการเรยีนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส ์
1.  ขั้นเสนอสิ่งเร้าและระบุค าถามส าคัญ 
2.  ขั้นแสวงหาสารสนเทศและวิเคราะห์อย่างรวมพลัง 
3.  ขั้นรวมพลังอภิปรายและสร้างความรู้ (อินโฟกราฟิกส์) 
4.  ขั้นสื่อสารและสะท้อนคิดอย่างรวมพลัง (อินโฟกราฟิกส์) 
5.  ขั้นรวมพลังประยุกต์และตอบแทนสังคม 
 

1. ผลสมัฤทธ์ิ 
ทางการเรียน 

 2. ความสามารถ                
ในการวิเคราะห ์

   - ความส าคัญ 
   - ความสัมพันธ์ 
   - หลักการ 
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ประเด็นต่อเพ่ือนร่วมชั้น ครูให้ค าแนะน าการอภิปรายของแต่ละกลุ่มให้ถูกต้องสมบูรณ์มากขึ้น
หลังจากนั้นแต่ละกลุ่มร่วมกันเขียนสรุปองค์ความรู้และสร้างชิ้นงานในรูปแบบของอินโฟกราฟิกส์ 
   ขั้นที่ 4 ขั้นสื่อสารและสะท้อนคิดอย่างรวมพลังใช้ร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ นักเรียนแต่ละ
กลุ่มน าเสนอสื่ออินโฟกราฟิกส์ที่ได้ต่อเพ่ือนร่วมชั้น หลังจากนั้นแต่ละกลุ่มสะท้อนจุดเด่น จุดบกพร่อง 
ของเนื้อหา และสรุปผลที่ได้ในรูปแบบอินโฟกราฟิกส์  
   ขั้นที่ 5 ขั้นรวมพลังประยุกต์และตอบแทนสังคม นักเรียนแต่ละกลุ่มระดมความคิด                 
เพ่ือน าองค์ความรู้ที่ได้ตอบแทนสังคม และน าแนวคิดวิธีการแก้ปัญหาเผยแพร่โดยการใช้สื่ออนไลน์ 
อาทิเช่น กลุ่มเฟสบุ๊คของโรงเรียน และช่อง Youtube 
 2. แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรายวิชาวิทยาการค านวณ ด้วยรูปแบบการจัด  
การเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์แบบทดสอบประเภทปรนัย ชนิด 5 ตัวเลือก 
โดยใช้เกณฑ์การให้คะแนน คือ ตอบถูกได้ 1 คะแนน ตอบผิดได้ 0 คะแนน จ านวน 60 ข้อ มีคะแนน
เต็ม 60 คะแนน 
 3. แบบวัดความสามารถในการวิเคราะห์ จ านวน 1 ฉบับ เป็นแบบทดสอบประเภทอัตนัย              
ซึ่งการวิจัยครั้งนี้ วัดความสามารถในการวิเคราะห์ของผู้เรียนทั้ง  3 ด้าน ได้แก่ ด้านความส าคัญ                 
ด้านความสัมพันธ์และด้านหลักการ  จ านวน 9 ข้อ 
 
 การสร้างและการหาคุณภาพเครื่องมือ 
 1. แผนการจัดการเรียนรู้รายวิชาวิทยาการค านวณ สร้างตามแบบกระบวนการจัด                 
การเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์  จ านวน 9 แผน โดยก าหนดมาตรฐาน              
การเรียนรู้ ผลการเรียนรู้ จุดประสงค์การเรียนรู้ สาระส าคัญ สาระการเรียนรู้ ตรวจสอบหาค่าดัชนี
ความสอดคล้องระหว่างองค์ประกอบของแผนและคุณภาพด้านอ่ืน ๆ ด้วยการหาค่าดัชนีความสอดคล้อง 
(Index of Item - Objective Congruence : IOC) ให้ผู้เชี่ยวชาญจ านวน 3 ท่าน ตรวจสอบ มีค่า
ดัชนีความสอดคล้องอยู่ระหว่าง 0.50 - 1.00 และผลการประเมินระดับคุณภาพแผนจัดการเรียนรู้             
ทั้ง 3 ด้าน ด้านแผนจัดการเรียนรู้ ด้านสื่อการเรียนรู้ และด้านการประเมินผล มีค่าเท่ากับ 4.93              
อยู่ในระดับคุณภาพความเหมาะสมมากที่สุด สามารถน าแผนจัดการเรียนรู้ไปใช้ในการจัดการเรียน
การสอนได ้
 2. แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ด้วยรูปแบบการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง                
5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 จ านวน 120 ข้อ หาค่าดัชนี               
ความสอดคล้อง (Index of Item - Objective Congruence : IOC) ด้วยการส่งให้ผู้เชี่ยวชาญ จ านวน 
3 ท่าน ตรวจสอบและน าผลคะแนนที่ได้หาค่าดัชนีความสอดคล้องของข้อค าถามกับจุดประสงค์               
มีค่าระหว่าง 0.66 - 1.00 และน าแบบทดสอบไปทดลองใช้เพ่ือหาค่าความยากง่ายและค่าอ านาจจ าแนก
ของแบบทดสอบ พบว่า ค่าความยากง่ายมีค่าระหว่าง 0.63 - 0.83 ค่าอ านาจจ าแนกมีค่าระหว่าง 
0.21 - 0.67 โดยใช้เกณฑ์คัดเลือกแบบทดสอบ ที่มีค่าความยากง่าย (p) ระหว่าง 0.20 - 0.80                 
ค่าอ านาจจ าแนก (r) ตั้งแต่ 0.20 ขึ้นไป จ านวน 60 ข้อ และมีค่าความเชื่อมั่นเท่ากับ 0.61 โดยการหา
ค่าความเชื่อมั่นใช้สูตรของ Kuder - Richardson - 20 (KR - 20) ใช้ทดลองกับกลุ่มตัวอย่างต่อไป 



วารสารวไลยอลงกรณ์ปริทัศน์ 
  ปีที่ 13 ฉบับที่ 3   กันยายน-ธันวาคม 2566      

 

 

137 

 

 3. แบบวัดความสามารถในการวิเคราะห์ ด้วยรูปแบบการจัดการเรียนรู้ แบบรวมพลัง             
5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์  แบบทดสอบประเภทอัตนัย จ านวน 18 ข้อ หาค่าดัชนีความ
สอดคล้อง (Index of Item - Objective Congruence : IOC) ด้วยการส่งให้ผู้เชี่ยวชาญจ านวน           
3 ท่าน ตรวจสอบและน าผลคะแนนที่ได้หาค่าดัชนีความสอดคล้องของข้อค าถามกับจุดประสงค์            
มีค่าระหว่าง 0.50 -1.00 และมคี่าความเชื่อมันของแบบทดสอบเท่ากับ 0.781 โดยการหาค่าความเชื่อมั่น
ใช้สูตรของ Kuder - Richardson - 20 (KR - 20) 
 
 การเก็บรวบรวมข้อมูล  
 ด าเนินการสอนตามแผนจัดการเรียนรู้ ด้วยการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอน
ร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ จ านวน 18 ชั่วโมงและจัดท าแผนการเรียนรู้จ านวน 9 แผน 3 หน่วยการเรียนรู้ 
จ านวน 9 คาบ คาบละ 2 ชั่วโมง ซึ่งนักเรียนท าแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและ               
แบบวัดความสามารถในการวิเคราะห์ก่อนเรียนในแต่ละหน่วยการเรียนรู้ในคาบที่ 1 , 4, 7 และ                
ในคาบท่ี 3, 6, 9 จะมีการท าข้อสอบหลังเรียนตามหน่วยการเรียนรู้ทั้ง 3 หน่วย 
 
 การวิเคราะห์ข้อมูล 
 ในการวิเคราะห์ข้อมูล ด าเนินการวิเคราะห์ตามวัตถุประสงค์การจัดการเรียนรู้                                       
แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ดังนี้ 
     1. วิเคราะห์ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอน
ร่วมกับอินโฟกราฟิกส์โดยทดสอบค่าสถิติที  (t-test for Dependent Sample)   
     2. เปรียบเทียบความสามารถในการวิเคราะห์ก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 
5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์โดยทดสอบค่าสถิติที  (t-test for Dependent Sample)  
     3. เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนกับเกณฑ์ร้อยละ 80 โดยการทดสอบแบบ (t-test 
One Sample)   
     4. เปรียบเทียบความสามารถในการวิเคราะห์กับเกณฑ์ร้อยละ 80 โดยการทดสอบแบบ  
(t-test One Sample)   
 
 สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล 
 การวิจัยในครั้งนี้ใช้สถิติในการวิเคราะห์ข้อมูลดังนี้ 
  1. สถิติพ้ืนฐาน ได้แก่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  
 2. การวิเคราะห์แผนการจัดการเรียนรู้และแบบทดสอบความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหา
ตรวจสอบโดยการหาค่าดัชนีความสอดคล้อง ( IOC)  ใช้สูตรการวิเคราะห์ความยากง่ายของ
แบบทดสอบ การหาค่าอ านาจจ าแนกของแบบทดสอบ การหาค่าความเชื่อม่ันของแบบทดสอบ  
 3. การวิเคราะห์ความแตกต่างของคะแนนเฉลี่ย โดยการหาค่า (t-test dependent 
sample)  
 4. การวิเคราะห์ความแตกต่างของคะแนนเฉลี่ยกับเกณฑ์ร้อยละ 80 ใช้สูตรใช้ t-test One 
Sample  
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ผลการวิจัย 
 การวิจัย เรื่อง การพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาวิทยาการค านวณและความสามารถ 
ในการวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 โดยการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอน
ร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ มีผลการวิจัยดังนี้ 
 1. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในรายวิชาวิทยาการค านวณส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา                
ปีที่ 5 ก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์  
 

ตารางที่ 1  ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในรายวิชาวิทยาการค านวณส าหรับนักเรียน
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 ก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับ
อินโฟกราฟิกส์ 

 

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 
จ านวน
นักเรียน 

คะแนนเต็ม S.D. M t P 

ก่อนเรียน 30 60 3.10 39.87 13.22* .00 
หลังเรียน 30 60 5.25 54.23 

*นัยส าคัญทางสถิติที่.05 
 

 จากตารางที่ 1 พบว่าคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียนมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 54.23 
ส่วน เบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 5.25 ซึ่งสูงกว่าคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนก่อนเรียนที่มีค่าเฉลี่ย
เท่ากับ 39.87 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน เท่ากับ 3.10  อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

 2. ความสามารถในการวิเคราะห์ส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 ก่อนและหลัง             
การจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์  
 
ตารางท่ี 2 ผลการเปรียบเทียบความสามารถในการวิเคราะห์ส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 

ก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์  
 

ความสามารถ 
ในการวิเคราะห์ 

จ านวน
นักเรียน 

คะแนน
เต็ม 

ร้อย
ละ 

M S.D. t P 

ก่อนเรียน 30 20 71.65 14.33 1.39 16.08* .00 
หลังเรียน 30 20 88.00 17.60 1.22 

ด้านความส าคัญ 
ก่อนเรียน 30 6 75.56  4.53 3.08 3.18* .003 
หลังเรียน 30 6 83.88 5.03 4.12 

ด้านความสัมพันธ์ 
ก่อนเรียน 30 7 70.48 4.93 4.68 8.51* .00 
หลังเรียน 30 7 89.04 6.23 3.92 
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ตารางท่ี 2 (ต่อ)  
 

ความสามารถ 
ในการวิเคราะห์ 

จ านวน
นักเรียน 

คะแนน
เต็ม 

ร้อย
ละ 

M S.D. t P 

ด้านวิเคราะห์หลักการ 
ก่อนเรียน 30 7 69.52 4.86 4.17 8.93* .00 
หลังเรียน 30 7 90.47 6.33 4.08 

*นัยส าคัญทางสถิติที่.05 
  
 จากตารางที่ 2 พบว่า คะแนนความสามารถในการวิเคราะห์หลังเรียนมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 
17.60 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 1.22 ซึ่งสูงกว่าคะแนนความสามารถในการวิเคราะห์ก่อนเรียน
ที่มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 14.33 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน เท่ากับ 1.39 และเมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน พบว่า 
ด้านความส าคัญคะแนนความสามารถในการวิเคราะห์หลังเรียนมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 5.03 ส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐานเท่ากับ 4.12 ซึ่งสูงกว่าคะแนนความสามารถในการวิเคราะห์ก่อนเรียนที่มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 
4.53 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน เท่ากับ 3.08โดยคะแนนเฉลี่ยหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนคิดเป็นร้อยละ 
83.88 ด้านความสัมพันธ์คะแนนความสามารถในการวิเคราะห์หลังเรียนมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 6.23                
ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 3.92 สูงกว่าคะแนนความสามารถในการวิเคราะห์ก่อนเรียนที่มีค่าเฉลี่ย
เท่ากับ 4.93 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 4.68 โดยคะแนนเฉลี่ยหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนคิดเป็น                  
ร้อยละ 89.04 ด้านวิเคราะห์หลักการคะแนนความสามารถในการวิเคราะห์หลังเรียนมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 
6.33 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 4.08 สูงกว่าคะแนนความสามารถในการวิเคราะห์ก่อนเรียน                
ที่มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 4.86 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 4.17โดยคะแนนเฉลี่ยหลังเรียนสูงกว่า               
ก่อนเรียนคิดเป็นร้อยละ 90.47อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 
 3. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในรายวิชาวิทยาการค านวณส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 
หลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์กับเกณฑ์คะแนนเฉลี่ยร้อยละ 80 
 
ตารางท่ี 3 ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในรายวิชาวิทยาการค านวณส าหรับนักเรียน

ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 หลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์
กับเกณฑ์คะแนนเฉลี่ยร้อยละ 80 

 

สถานการณ ์
จ านวน
นักเรียน 

คะแนนเต็ม 
คะแนน

ร้อยละ 80 
M S.D. t P 

หลังเรียน 30 60 48 54.23 5.25 6.50* .00 
*นัยส าคัญทางสถิติที่.05 
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 จากตารางที่ 3 พบว่า ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในรายวิชาวิทยาการค านวณส าหรับนักเรียน
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 หลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์มีคะแนน
เฉลี่ยเท่ากับ 54.23 จากคะแนนเต็ม 60 คะแนน ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 5.25 คิดเป็นคะแนน
ร้อยละ 90.38 จากคะแนนร้อยละ 100 พบว่าผลการทดสอบค่าเฉลี่ยสูงกว่าเกณฑ์คะแนนเฉลี่ย   
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 
 4. ความสามารถในการวิเคราะห์หลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับ
อินโฟกราฟิกส์กับเกณฑ์คะแนนเฉลี่ยร้อยละ 80 
 
ตารางท่ี 4 ผลการเปรียบเทียบความสามารถในการวิเคราะห์ส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 

หลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ กับเกณฑ์คะแนน
เฉลี่ยร้อยละ 80  

 

สถานการณ ์
จ านวน
นักเรียน 

คะแนน
เต็ม 

คะแนนร้อย
ละ 80 

M S.D. t P 

หลังเรียน 30 20 16 17.60 1.22 7.18* .00 
*นัยส าคัญทางสถิติที่.05 
 
 จากตารางที่ 4 พบว่าผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในรายวิชาวิทยาการค านวณส าหรับนักเรียน
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 หลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์มีคะแนน
เฉลี่ยเท่ากับ 17.60 จากคะแนนเต็ม 20 คะแนน ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 1.22 คิดเป็นคะแนน
ร้อยละ 88 จากคะแนนร้อยละ 100 พบว่าผลการทดสอบคะแนนค่าเฉลี่ยสูงกว่าเกณฑ์ อย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 
อภิปรายผลการวิจัย 
 จากผลการวิจัย เรื่องการพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาวิทยาการค านวณและ
ความสามารถในการวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 โดยการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง             
5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ สามารถอภิปลายผลได้ดังนี้ 
 1. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในรายวิชาวิทยาการค านวณส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา              
ปีที่ 5 ก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ หลังเรียนสูงกว่า
ก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ การน าเสนอข้อมูลให้เป็น
ภาพ สามารถดึงดูดความสนใจของนักเรียน ให้มีความกระตือรือร้นในการเรียน อีกทั้งการจัด              
การเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ ในขั้นที่ 3 ขั้นรวมพลังอภิปรายและ                     
สร้างความรู้ และขั้นที่ 4 ขั้นสื่อสารและสะท้อนคิดอย่างรวมพลังใช้อินโฟกราฟิกส์ ในการจัดกาเรียน
การสอน ช่วยพัฒนาทักษะการคิดและส่ งผลให้มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงขึ้นสอดคล้องกับ                      
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จงรัก เทศนา (2562) และ วรากรณ์ สามโกเศศ (2557) ที่มีแนวคิดเกี่ยวกับอินโฟกราฟิกส์ว่า                     
เป็นแนวคิดที่น าความรู้หรือข้อความมาเปลี่ยนเป็นรูปภาพเพ่ือสร้างความเข้าใจให้แก่ผู้อ่ าน การใช้
รูปภาพอธิบายความโดยการน าข้อมูลมาท าให้ผู้อ่านเข้าใจได้ง่าย และอีกทั้งพิมพันธ์ เดชะคุปต์ และ  
พเยาว์ ยินดีสุข (2563) มีความเห็นว่าการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลังเน้นการเรียนรู้ร่วมกันของ
นักเรียนมีเป้าหมายในการท างานเดียวกัน โดยแบ่งนักเรียนออกเป็นกลุ่มเล็ ก ๆ แบบคละ
ความสามารถ ความสนใจ คละความถนัด เน้นให้เด็กเก่งช่วยเด็กที่เรียนช้ากว่าเพ่ือไม่ทิ้งคนใดคนหนึ่ง
ไว้มีเป้าหมายการท างานเป็นทีมอย่างชัดเจนเมื่อน าแนวทางทั้งสองมาใช้ในการจัดการเรียนรู้ท าให้     
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนเพ่ิมสูงขึ้นซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ กฤษณะ โต๊ะด า (2565) 
ศึกษาเรื่องกระบวนการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอน (CO-5STEPs) ร่วมกับเทคนิคผังกราฟิกที่มีต่อ
ความสามารถในการคิดวิเคราะห์และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน พบว่า ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน                
หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .01 อีกทั้งวินัย  สว่างเรือง (2561) และ
สุภาพร นะมามะกะ (2562) ศึกษาเรื่องผลการใช้กระบวนการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอน                
ในการจัดการเรียนการสอน พบว่า ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนมีผลคะแนนที่สูงกว่าก่อน            
การใช้กระบวนการอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05  และดาเลีย เอลยา (Alyahya, D., 2019) 
ศึกษาการใช้อินโฟกราฟิกส์เป็นเครื่องมือการเรียนรู้ในระดับอุดมศึกษา พบว่า การเรียนการสอน              
ด้วยอินโฟกราฟิกส์ท าให้นักเรียนมีผลการเรียนพัฒนาเพิ่มขึ้น  
 2. ความสามารถในการวิเคราะห์รายวิชาวิทยาการค านวณส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา
ปีที่ 5 ก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ หลังเรียนสูงกว่า
ก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ ทั้งนี้ เพราะการจัด
กิจกรรมการเรียนรู้ของครูในขั้นที่ 1 ขั้นเสนอสิ่งเร้าและระบุค าถามส าคัญ ขั้นที่ 2 ขั้นแสวงหา
สารสนเทศและวิเคราะห์อย่างรวมพลัง และขั้นที่ 3 ขั้นรวมพลังอภิปรายและสร้างความรู้เปิดโอกาส
ให้นักเรียนได้ตอบค าถามและร่วมกันอภิปรายในประเด็นหรือสถานการณ์ต่าง ๆ จึงท าให้นักเรียนได้
ฝึกการอภิปราย แสดงความคิดเห็นและการวิเคราะห์  ซึ่งแนวทางการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง              
5 ขั้นตอน เน้นให้นักเรียนพัฒนาศักยภาพความสามารถในการวิเคราะห์ ตั้งค าถาม หาค าตอบ              
แสดงความคิดเห็น ซึ่งสอดคล้องกับ มหาวิทยาลัยคอร์แนล(Cornnell University, 2021) ที่กล่าวถึง
จุดมุ่งหมายของแนวคิดการเรียนรู้แบบรวมพลัง เพ่ือพัฒนาความคิดระดับสูง ส่งเสริมปฏิสัมพันธ์
ระหว่างนักเรียนและครู อีกทั้งส่งเสริมให้นักเรียนเปิดรับการแสดงความคิดเห็นของบุคคลอ่ืนและ
เตรียมความพร้อมส าหรับสถานการณ์ที่จะเกิดขึ้นในชีวิตจริง ทั้งนี้ พิมพันธ์  เดชะคุปต์ และพเยาว์ 
ยินดีสุข (2563) มีความเห็นว่าการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลังมีจุดมุ่งหมาย ให้นักเรียนแสดงศักยภาพ
ของตนเองในการเรียนรู้ได้อย่างเต็มที่ สามารถแสดงความคิดเห็นต่อกันและกันและเรียนรู้การรับฟัง
ความคิดเห็นของผู้ อ่ืน สอดคล้องกับงานวิจัยของ ชยามร กลัดทรัพย์ (2565) ศึกษาผลการใช้                  
โมชันอินโฟกราฟิกส์ร่วมกับการเรียนรู้แบบโครงงานเป็นฐาน พบว่าความสามารถ ในการคิดวิเคราะห์
ของนักเรียนมีคะแนนเฉลี่ยหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และ               
เน็ตตี้ อปริยันติ และคณะ (Apriyanti et al., 2020) ศึกษานวัตกรรมการจัดการการเรียนรู้โดยใช้สื่อ
อินโฟกราฟิกส์ในอินโดนีเซีย ผลการศึกษาพบว่าอินโฟกราฟิกส์เป็นวิธีการแก้ปัญหาการเรียนรู้ที่มี
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ประสิทธิภาพ กระตุ้นการเรียนรู้ และนักเรียนสามารถพัฒนาแนวคิดของตนเองเพ่ือแก้ปัญหา               
การเรียนรู้ได้ 
 3. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในรายวิชาวิทยาการค านวณส าหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา               
ปีที่ 5 หลังการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอน ร่วมกับอินโฟกราฟิกส์สูงกว่าเกณฑ์คะแนนเฉลี่ย
ร้อยละ 80 เป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว้ ทั้งนี้การใช้อินโฟกราฟิกส์ในการจัดการเรียนการสอนช่วยให้
นักเรียนเกิดความเข้าใจในเนื้อหา จดจ าเนื้อหาได้ดี เกิดทักษะและกระบวนการท างานที่เป็นระบบ    
อีกทั้งช่วยพัฒนาความสามารถในการวิเคราะห์ ซึ่งสอดคล้องกับจงรัก เทศนา (2562) ที่กล่าว ว่า           
อินโฟกราฟิกส์ (Infographic) คือ การน าข้อมูลหรือความรู้มาสรุปเป็นสารสนเทศ ในลักษณะ               
ของข้อมูลและออกแบบเป็นภาพนิ่งหรือภาพเคลื่อนไหว ดูแล้วเข้าใจง่ายในเวลารวดเร็วและชัดเจน 
สามารถสื่อให้ ผู้ชมเข้าใจความหมายของข้อมูลทั้งหมดได้โดยไม่จ าเป็นต้องมีผู้น าเสนอมาช่วยขยาย
ความเข้าใจ ทั้งนี้ พิมพันธ์  เดชะคุปต์ และพเยาว์ ยินดีสุข (2563) ได้น าเสนอกระบวนการจัด                
การเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนที่รวมพฤติกรรมการสอนของครู และพฤติกรรมการเรียนรู้             
ของนักเรียน ที่ช่วยเพ่ิมศักยภาพให้กับนักเรียนซึ่งมีแนวทาง 5 ขั้นตอนดังนี้ 1) ขั้นเสนอสิ่งเร้าและ  
ระบุค าถามส าคัญ  ในขั้นนี้ครูจะต้องตั้งค าถามกระตุ้นให้นักเรียนคิด และในขั้นนี้ครูไม่เฉลยค าตอบ 
แก่นักเรียน 2) ขั้นแสวงหาสารสนเทศและวิเคราะห์อย่างรวมพลัง ขั้นตอนนี้เป็นขั้นตอนส าคัญ               
ในการพิสูจน์สมมติฐาน เป็นการหาค าตอบครูเป็นผู้ออกแบบการเก็บข้อมูลในรูปแบบใบกิจกรรม              
ใบงาน ใบทดลอง ใบความรู้ 3) ขั้นรวมพลังอภิปรายและสร้างความรู้ เป็นขั้นการสื่อความหลัง             
จากการวิเคราะห์ข้อมูลโดยการเรียนรู้ในรูปแบบกลุ่มมีการแลกเปลี่ยนและสะท้อนคิดกันและ              
ท าการปรับแก้ไขความรู้ที่ได้ 4) ขั้นสื่อสารและสะท้อนคิดอย่างรวมพลังเป็นขั้นตอน การน าเสนอ
ความรู้ในรูปแบบการน าเสนอหน้าชั้นการสะท้อนคิด สรุปข้อดี ข้อบกพร่อง รวมถึงการพัฒนา
บุคลิกภาพในการเป็นผู้น า 5) ขั้นรวมพลังประยุกต์และตอบแทนสังคม การน าความรู้ที่ได้ไปปรับใช้  
ในครอบครัว สังคม ซึ่งในการวิจัยครั้งนี้ได้น าอินโฟกราฟิกส์ การจัดการเรียนรู้ในขั้นที่ 3 และ 4               
เพ่ือกระตุ้นให้นักเรียนคิดและถ่ายทอดองค์ความรู้ที่ได้แก่ผู้อ่ืนให้สามารถเข้าใจได้ง่าย ซึ่งสอดคล้องกับ
งานวิจัยของ สร้อยสุดา ศรีงาม (2561) ศึกษาผลของการใช้กระบวนการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอน
ร่วมกับเทคนิคเพ่ือนช่วยเพ่ือน พบว่า ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรู้ของนักเรียนมีคะแนนเฉลี่ย 9.24 
คะแนน คิดเป็นร้อยละ 92.44 อยู่ในระดับดีมาก  
 4. ความสามารถในการวิเคราะห์ในรายวิชาวิทยาการค านวณ หลังการจัดการเรียนรู้                  
แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอน ร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ สูงกว่าเกณฑ์คะแนนเฉลี่ยร้อยละ 80 เป็นไปตาม
สมมติฐานที่ตั้งไว้ ทั้งนี้อินโฟกราฟิกส์ช่วยกระตุ้นความสามารถในการวิเคราะห์ของนักเรียนให้          
มีศักยภาพมากขึ้นเนื่องจากกระบวนการออกแบบอินโฟกราฟิกส์จ าเป็นต้องอาศัย กระบวนการวิเคราะห์
เพ่ือสรุปเนื้อหาที่มีจ านวนมากให้เหลือน้อยที่สุดแต่ยังคงความหมายและข้อมูลที่ครบถ้วน น าเสนอ               
ในรูปแบบของรูปภาพซึ่งสอดคล้องกับ จงรัก เทศนา (2562)  ได้อธิบายหลักการออกแบบอินโฟกราฟิกส์ 
(Infographics) ว่ามี 2 ด้าน คือ ด้านข้อมูล ข้อมูลที่จะน าเสนอ ต้องมีความหมาย มีความน่าสนใจ 
เรื่องราวเปิดเผยเป็นจริง มีความถูกต้อง และด้านการออกแบบ การออกแบบต้องมีรูปแบบ แบบแผน
โครงสร้าง หน้าที่การท างาน และความสวยงาม โดยออกแบบให้เข้าใจง่าย ใช้งานง่าย และใช้ได้จริง 
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ซึ่งในการสร้างอินโฟกราฟิกส์ให้ดึงดูดความสนใจ (Designing An Amazing Infographics) สามารถ
ช่วยอธิบายข้อมูลที่ซับซ้อนให้เข้าใจง่าย สอดคล้องกับงานวิจัยของ นิรันดร์ ชัยวิเศษ และสมทรง สิทธิ 
(2564) ศึกษาการพัฒนาความสามารถในการคิดวิเคราะห์และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน พบว่า  
ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียน มีค่าร้อยละ 80.73 และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของ
นักเรียน มีคะแนนเฉลี่ยร้อยละ 83.47 ของคะแนนเต็ม ซึ่งผลการวิจัยมีความสอดคล้องกับผลการวิจัย
ในครั้งนี้  
 
ข้อเสนอแนะ  
 ข้อเสนอแนะในการน าผลวิจัยไปใช้ 
 1. การจัดการเรียนการสอนในขั้นที่ 1 ขั้นเสนอสิ่งเร้าและระบุค าถามส าคัญควรเลือก
เนื้อหาสาระวิชาสาระที่ใกล้ตัวนักเรียนเพ่ือกระตุ้นความสนใจ ของนักเรียนสามารถเห็นภาพ
ผลกระทบที่เกิดขึ้นกับตนเอง ท าให้เกิดความสงสัย เกิดค าถามและแสวงหาค าตอบ  
 2. การจัดการเรียนการสอนในขั้นที่ 1 ขั้นเสนอสิ่งเร้าและระบุค าถามส าคัญควรเลือกใช้สื่อ
ที่ทันสมัยหลากหลายและเหมาะสมกับเนื้อหา เพ่ือกระตุ้นความสนใจและสร้างบรรยากาศในการเรียน 
 
 ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป 
 1. ศึกษาผลการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ ที่ส่งผลต่อ
ความสามารถคิดสร้างสรรค์ และการคิดอย่างมีวิจารณญาณ  
 2. ศึกษาผลการจัดการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับอินโฟกราฟิกส์ ในรายวิชาอ่ืน 
 3. ควรศึกษาปัจจัยในการเรียนรู้ที่ส่งเสริมให้นักเรียนมีผลสัมฤทธิ์สูงขึ้น 
 
เอกสารอ้างอิง 
กฤษณะ โต๊ะด า.  (2565).  กระบวนการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอน (CO-5STEPs) ร่วมกับเทคนิค

ผังกราฟิกท่ีมีต่อ ความสามารถในการคิดวิเคราะห์และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน                     
สาระเศรษฐศาสตร์ของ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 โรงเรยีนสภาราชินีจังหวัดตรัง                    
ปีการศึกษา 2564.  การประชุมหาดใหญ่วิชาการระดับชาติและนานาชาติ ครั้งที่ 13 
วันที่ 12 พฤษภาคม 2565  (1947-1962) มหาวิทยาลัยหาดใหญ่. 

จงรัก เทศนา.  (2562).  อินโฟกราฟิกส์ (Infographics). 
[Online].Available:https//Chachoengsao cdd.go.th [2564, มกราคม 2].        

ชยามร กลัดทรัพย์.  (2565).  ผลการใช้โมชันอินโฟกราฟิกร่วมกับการเรียนรู้แบบโครงงาน             
เป็นฐาน เรื่อง ภูมิศาสตร์ ที่มีผลต่อความสามารถในการคิดวิเคราะห์และความสามารถ              
ในการท างานร่วมกัน ของนักเรียนระดับชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 โรงเรียนนารีวิทยา ราชบุรี. 
วารสารสิรินธรปริทรรศน์.  2(23): 65-74. 

นิรันดร์ ชัยวิเศษ และสมทรง สิทธิ.  (2564).  การพัฒนาความสามารถในการคิดวิเคราะห์และ
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคอมพิวเตอร์โดยใช้บทเรียน CAI ด้วยโปรแกรม Coding                
ตามแนวคิดกาเย่ ชั้นประถมศึกษาปีที่ 6.  วารสารสถาบันวิจัยพิมลธรรม.  8(2): 39-52. 



Valaya Alongkorn Review   
Vol. 13 No. 3   September-December 2023                                                            
 

 

 144   
 

ปานวาด อวยพร.  (2560).  ผลการใช้อินโฟกราฟิกร่วมกับการเรียนแบบร่วมมือด้วยเทคนิคจิกซอว์
กลุ่มสาระการเรียนรู้ สังคมศึกษา ศาสนาและวัฒนธรรมที่ส่งเสริมความคิดสร้างสรรค์              
ของผู้เรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 3.  วารสารมหาวิทยาลัยศิลปากร สาขามนุษยศาสตร์ 
สังคมศาสตร์ และศิลปะ.  10(2): 572-582.  

พิมพันธ์ เดชะคุปต์และ พเยาว์ ยินดีสุข.  (2563).  การเรียนรู้เชิงรุกแบบรวมพลังกับ PLC                  
เพื่อการพัฒนา.  กรุงเทพฯ: จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย. 

วรากรณ์ สามโกเศศ.  (2557).  Infographics ช่วยการเรียนรู้.  [Online].Available: 
https://sites.google.com/site/krualeeymat/ [2564, มกราคม 16].    

วินัย  สว่างเรือง.  (2561).  ผลการใช้กระบวนการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอนร่วมกับเทคนิค
การใช้ใบงานและผังกราฟิกด้วยการพัฒนาบทเรียนร่วมกันผ่านชุมชนแห่งการเรียนรู้
เชิงวิชาชีพ ท่ีมีต่อผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาสังคมศึกษา เรื่อง ของดีเมืองจันท์ ของ
นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 6.  [Online], Available: http://tbkhlung.ac.th/. 
(2564, 15 กุมภาพันธ์).     

สุภาพร นะมามะกะ.  (2562).  ศึกษาการพัฒนาสื่อการสอนอินโฟกราฟิกแบบภาพนิ่ง เพ่ือพัฒนา
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ของผู้เรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1.  วารสารเทคโนโลยีและสื่อสาร
การศึกษา ECT Journal.  16. 1-10. 

ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน กระทรวงศึกษาธิการ.  (2560).  มาตรฐานการเรียนรู้
และตัวชี้วัด กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ และสาระภูมิศาสตร์                  
ในกลุ่มสาระการเรียนรู้สังคมศึกษา ศาสนา และวัฒนธรรม (ฉบับปรับปรุง พ.ศ. 2560) 
ตามหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2560.  กรุงเทพฯ:                     
ชุมนุมสหกรณ์การเกษตรแห่งประเทศไทย. 

ส านักงานเลขาธิการสภาการศึกษา. (2560).  แผนการศึกษาแห่งชาติ พ.ศ. ๒๕๖๐ – ๒๕๗๙. 
กรุงเทพฯ: พริกหวานกราฟฟิค.                                                                                                         

สร้อยสุดา ศรีงาม. (2561).  ผลของการใช้กระบวนการเรียนรู้แบบรวมพลัง 5 ขั้นตอน ร่วมกับ
เพื่อนช่วยเพื่อน ด้วยการพัฒนาบทเรียนร่วมกันผ่านชุมชนแห่งการเรียนรู้ทางวิชาชีพ 
ที่มีต่อผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรู้ คณิตศาสตร์ของผู้เรียนชั้นมัธยมศึกษา ปีท่ี 3 โรงเรียน
เมืองพัทยา 11.  [Online]. Available: http://www.mpty.ac.th/pdf/p2.pdf.      
(2563, พฤศจิกายน 10).        

Cornnell University.  (2021).  Collaborative Learning.  [Online]. Available:  
 https:/teaching.cornell.edu/teachingresources/engagingStudents/ 

collaborative-learning.  (2564, กุมภาพันธ์ 27).      
Alyahya, D.  (2019).  Infographics as a Learning Tool in Higher Education: The Design 

Process and Perception of an Instructional Designer. International Journal 
of Learning, Teaching and Educational Research.  18(1): 1-15.       

 



วารสารวไลยอลงกรณ์ปริทัศน์ 
  ปีที่ 13 ฉบับที่ 3   กันยายน-ธันวาคม 2566      

 

 

145 

 

Apriyanti et al.,  (2020).  Needs Analysis Of Infographic Media Using Technology for 
Learning Physics. Malaysian Online Journal of Educational Technology.  
8(1): 48-62. 

ThaibussinessSearch.  (2018).  Infographic (อินโฟกราฟิกส์) คืออะไร? มีหลักการออกแบบ 
อย่างไร?.  [Online]. Available https://www.thaibusinesssearch.com/ 
marketing/infographic/  (2564, 2 มกราคม).       

 


