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บทคัดยอ 
 

 ศาสนาพุทธอยูเคียงคู กับสังคมไทยมาอยางยาวนาน โดยมีพระภิกษุเปนผูเผยแผคำสั่งสอนของ
พระพุทธเจาผู เปนศาสดาของศาสนาพุทธ บรรดาพระภิกษุ ท้ังหลายจึงเปรียบเสมือนเปนตัวแทนของ
พระพุทธศาสนา บุคคลเหลาน้ียอมตองเปนแบบอยางท่ีดีและดำรงตนเปนผูเผยแผพุทธศาสนาใหแกพุทธศาสนิกชน
ยึดถือปฏิบัติตาม แตในปจจุบันน้ีกลับมีการกระทำความผิดอาญาเกิดข้ึนจากการกระทำของพระภิกษุดังท่ีปรากฏ
เปนขาวอยูบอยครั้ง และในทางปฏิบัติสวนใหญพบวาการกระทำของพระภิกษุเหลาน้ี แมจะถือวาผิดวินัยสงฆแตก็
จะไดรับโทษ เพียงใหสึกจากสมณเพศและรับโทษทางอาญาอยางบุคคลท่ัวไปเทาน้ันตามไมมีบทบัญญัติกฎหมาย
อาญาท่ีใชบังคับแกพระภิกษุท่ีกระทำความผิดอาญาไดโดยตรง มีเพียงฐานความผิดอาญากรณีบุคคลท่ัวไปกระทำ
ผิดเทาน้ัน แมในประมวลกฎหมายอาญาไดบัญญัติความผิดเก่ียวกับศาสนาไว ก็เปนเพียงบทบัญญัติท่ีมุงลงโทษผู
ท่ีมากอความเดือดรอนเสียหายแกศาสนาเทาน้ัน ไมไดมีบทบัญญัติลงโทษแกพระภิกษุแตอยางใด ท้ังท่ีการกระทำ
ผิดอาญาของพระภิกษุถือเปนเรื่องรายแรงเพราะพระภิกษุถือเปนบุคคลท่ีมีสถานะสูงในสังคมและไดรับความ
ไววางใจจากสังคม โดยอาจเทียบไดกับบรรดาบุคคลผูประกอบ วิชาชีพเฉพาะหรือเจาพนักงานท่ีตองระมัดระวังการ
ประพฤติตนใหมากกวาบุคคลท่ัวไป เมื่อพระภิกษุกลับกลายเปนผูกระทำความผิดกอใหเกิดปญหาแกสังคมเสียเอง
ลำพังเพียงพระธรรมวินัยเปนเพียงหลักเกณฑทางศีลธรรมไมมีสภาพบังคับอยางสภาพบังคับทางอาญาตาม
กฎหมายบานเมืองท่ีจะสามารถควบคุมพระภิกษุมิใหกระทำความผิดได จึงควรมีแนวทางในการลงโทษพระภิกษุ
เหลาน้ีใหหนักกวากรณีบุคคลท่ัวไป งานวิจัยฉบับน้ีผูเขียนไดศึกษาถึงมาตรการทางสงฆและทางอาญาควบคูกันไป 
จากการศึกษาพบวาควรกำหนดเพ่ิมโทษแกพระภิกษุท่ีกระทำความผิดไวในประมวลกฎหมายอาญา ในความผิด
เก่ียวกับทรัพย ความผิดเรื่องเพศในฐานขมขืนกระทำชำเราและอนาจาร ซึ่งเปนความผิดท่ีเกิดข้ึนบอยจากการ
กระทำของพระภิกษุในปจจุบัน 
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ABSTRACT 
  Buddhism has been with Thai society for a long time, with monks propagating the 
teachings of the Buddha, who is the teacher of Buddhism. Monks are therefore like 
representatives of Buddhism. Buddhist monks must be good role models and dedicate 
themselves as propagators of Buddhism for Buddhists to follow. However, it appears that 
criminal offenses are now often committed by monks, as often seen in the news. Although the 
actions of these monks are considered violations of monastic discipline, the punishment is only 
disqualification from the priesthood and the same criminal penalties as ordinary people. There 
is no criminal law that directly applies to monks who commit criminal offenses. There are only 
criminal offenses that any person can commit. In the current Criminal Code, religious offenses 
are merely provisions intended to punish those who harm their religion. There is no punishment 
provision specifically for monks, even though a monk's offense is serious because the monk is 
considered a person of high status and trust in society. It may be compared to a specialized 
professional or an officer. Monks must be more careful with their behavior than the general 
public. When a monk becomes an offender, it causes problems for society. Dharmavinaya are 
only moral criteria without any compulsory conditions, unlike criminal enforcement under civil 
law that can control monks from committing crimes. Therefore, there should be a way to punish 
these monks more severely than ordinary people. In this research, the authors studied 
concurrent monastic and criminal measures. The results showed that it is necessary to impose 
additional penalties on monks who commit offenses under the Criminal Code, particularly 
property offenses and sexual offenses such as rape, which are now often committed by monks. 
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ความสำคัญของปญหา   
  ปจจุบันศาสนาในสังคมไทยมีหลากหลายศาสนาศาสนาทุกศาสนาเปนลัทธิความเช่ือของมนุษย ซึ่งเปน
ท่ีพ่ึงทางใจของมนุษย (พระพรหมคุณาภรณ, 2555) มีหลักธรรมคำสั่งสอนท่ีมุงหมายสั่งสอน ใหคนท่ีเปนสมาชิก 
ในสังคมเปนคนดีมีคุณธรรม มีพิธีกรรมและ เครื่องหมายหรือสัญลักษณท่ีบงบอกถึงความเปนศาสนาน้ัน ๆ แต
สำหรับคนไทย ศาสนาเปนสถาบันสำคัญของสังคมไทยโดยมีศาสนาพุทธเปนศาสนาสำคัญประจำชาติและเปด
โอกาสใหบุคคลนับถือศาสนาตาง ๆ ไดโดยอิสระ (สถานทูตสหรัฐ ฯ และสถานกงสุลประเทศไทย, 2565) แต
ศาสนาพุทธเปนจุดรวม จิตใจของคนไทยสวนใหญ จึงไดยึดหลักธรรมมาเปนพ้ืนฐานของชีวิตเพ่ือท่ีจะนำไปสูความ
มั่นคงของประเทศดวย ดังท่ี(สำนักกองทุนสนับสนุนวิจัย , 2540) กลาววาศาสนาเปนเรื่องของจิตใจและอารมณ 
สามารถจูงใจและผูกใจคนไวไดอยางแนนแฟน มนุษยจะนำศาสนาท่ีตนเองนับถือติดตัวไปปฏิบัติหรือเผยแพรในท่ี
ใหม ศาสนาไมใชของท่ีอยูกับท่ีแตจะอยูตรงท่ีหน่ึงท่ีใดก็ตอเมื่อมนุษยยังไมอพยพไปไหน บุคคลท่ีเกิดมาในศาสนาใด
ก็จะนับถือศาสนาน้ัน และมีความประพฤติคลายกับบุคคลท่ีนับถือศาสนาน้ัน ๆ ซึ่งศาสนาตาง ๆ จะมีนักบวชเปนผู
สืบทอดศาสนากอนท่ีจะเปนพระภิกษุบุคคลน้ันยอมมีสถานะเปนบุดคลธรรมดามากอน เพียงแตเปนผูท่ีผานการ
อุปสมบทตามแนวทางของพระพุทธศาสนา เมื่อเปนพระภิกษุแลว พระภิกษุน้ันยอมตองเปนแบบอยางท่ีดีและเปน
ผูเผยแพรศาสนาใหกับบุคคลท่ัวไปยึดถือปฏิบัติตาม ซึ่งพระภิกษุน้ันมีอิทธิพลตอความเช่ือและการปฏิบัติตนใน
ชีวิตประจำวันของบุคคลใหเปนคนดีอยูรวมกันในสังคมอยางสงบสุข แตจากรายงานวิจัยของภูภณัช รัตนชัย, 
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(2565) ปจจุบันพบวาพระภิกษุกระทำความผิดทางอาญาปรากฏในขาวและสื่อตาง ๆ อยูบอยครั้ง  (อมรินทร  
เทเลวิช่ัน, 2565) และในการรับโทษน้ัน ตามพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 2505 ใหพนักงานสอบสวนมีอำนาจ 
จัดดำเนินการใหพระภิกษุรูปน้ันสละสมณเพศเสียได 

  ขณะน้ียังไมมีบทบัญญัติกฎหมายอาญามาตราใดท่ีจะเอาผิดแกพระภิกษุท่ีกระทำความผิดโดยตรง  
ซึ่งการท่ีพระภิกษุกระทำความผิดควรไดรับโทษสถานท่ีหนักวาบุคคลธรรมดาท่ัวไป เพราะเปนการกระทำความผิด
ของพระภิกษุท่ีฉวยโอกาสจากการท่ีบุคคลท่ัวไปใหความศรัทธาเคารพนับถือ เปนแบบอยางและเปนผูเผยแพร
ศาสนาใหกับบุคคลท่ัวไปมาเปนเครื่องมือในการกระทำความผิดแสวงหาประโยชนสวนตนโดยมิชอบ และยังเปน
การทำใหศาสนามัวหมองโดยการกระทำความผิดน้ันๆ เกิดจากความรูสึกจิตใตสำนึกสวนตัวขาดการยับยั้งชางใจ 
มิใชคำสอนของศาสนาแตอยางใดท้ังท่ี การกระทำความผิดน้ันรายแรงซึ่งพระภิกษุเปนบุคคลท่ีสังคมใหความนับถือ
และเช่ือถือควรท่ีจะปฏิบัติตนอยูในกรอบบทบัญญัติหรือขอหาม แตเมื่อพระภิกษุกระทำความผิดเสียเองกลับมี
บทลงโทษทางวินัยเพียงใหสละสมณเพศเสียและใหรบัโทษทางอาญาเชนเดียวกับบุคคลธรรมดาการกระทำความผิด
ของพระภิกษุควรไดรับโทษท่ีหนักกวาบุคคลธรรมดา เพ่ือใหสมกับวัตถุประสงคท่ีตองการหามปรามไมใหบุคคลใน
สังคมกระทำความผิด ซึ่งสอดคลองกับทฤษฎีการลงโทษ ในเรื่องของการขมขูยับยั้ง (Deterrence) 
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 ปจจุบันยังไมมีบทบัญญตัิหรือมาตราใดท่ีใชบังคับกับพระภิกษเุพ่ือใหพระภิกษุไดรับโทษทางอาญา
โดยเฉพาะ จึงทําใหพระภิกษุไดรบัโทษเชนเดียวกับบุคคลธรรมดาจึงควรแกไขปรับปรุงเพ่ิมโทษของพระภิกษุให
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ขณะท่ีเปนพระภิกษุ 
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หนังสือพิมพและสิ่งพิมพตาง ๆ ท่ีเก่ียวของจากหองสมุดของสถาบันตางๆ ท้ังท่ีเปนภาษาไทยและภาษาตางประเทศ 
เพ่ือนำมาวิเคราะห วิจัย เปรียบเทียบใหไดมาซี่งขอสรุปและแนวทางในการแกไขปญหา โดยใชเทคนิคในการ
วิเคราะหเน้ือหา (Content  Analysis) ในการสรางฐานขอมูลความรูในการวิเคราะหสังเคราะห เปรียบเทียบ เพ่ือ
สรุปเปนประเด็นท่ีสำคัญและประมวลผลตอไป 
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ผลการวิจัย  
 ผลจากการวิจัยน้ีพบวาการกระทำความผิดทางอาญาของพระภิกษุสมควรท่ีจะถูกกำหนดโทษสูงกวา
บุคคลท่ัวไปคือความผิดเก่ียวกับทรัพยและเพศ เน่ีองจากผูกระทำความผิดเปนผูท่ีอยูในชายผาเหลืองและมีวิธีการ
ในการกระทำความผิดตามความเจริญกาวหนาของเทคโนโลยี แตกฎหมายท่ีมีกลับมิไดมีเพ่ือจะใชควบคุมบุคคล
เหลาน้ีไดเหมาะสม กลาวคือ ไมมีการลงโทษท่ีสอดคลองกับการกระทำความผิดน้ันไดขัดตอความสงบเรียบรอย 
ของประชาชนและไมเพียงพอท่ีจะตอบแทนวิธีการท่ีบุคคลเหลาน้ีใชกระทำความผิด การกระทำความผิดโดย
พระภิกษุน้ันฝาฝนตอศีลธรรมอันดีงามของประชาชนอยางรายแรง โดยเฉพาะประชาชนชาวไทยท่ีสวนใหญเปน
พุทธศาสนิกชน เปนสิ่งท่ีช่ัวรายมากเสียยิ่งกวาคนธรรมดาเปนผูกระทำความผิดเพราะเปนการฝาฝนศีลธรรมข้ัน
พ้ืนฐานของมนุษยโดยบุคคลซึ่งไดช่ือวามีศีลธรรมสูงกวาปุถุชนธรรมดาและควรจะเปนผูรักษาศีลธรรมอันดีน้ันให
เกิดข้ึนในหมูประชาชน มิใชกลายเปนผูกระทำการท่ีฝาฝนตอศีลธรรมน้ันเสียเอง (คณิต ณ นคร, 2549) การกระทำ
ท่ีผิดศีลธรรมน้ันเพียงพอท่ีจะกำหนดเปนความผิดทางอาญาแลว ไมวาจะพิจารณาตามความหมายอยางแคบหรือ
อยางกวาง การกระทำความผิดเก่ียวกับทรัพยและเพศของพระภิกษุจึงสมควรท่ีจะถูกกำหนดไวเปนความผิดอาญา 
การกระทำความผิดของพระภิกษุน้ันยอมเปนท้ังการผิดศีลธรรมในตัวเองและยังกอใหเกิดความเสียหายตอผูอ่ืนอีก
ดวย จึงควรมีการบัญญัติกฎหมายอาญาท่ีใชบังคับแกพระภิกษุท่ีกระทำความผิดเก่ียวกับทรัพยและความผิด
เก่ียวกับเพศโดยตรง มิใชใหรับผิดเชนเดียวกับบุคคลธรรมดา นอกจากน้ี การกระทำความผิดของพระภิกษุน้ันถือได
วาเปนการกระทำความผิดท่ีอาศัยเหตุแหงสถานะมาเปนเครื่องมือในการกระทำผิดอยางหน่ึง จึงอาจเทียบไดกับ
การกระทำผิดของเจาพนักงานซึ่งเปนเจาหนาท่ีรัฐท่ีมีบทกฎหมายกำหนดความผิดและโทษไวอยางชัดเจน แยก
ตางหากจากกรณีบุคคลธรรมดากระทำผิด เจาพนักงานเหลาน้ีก็ยังตองรับผิดเพราะสถานะของตนดวยเหตุท่ีตนมี
ตำแหนงหนาท่ีท่ีถือเปนตัวแทนของรัฐ มีอำนาจเหนือบุคคลตาง ๆ และมีกฎหมายใหความคุมครองในการปฏิบัติ
หนาท่ีมากกวาประชาชนท่ัวไป จึงตองมีกฎหมายในทางควบคุมเจาพนักงานเหลาน้ีใหเขมงวด เพ่ือมิใหใชอำนาจ
หนาท่ีไปในทางท่ีมิชอบ อันอาจกอใหเกิดผลกระทบแกผูอ่ืนไดเปนวงกวาง หรืออาจเทียบไดกับกรณีผูมีวิชาชีพ
กระทำผิดเก่ียวกับทรัพย ซึ่งก็มีกฎหมายกำหนดความรับผิดไวโดยเฉพาะ เมื่อศึกษาถึงมาตรการตาง ๆ ท่ีใชแกกรณี
พระภิกษุกระทำความผิดตั้งแตอดีต ก็พบวาในอดีตมีการควบคุมความประพฤติของพระภิกษุเขมงวดกวาปจจุบัน 
ตั้งแตจารีตประเพณีพระธรรมวินัย  โดยเฉพาะพระธรรมวินัยท่ีหากมีการปฏิบัติตามอยางเครงครัตและมีความ
ศักดิ์สิทธ์ิในการบังคับใหปฏิบัติตามแลวก็คงจะชวยแกปญหาน้ีไดเปนอยางดีแตเหตุท่ีในปจจุบันมีภิกษุจำนวนมาก
ไมไดปฏิบัติตามพระธรรมวินัยอยางเครงครดัและไมมีกฎเกณฑใดท่ีมีสภาพบังคับเพียงพอท่ีจะทำใหพระภิกษุเหลาน้ี
อยูในกรอบพระธรรมวินัยเปนเพียงกฎเกณฑศีลธรรมเทาน้ัน แมในปจจุบันจะมีพระราชบัญญัติคณะสงฆ พ.ศ. 
2505 ท่ีกำหนดบทบาทเก่ียวกับพระภิกษุไวโดยเฉพาะ แตก็เปนไปในทางคุมครองพระภิกษุและพระพุทธศาสนา
มากกวาท่ีจะควบคุมความประพฤติพระภิกษุ บทบัญญัติท่ีกำหนดเก่ียว กับกรณีพระภิกษุกระทำความผิดอาญา ก็มี
เพียงใหสึกสละสมณเพศและถือวามีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาอยางบุคคลธรรมดาเทาน้ัน  ยังไมเปนไป
ในทางการควบคุมเทาใดนัก ซึ่งท้ังหลายเหลาน้ีดูจะไมเพียงพอตอการควบคุมพระภิกษุเหลาน้ีมีใหกระทำผิดและ
รูสึกเข็ดหลาบ จำเปนตองมีกฎหมายบานเมืองมาควบคุมดูแลความประพฤติพระภิกษุอีกช้ันหน่ึง เพ่ือใหเกิดสภาพ
บังคับทาอาญาซึ่งรายแรงกวาสภาพบังคับทางพระพุทธศาสนา เพ่ือใหพระพุทธศาสนายังคงเปนท่ีพึงทางจิตใจของ
พุทธศาสนิกชนไทยทุกหมูเหลาไตอยู อันจะทำใหประเทศชาติพัฒนายิ่งข้ึนสืบไป 

  ปญหาอันเปนความผิดทางอาญาในความผิดเก่ียวกับเพศของสังคมไทยในปจจุบัน ถือไดวาเปนปญหาท่ี
อันตรายรายแรงตอสังคม ซึ่งเก่ียวของโดยตรงตอการดำเนินชีวิตและความเปนอยูของประชาชน และนับวันปญหา
น้ันก็ไดเพ่ิมจำนวนและทวีความรุนแรงมากข้ึนเรื่อย ๆ ท้ังบุคคลธรรมดาและพระภิกษุ เน่ืองจากบริบททางสังคมได
มีการเปลี่ยนแปลงไปตามแตละยุคสมัย ประกอบกับความแตกตางตามสภาพแวดลอมซึ่งก็เปนตัวกำหนดบริบทของ
สังคมในของแตละพ้ืนท่ี จะเห็นไดวาปจจุบันโอกาสท่ีพระภิกษุอาศัยความเปนสมณเพศท่ีจะกระทำความผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญาไดงายน้ันก็คือความผิดเก่ียวกับทรัพยและความผิดเก่ียวกับเพศ ดวยความเปนสมณเพศ
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ยอมมีโอกาสท่ีจะกระทำความผิดสูงเน่ืองจากมีความใกลชิดกับทรัพยสินท่ีไดจากการบริจาค และมีความใกลชิดกับ
สตรีท่ีเขามาเน่ืองจากสมณเพศจะไดรับความไววางใจและความเช่ือถือจากพุทธศาสนิกชน 

  ผลท่ีไดจากการศึกษาวิจัยฉบับน้ี ผูวิจัยพบวาในความผิดเก่ียวกับทรัพยและความผิดเก่ียวกับเพศท่ีมีการ
บัญญัติอยูแลวในประมวลกฎหมายอาญา ควรจะมีการบัญญัติกำหนดฐานความผิดในความผิดเหลาน้ันเพ่ิมเติม 
เฉพาะกรณีท่ีพระภิกษุไดกระทำความผิดในเรื่องดังกลาว โดยผูวิจัยเขียนแยกวิเคราะหถึงแตละฐานความผิด ไวดังน้ี 

  กรณีพระภิกษุลักทรัพย จากการวิจัยพบวาในประมวลกฎหมายอาญายังไมมีการบัญญัติถึงการลักทรัพย
ท่ีกระทำโดยพระภิกษุ ซึ่งถือเปนผูท่ีมีสถานะท่ีมี่ความนาเช่ือถือในสังคมไทยและสามารถอาศัยสถานะมาใชในการ
กระทำความผิดไดงายข้ึน จึงควรกำหนดใหพระภิกษุไดรับโทษหนักข้ึน โดยอาจกำหนดเปนมาตรา 334/1 ถือเปน
การกำหนดเพ่ิมโทษจากสถานะของผูกระทำความผิดท่ีเปนบุคคลท่ัวไป 

  กรณีพระภิกษุยักยอกตองพิจารณาวาความผิดยักยอกน้ันพระภิกษุจะทำผิดไดในกรณีใดน้ัน ซึ่งผูวิจัยได
นำหลักตามพระธรรมวินัยเขามาชวยในการวินิจฉัยความรับผิดทางอาญา โดยจากการศึกษาพบวาพระธรรมวินัยได
อนุญาตใหพระภิกษุมีของสวนตัวไดบางอยางเทาน้ัน ทรัพยสินท่ีไมอนุญาตใหพระภิกษุมีหากพระภิกษุรับไวยอม
เปนอาบัติ ผู วิจัยจึงเห็นวา การท่ีพระภิกษุมีทรัพยสินนอกเหนือจากท่ีพระธรรมวินัยอนุญาตถือวาเปนการ
ครอบครองแทนวัดเพ่ือทำนุบำรุงพระศาสนา การท่ีพระภิกษุนำทรัพยสินเหลาน้ันไปใชเพ่ือประโยชนสวนตัวอันเปน
การแสวงหาประโยชนท่ีมิควรไดโดยชอบ ยอมเปนการยักยอกทรัพยสินของวัด อยางไรก็ดีถาพระภิกษุท่ีกระทำ
ความผิดมีตำแหนงในทางปกครองคณะสงฆ ก็จะมีสถานะเปนเจาพนักงานซึ่งจะมีโทษหนักกวาบุคคลท่ัวไปอยูแลว 
แตถาเปนเพียงพระภิกษุธรรมดา ผูวิจัยเห็นควรกำหนดฐานความผิดเฉพาะกรณี โดยอาจบัญญัติเพ่ิมเติมมาตรา 
335/1 เพ่ือใหพระภิกษุผูกระทำผิดรับโทษหนักกวาบุคคลท่ัวไป 

  กรณีภิกษุฉอโกง จากการศึกษาพบวาควรกำหนดเปนเหตุเพ่ิมโทษหน่ึงในความผิดฐานฉอโกงจะมีเหตุ
ฉกรรจท่ีคลายกับการกำหนดเหตุฉกรรจเน่ืองจากสถานะของผูกระทำความผิดอยูแลว คือ การแสดงตนเปนคนอ่ืน 
และการอาศัยความเบาสติปญญา ในประมวลกฎหมายอาญามีการบัญญัติความผิดฐานฉอโกงไวอยูแลว ผูวิจัยจึง
เห็นวาการจะกำหนดความผิดสำหรับพระภิกษุท่ีเปนผูกระทำการฉอโกงโดยเฉพาะก็สมควรบัญญัติไวในประมวล
กฎหมายอาญาเชนเดียวกันเพ่ือใหความผิดเก่ียวกับการฉอโกงอยูในท่ีเดียวกัน  ซึ่งสวนใหญการกระทำความผิดของ
พระภิกษุน้ันก็มักจะเปนการฉอโกงประชาชน โดยการบริจาคเงินใหวัดหรือภิกษุน้ัน มักจะเปนการบอกบุญให
พุทธศาสนิกชนท่ัวไปสามารถมารวมทำบุญบริจาคเงินแกวัด เชน ทอดผาปา ทอดกฐิน ตูรับเงินบริจาคในวัด หรือ
ผานทางมัคทายกเปนผูรวบรวมเงินทำบุญมามอบแกวัด และการหลอกลวงประชาชนน้ัน หมายถึง การหลอกลวง
บุคคลท่ัวไป ไมจำกัดจำนวน และไมวาจะจำนวนเทาใด หากเปนการหลอกลวงท่ีไมเจาะจงตัวบุคคล แมมีประชาชน
หลงเช่ือเพียงคนเดียวก็มีความผิดฐานน้ีแลว ดังน้ัน หากมีการหลอกลวงใหประชาชนเหลาน้ีมารวมทำบุญพระภิกษุ
ท่ีกระทำการหลอกลวงเชนน้ีก็ยอมมีความผิดฐานฉอโกงประชาชน ซึ่งตองรับโทษหนักกวากรณีฉอโกงธรรมดาโดย
เห็นควรกำหนดเปนมาตรา 341/1 ท่ีกำหนดจะเปนบทเฉพาะสำหรับพระภิกษุท่ีกระทำผิด  

  ในกรณีเก่ียวกับการขมขืนกระทำชำเรา ประมวลกฎหมายอาญาบัญญัติไวใน มาตรา 276 ในความผิด
ฐานขมขืนกระทำชำเรา และมาตรา 277 ในความผิดฐานกระทำชำเราเด็กซึ่งแมเด็กจะไมยินยอมก็เปนความผิด 
เพ่ือเปนแนวทางในการยับยั้งและปองกันมิใหเกิดเหตุการณขมขืนกระทำชำเราข้ึน ผูเขียนจึงขอเสนอแนะใหอาจ
กำหนดเปน ( / ) ในมาตรา 276 และมาตรา 277 และเพ่ิมโทษก่ึงนึงมาปรับใชกับพระภิกษุท่ีกระทำความผิดฐาน
ขมขืนกระทำชำเราในประมวลกฎหมายอาญา เน่ืองจากปจจุบันพบเห็นการขมขืนกระทำชำเราจากพระภิกษุ
ปรากฎตามสื่อตาง ๆ  ซึ่งถือเปนภัยอันตรายท่ีนากลัวและควรศึกษาหาวิธีการเพ่ือยับยั้งปองกันมิใหเกิดการขมขืน
กระทำชำเราข้ึน จึงอยากใหมีบทลงโทษเก่ียวกับพระภิกษุท่ีกระทำความผิด 
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                       1. จากเดิมประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 กำหนดการลงโทษฐานขมขืนกระทำชำเรา  
โดยการลงโทษจำคุกตั้งแตสี่ปสูงสุดยี่สิบป และปรับตั้งแตแปดหมื่นบาทถึงสี่แสนบาท ผูวิจัยจึงขอเสนอแนะใหอาจ
กำหนดเพ่ิมเปนมาตรา 276/1 เปนกรณีท่ีพระภิกษุทีกระทำความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276  
ตองระวางโทษจำคุกหรือปรับเพ่ิมก่ึงหน่ึงจากบุคคลธรรมดาซึ่งไดกระทำความผิดตามมาตรา 276  

                       2. จากเดิมประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 กำหนดการลงโทษฐานขมขืนกระทำชำเรา  
โดยการลงโทษจำคุกตั้งแตหาปสูงสุดยี่สิบป และปรับตั้งแตหน่ึงแสนบาทถึงสี่แสนบาท ผูวิจัยจึงขอเสนอแนะใหอาจ
กำหนดเพ่ิมเปนมาตรา 227/1 เปนกรณีท่ีพระภิกษุทีกระทำความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277  
ตองระวางโทษจำคุกหรือปรับเพ่ิมก่ึงหน่ึงจากบุคคลธรรมดาซึ่งไดกระทำความผิดตามมาตรา277  

                      กรณีพระภิกษุกระทำความผิดฐานอนาจาร  

                      ในกรณีเก่ียวกับการอนาจาร ประมวลกฎหมายอาญาบัญญัติไวใน มาตรา 278 และมาตรา 279 
เพ่ือเปนแนวทางในการยับยั้งและปองกันมิใหเกิดเหตุการณอนาจารข้ึน ผูวิจัยจึงขอเสนอแนะใหอาจกำหนดเปน ( / 
)ในมาตรา 278 และมาตรา 279 และเพ่ิมโทษก่ึงนึงมาปรับใชกับภิกษุท่ีกระทำความผิดฐานอนาจารในประมวล
กฎหมายอาญา เน่ืองจากปจจุบันมีพระภิกษุท่ีใชอำนาจหนาท่ีของตนเองมาใชในการอนาจารผูอ่ืนจึงอยากใหมี
บทลงโทษเก่ียวแกพระภิกษุท่ีกระทำความผิด 

                     1. จากเดิมประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 278 กำหนดการลงโทษฐานอนาจาร โดยการลงโทษ
จำคุกไมเกินสิบป หรือปรับไมเกินสองแสนบาทส หรือท้ังจำท้ังปรับ ผูวิจัยจึงขอเสนอแนะใหอาจกำหนดเพ่ิมเปน
มาตรา 278/1 เปนกรณีท่ีพระภิกษุทีกระทำความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 278 ตองระวางโทษ
จำคุกหรือปรับเพ่ิมก่ึงหน่ึงจากบุคคลธรรมดาซึ่งไดกระทำความผิดตามมาตรา 278 

                     2. จากเดิมประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 279 กำหนดการลงโทษฐานอนาจาร โดยการลงโทษ
จำคุกไมเกินสิบป หรือปรับไมเกินสองแสนบาทสูงสุดสี่แสนบาท หรือท้ังจำท้ังปรับ ผูเขียนจึงขอเสนอแนะใหอาจ
กำหนดเพ่ิมเปนมาตรา 279/1 เปนกรณีท่ีพระภิกษุทีกระทำความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 279  
ตองระวางโทษจำคุกหรือปรับเพ่ิมก่ึงหน่ึงจากบุคคลธรรมดาซึ่งไดกระทำความผิดตามมาตรา279 

 
อภิปรายผลการวิจัย  
 มาตรการลงโทษและอัตราโทษท่ีเหมาะสมในความผิดเก่ียวกับทรัพยและเพศน้ี ไมวาจะเปนความผิด
ฐานลักทรัพย ยักยอก ฉอโกง ขมขืนกระทําชําเรา หรืออนาจารโทษท่ีระบุอยูในประมวลกฎหมายอาญาน้ัน ไดแก 
โทษปรับ และ โทษจําคุก หากกําหนดใหพระภิกษุไดรับหนักข้ึนโดยการบัญญัติเพ่ิมไวในมาตราตาง ๆ ท่ีมีอยูแลว
หรือกําหนดฐานความผิดข้ึนใหมประชาชนน้ันก็ลวนจะไดรับโทษปรับหรือโทษจําคุกเชนกัน จึงตองพิจารณาวาการ
ใชโทษดังกลาวจะเหมาะสมแกการกระทําความผิดท่ีกระทําโดยพระภิกษุดวยหรือไม   
  เมื่อพิจารณาแลววาควรกําหนดโทษจําคุกและปรับแกพระภิกษุผูกระทําผิดเพ่ือใหสมกับวัตถุประสงค 
ท่ีตองการหามปรามไมใหบุคคลในสังคมกระทำความผิด ซึ่งสอดคลองกับทฤษฎีการลงโทษ ในเรื่องของการขมขู
ยับยั้ง(Deterrence) ผูเขียนจึงได วิเคราะหในลําดับตอไปวาในความผิดแตละฐานท่ีอยูในขอบเขตของการศึกษาน้ัน
ควรกําหนดอัตรา โทษเหลาน้ีไวเทาใด แบงออกเปนโทษกรณีลักทรัพย ยักยอก ฉอโกง ขมขืนกระทําชําเรา และ
อนาจาร ดังตอไปน้ี 
      (1) โทษกรณีพระภิกษุลักทรัพย 
 หากไดกําหนดเพ่ิมเปน มาตรา 334/1 เปนกรณี ผูใดกระทําความผิดฐานลัก ทรัพยโดยอาศัยสถานะ
แหงความเปนพระภิกษุตองระวางโทษจําคุกหรือปรับเพ่ิมก่ึงหน่ึงจากผูกระทําความผิดตามมาตรา 334 ซึ่ง
เหมาะสมแลวเพราะการกระทําความผิดน้ันอาศัยสถานะ 
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        (2) โทษกรณีพระภิกษุยักยอก 
 การกําหนดอัตราโทษแกพระภิกษุท่ีกระทําการยักยอกใหรับโทษหนักกวาคน ธรรมดาและใหเทียบเทา
กับเจาพนักงานดังท่ีวิเคราะหมาน้ันเห็นควรกำหนดเปนมาตร 353/1 กำหนดเปนบทเฉพาะสำหรับพระภิกษุท่ี
กระทำความผิด 
         (3) โทษกรณีพระภิกษุฉอโกง 
 ผูวิจัยเห็นวาควรกําหนดใหเปนหน่ึงในเหตฉุกรรจความผิดฐานฉอโกงตาม มาตรา 341 อาจกําหนดเพ่ิม
เหตุฉกรรจไวในมาตรา 341/1 เปนกรณีการกระทําความผิดฐานฉอโกง โดยผูกระทําเปนพระภิกษุดวย  
แลวพระภิกษุผูกระทําผิดก็จะตองระวางโทษจําคุกไมเกิน 5 ป หรือปรับไมเกิน 100,000 บาท หรือท้ังจําท้ังปรับ  
ซึ่งมากกวาการฉอโกงธรรมดาท่ีตองระวางโทษจําคุกไมเกิน 3 ป หรือ ปรับไมเกิน 60,000 บาท ซึ่งผูเขียนเห็นวา
เหมาะสมแลวเพราะเปนการกําหนดโทษแกผูกระทําท่ีมีเหตุ พิเศษใหไดรับโทษหนักข้ึน เปนไปตามหลักการลงโทษ
ท่ีควรกําหนดโทษไวเปนลําดับข้ันตามลักษณะของความผิด 
         (4) โทษกรณีพระภิกษุกระทําความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา 
 ผูวิจัยขอเสนอแนะใหอาจกําหนดเปน ( / ) ในมาตรา276และมาตรา277 และ เพ่ิมโทษก่ึงนึงมาปรับใช
กับพระภิกษุท่ีกระทําความผิดฐานขมขืนกระทําชําเราในประมวลกฎหมายอาญา โดยบทลงโทษท่ีเหมาะสมและ
สมควรแกพระภิกษุผูกระทําความผิด มีดังตอไปน้ี 
           1. กําหนดเพ่ิมเปนมาตรา 276/1 เปนกรณีท่ีพระภิกษุทีกระทําความผิดตาม ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 276 ตองระวางโทษจําคุกหรือปรับเพ่ิมก่ึงนึงจากบุคคลธรรมดาซึ่งไดกระทําความผิดตามมาตรา276จาก
เดิมประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 กําหนดการลงโทษฐานขมขืนกระทําชําเรา โดยการลงโทษจําคุกตั้งแตสี่ป
สูงสุดยี่สิบปและปรับตั้งแตแปดหมื่นบาทถึงสี่แสนบาท ซึ่งผูวิจัยเห็นวาเปนบทลงโทษท่ีสมควรแกความผิดท่ีได
กระทํา 
           2. กําหนดเพ่ิมเปนมาตรา 227/1 เปนกรณีท่ีพระภิกษุท่ีกระทําความผิดตาม ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 277 ตองระวางโทษจําคุกหรือปรับเพ่ิมก่ึงนึงจากบุคคลธรรมดาซึ่งไดกระทําความผิดตามมาตรา 277 จาก
เดิมประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 กําหนดการลงโทษฐานอนาจาร โดยการลงโทษจําคุกไมเกินยี่สิบ และ
ปรับตั้งแตหน่ึงแสนถึงสี่ แสนบาท ซึ่งการกระทําความผิดฐานขมขืนกระทําชําเราถือเปนความผิดรายแรงท่ีมี
ผลกระทบกระเทือนตอบุคคลอ่ืนสมควรไดรับโทษสถานท่ีหนักอยูแลว และยิ่งไปกวาน้ันคือกรณีท่ีพระภิกษุได
กระทําความผิดฐานขมขืนกระทําชําเราในขณะท่ีมีฐานะเปนพระภิกษุ ยิ่งสมควรไดรับโทษท่ี หนักกวาบุคคลท่ัวไป
กระทําความผิด 
          (5) โทษกรณีภิกษกุระทําความผิดฐานอนาจาร 
           ผูวิจัยเห็นวาควร กําหนดเปน ( / )ในมาตรา 278 และมาตรา 279 และเพ่ิมโทษก่ึงนึงมาปรับใชกับภิกษุ
ท่ีกระทําความผิด ฐานอนาจารในประมวลกฎหมายอาญา เน่ืองจากปจจุบันมีพระภิกษุท่ีใชอํานาจหนาท่ีของตนเอง
มาใชในการอนาจารผูอ่ืนจึงเห็นควรใหมีบทลงโทษเก่ียวแกพระภิกษุท่ีกระทําความผิด ดังน้ี 
        1. ผูวิจัยจึงขอเสนอแนะใหอาจกําหนดเพ่ิมเปนมาตรา 278/1 เปนกรณีท่ี พระภิกษุทีกระทำความผิด
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 278 ตองระวางโทษจําคุกหรือปรับเพ่ิมก่ึงนึงจากบุคคลธรรมดาซึ่งไดกระทำ
ความผิดตามมาตรา 278 จากเดิมประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 278 กําหนดการลงโทษฐานอนาจาร โดยการ
ลงโทษจําคุกไมเกินสิบป หรือปรับไมเกินสองแสนบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ 
        2. ผูวิจัยจึงขอเสนอแนะใหอาจกําหนดเพ่ิมเปนมาตรา 279/1 เปนกรณีท่ีพระภิกษุทีกระทําความผิด
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 279 ตองระวางโทษจําคุกหรือปรบัเพ่ิม ก่ึงนึงจากบุคคลธรรมดาซึ่งไดกระทํา
ความผิดตามมาตรา279จากเดิมประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 279 กําหนดการลงโทษฐานอนาจาร โดยการ
ลงโทษจําคุกไมเกินสิบป หรือปรับไมเกินสองแสนบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ 
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ขอเสนอแนะ   
 เมื่อพระภิกษุเปนผูมีสถานะสูงในสังคมไทยและมีพุทธศาสนิกชนใหความเคารพนับถือเปนอยางมากมี
กฎหมายใหความคุมครองมากกวา และยังสามารถอาศัยสถานะน้ันชวยในการกระทํา ความผิดเก่ียวกับทรัพย 
และเพศไดอีกดวย แตพระธรรมวินัยไมมีสภาพบังคับเพียงพอและกฎหมายท่ีมีอยูยังไมเหมาะสมแกการควบคุมการ
กระทําความผิดของพระภิกษุ ผูเขียนจึงมีขอเสนอแนะทางกฎหมายวาควร กําหนดใหการกระทําความผิดเก่ียวกับ
ทรัพยและเพศของภิกษุเน่ืองจากสถานะของผูกระทํา ซึ่งในวิจัย ฉบับน้ีไดศึกษาและเสนอไวเฉพาะในความผิดฐาน
ลักทรัพย ยักยอก และฉอโกง ขมขืนกระทําชําเราอนาจาร เพ่ือเปนการปองปรามไมใหพระภิกษุซึ่งถือวามีสถานะ
เปนท่ีเคารพของคนในสังคมในสังคมกระทำความผิด ซึ่งสอดคลองกับทฤษฎีการลงโทษ ในเรื่องของการขมขูยับยั้ง
(Deterrence)และสงผลใหพระภกิษุไมกลาท่ีจะกระทำความผิดมากข้ึน 
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