
96 | ปีที่ 10 ฉบับที ่1 (เดือนมกราคม – เดือนเมษายน พ.ศ. 2558)                     กันต์ฤทยั คลังพหล,  สาธิดา สกุลรัตนกุลชัย 

 

ชื่อเร่ืองบทความวิจัย ผลการประเมินความต้องการจ าเป็นเพ่ือเสริมสร้างความสามารถ                       
ในการท าวิจัยในชั้นเรียนของนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู 

 
กันต์ฤทัย คลังพหล1*  สาธิดา สกลุรัตนกุลชัย 2 

 

บทคัดย่อ 

 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อประเมินความต้องการจ าเป็นเพื่อเสริมสร้างความสามารถในการท า
วิจัยในช้ันเรียนของนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู กลุ่มตัวอย่างนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครูช้ันปีท่ี 
5 ปีการศึกษา 2557 คณะครุศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏวไลยอลงกรณ์ ในพระบรมราชูปถัมภ์ จ านวน 160 คน 
แบ่งเป็น 4 สาขา คือ สาขาคณิตศาสตร์ จ านวน 40 คน สาขาภาษาอังกฤษ จ านวน 40 คน สาขาวิทยาศาสตร์ 
จ านวน 40 คน สาขาปฐมวัย จ านวน 40 คน ที่ได้มาจากการสุ่มกลุ่มตัวอย่างแบบแบ่งช้ัน (Stratified random 
sampling) เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้ คือ แบบประเมินความต้องการจ าเป็นเพื่อเสริมสร้างความสามารถใน
การท าวิจัยในช้ันเรียนของนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู แบบมาตราส่วนประมาณค่า (Rating scale) 5 
ระดับ ซึ่งมีลักษณะเป็นแบบประเมินที่มีการตอบสนองเดี่ยว สถิติที่ใช้ในการวิจัย ได้แก่ ค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วน
เบี่ยงเบนมาตรฐาน และ ค่าดัชนเีรียงล าดับความส าคัญของความต้องการจ าเป็น (PNImodified) 

 ผลการวิจัยพบว่า กลุ่มตัวอย่างจ าเป็นท่ีจะต้องได้รับการพัฒนาความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียน 
ด้านการวิเคราะห์ข้อมูล (PNImodified=0.617) ก่อนเป็นล าดับแรก รองลงมาคือ การสร้างเครื่องมือในการวิจัย 

(PNImodified=0.603) การเก็บรวบรวมข้อมูล (PNImodified=0.598) การวางแผนการท าวิจัย (PNImodified=0.590) 
การสรุปและอภิปรายผลการวิจัย (PNImodified=0.588) การเลือกนวัตกรรมในการวิจัย (PNImodified=0.521) และ 

การเลือกประเด็นปัญหาที่ต้องการวิจัย (PNImodified=0.507) เป็นล าดับสุดท้าย ในเชิงอัตราการเปลี่ยนแปลงจาก
สภาพที่เปนอยูไปยังสภาพท่ีคาดว่าควรจะเปนของความต้องการจ าเป็นในการพัฒนาความสามารถในการท าวิจัย
ของนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู คิดเปนรอยละ 51 ถึง ร้อยละ 62 

ค าส าคัญ:  การประเมินความต้องการจ าเป็น  วิจัยในช้ันเรียน  นักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู 
ความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียน 
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RESULTS OF A NEEDS ASSESSMENT FOR THE DEVELOPMENT OF CLASSROOM RESEARCH 
ABILITY OF STUDENTS TEACHER 

 
Kanreutai Klangphahol1*  Satida Sakulrattanakulchai2 

 

ABSTRACT 

 The main objective of this research was to assess a need assessment for the 

development of classroom research ability of students teacher. The sample of this study were 160 

students teacher of the fifth years student of Faculty of Education at Valaya Alongkorn Rajabhat 

University Under the Royal Patronage in academic year 2014, divided into 4 branches 40 

mathematics major, 40 English major, 40 Science major, 40 Early childhood education. They were 

that chosen by stratified random sampling. The research instruments was a evaluation of needs 

assessment for the development of classroom research ability of students teacher, a set of 5-scale 

with the response of single. The statistics used in this research were, percentage, mean, standard 

deviation, and Modified Priority Needs Index (PNImodified).  

The research results revealed that the sample of this study needs to get the ability 

development in classroom research in data analysis (PNImodified =0.617) first, followed by the 

research tools ( PNImodified =0.603) data collection ( PNImodified =0.598) planning research 

(PNImodified=0.590) to summarize and discuss the result (PNImodified=0.588). Selection of innovation 

in research ( PNImodified= 0.521) and to choose a problem to research ( PNImodified= 0.507). Is final. 

In terms of rate of change from the present state of stable operating state involved to expected to 

qualify for the need assessment for the development of classroom research ability of students 

teacher accounted for 51 percent to 62 percent.      
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บทน า 

     ปัจจุบันประเทศในภูมิภาคอาเซียน ก าลังก้าวเข้าสู่การเป็นประชาคมอาเซียนในปี ๒๕๕๘ “การ
ปฏิรูปการศึกษา” จึงเป็นเรื่องเร่งด่วนในการที่จะด าเนินการ โดยข้อเสนอเชิงยุทธศาสตร์การปฏิรูปการศึกษา ใน
ทศวรรษท่ีสอง (พ.ศ. 2552-2561) มีมาตรการเร่งด่วนท่ีต้องเร่งปฏริูป ใน 4 ประการได้แก่ 1) การพัฒนาคุณภาพ
คนไทยยุคใหม่ 2) การพัฒนาคุณภาพครูยุคใหม่ 3) การพัฒนาคุณภาพสถานศึกษาและแหล่งเรียนรู้ยุคใหม่ และ 
4) การพัฒนาคุณภาพการบริหารจัดการใหม่นั้น (ส านักงานเลขาธิการสภาการศึกษา, 2552)  
  ทั้งนี้ ครูและบุคลากรทางการศึกษา เป็นผู้มีบทบาทส าคัญยิ่งต่อการพัฒนาคุณภาพของผู้เรียนและ
การพัฒนาคุณภาพการศึกษาโดยรวม ดังนั้นการพัฒนาวิชาชีพครูให้สามารถจัดการศึกษาได้อย่างมีประสิทธิภาพ
จึงเป็นเรื่องส าคัญอย่างยิ่งที่จะต้องด าเนินการอย่างเป็นระบบ ต่อเนื่อง ทั่วถึ งและมีประสิทธิภาพ ดังจะเห็นได้
จากในหลายประเทศต่างยอมรับว่า วิชาชีพครู เป็นรากฐานส าคัญต่อการปฏิรูปการศึกษา ในการพัฒนาสังคม
และการศึกษาของประเทศ ซึ่งสอดคล้องกับ สุรศักดิ์ ปาเฮ (2553) ที่กล่าวว่า ครูเป็นบุคคลส าคัญในกระบวนการ
ปฏิรูปการศึกษา เพราะว่าครูเป็นกลุ่มบุคคลด่านหน้าและเป็นกลไกส าคัญในการพัฒนาคุณภาพผู้เรียน และ
เนื่องจากสภาพสังคมมีการเปลี่ยนแปลง จึงมีความจาเป็นที่ต้องมีการพัฒนาครูและเตรียมครูที่จะเข้าสู่วิชาชีพ ให้
มีสมรรถนะสูง เพราะครูต้องพัฒนาผู้เรียนให้สามารถเผชิญสถานการณ์ต่างๆได้ทั้งในปัจจุบันและอนาคต 
  กระทรวงศึกษาธิการได้มีความพยายามในการพัฒนาคุณภาพครูและบุคลากรทางการศึกษามาอย่าง
ต่อเนื่อง แต่ผลของการพัฒนาก็ยังไม่ส่งผลชัดถึงความเปลี่ยนแปลงคุณภาพของผู้เรียนและคุณภาพการศึกษา
โดยรวม (พิชิต ฤทธิ์จรูญและคณะ, 2555) ครูจึงมีความส าคัญมากเพราะช่วยให้นักเรียนมีคุณภาพ แต่ทั้งนี้พบว่า
มีสถานศึกษาจ านวนมากที่ไม่ได้มาตรฐาน ผู้เรียนมีผลสัมฤทธิ์ต่ า ขาดคุณลักษณะที่พึงประสงค์ทั้งการคิด 
วิเคราะห์ ใฝ่ เรียนรู้และแสวงหาความรู้อย่างต่อเนื่อง คุณธรรม จริยธรรม ในด้านครู คณาจารย์ พบว่า มีปัญหา
ขาดแคลนครู คณาจารย์ ที่มีคุณภาพ มีคุณธรรม ไม่ได้คนเก่ง คนดี และใจรักมาเป็นครู คณาจารย์ และการ
พัฒนาครูประจ าการยั ง ไม่ประสบผลส า เร็ จตามเป้ าหมาย (ส านักงานเลขาธิการสภาการศึกษา 
กระทรวงศึกษาธิการ, 2552) 
  แต่จากมุมมองนักวิชาการหลายท่านได้กล่าวถึงปัญหาของครู พบว่า ปัจจุบันวิชาชีพครูค่อนข้างขาด
ประสิทธิภาพ ต้องมีการปรับแนวทางในการพัฒนาวิชาชีพครูให้กลับมาเป็นที่เช่ือมั่นในความเป็นวิชาชีพครู 
สามารถเช่ือมโยงกับสภาพความเป็นจริงของโรงเรียนได้ ซึ่งสอดคล้องกับที่ ประโยชน์ คุปต์กาญจนากุลและ
คุณวุฒิ สุวรรณทิพย์ (2552) กล่าวว่า โดยเฉพาะปัญหาการผลิตครูนอกจากจะ “เกิน”ในเชิงปริมาณแล้ว ยัง 
“ขาด”ในเชิงคุณภาพอีกด้วย เห็นได้ชัดจากการเน้นทฤษฎีมากกว่าปฏิบัติ ไม่เช่ือมโยงกับสภาพจริงในโรงเรียนใช้
วิธีการสอนแบบธรรมดาและขาดการเตรียมความพร้อมให้ครูไปทางานในชนบท โดยทั้งนี้การเสริมสร้าง พัฒนา
และปฏิรูปวิชาชีพครูนั้น ในต่างประเทศ ดังที่ Dilworth and Imig (1995) ได้กล่าวไว้ว่า การปฏิรูปในเชิง
โครงสร้างของการพัฒนาสมรรถนะวิชาชีพครู โดยเริ่มทดลองใช้ตั้งแต่การพัฒนาวิชาชีพครูก่อนประจ าการหรือ
การเริ่มต้นวิชาชีพครู ไปจนถึงการพัฒนาครูระดับปฏิบัติการหรือครูมืออาชีพเฉพาะทาง 
  การวิจัยเป็นเครื่องมือส าคัญที่จะช่วยให้การปฏิรูปการศึกษาประสบความส าเร็จอย่างดี ในการปฏิรูป
การเรียนรู้ตามพระราชบัญญัติการศึกษาแห่งชาติ พุทธศักราช 2542 แก้ไขเพิ่มเติม(ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2545 ได้
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ก าหนดไว้ดังน้ี หมวด 4 แนวการจัดการศึกษามาตรา 24 (5) "ส่งเสริมสนับสนุน  ให้ผู้สอนสามารถจัดบรรยากาศ 
สภาพแวดล้อม สื่อการเรียน และอ านวยความสะดวกให้ ผู้เรียนเกิดการเรียนรู้และมีความรอบรู้รวมทั้งสามารถ 
ใช้การวิจัยเป็นส่วนหนึ่งของกระบวนการเรียนรู้ ทั้งนี้ ผู้สอนและผู้เรียน อาจเรียนรู้ไปพร้อมกันจากสื่อการเรียน
การสอนและแหล่งวิทยาการประเภทต่างๆ " และ มาตรา 30 ระบุ "ให้สถานศึกษาพัฒนากระบวนการเรียนการ
สอนที่มีประสิทธิภาพ รวมทั้งส่งเสริมให้ ผู้สอน สามารถวิจัย เพื่อพัฒนาการเรียนรู้ที่เหมาะสมกับผู้เรียนในแต่ละ
ระดับการศึกษา" และ หมวด 9 เทคโนโลยีเพื่อการศึกษา มาตรา 67 " รัฐต้องส่งเสริมให้มีการวิจัยและพัฒนา 
การผลิตและการพัฒนาเทคโนโลยี  เพื่อการศึกษา เพื่อให้เกิดการใช้ที่คุ้มค่าและเหมาะสมกับกระบวนการเรียนรู้
ของคนไทย" โดยการวิจัยในช้ันเรียน จะช่วยให้ครูพัฒนาการจัดการเรียนการสอนได้ และแก้ปัญหาการเรียนการ
สอนได้ ดังที่ สุวัฒนา สุวรรณเขตนิคม (2538) กล่าวว่า ท าวิจัยปฏิบัติการในช้ันเรียนว่า ช่วยให้ครูมีวิถีของการ
ท างานอย่างเป็นระบบ เห็นภาพรวมของการงานตลอดแนว มีการตัดสินใจที่มีคุณภาพเพราะมองเห็นทางเลือก
ต่างๆ ได้กว้างขวางและลึกซึ้ง มีการตัดสินใจที่มีเหตุผลและสร้างสรรค์ มีโอกาสคิดมากขึ้นในการใคร่ครวญ
เกี่ยวกับการปฏิบัติงานและครูสามารถบอกได้ว่า งานการจัดการเรียนการสอนที่ปฏิบัติไปนั้นได้ผลหรือไม่เพราะ
อะไร และยังสอดคล้องกับ สมจิต สวธนไพบูลย์ และคณะ (2550) ได้กล่าวถึงประโยชน์และความส าคัญของการ
วิจัยในช้ันเรียนว่า การที่ครูสามารถท าการวิจัยในช้ันเรียนได้เป็นการสร้างภาพลักษณ์ที่ดีกับวงการศึกษา เพราะ
คุณค่าหรือผลงานจากการคิดค้นนวัตกรรมการศึกษาขึ้นมาใช้ได้ผลนั้น จะก่อให้เกิดประโยชน์ต่อบุคคลและ
หน่วยงานทางการศึกษา อาทิเช่น สามารถคิดหาแนวทางแก้ไข เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมของนักเรียนให้มี
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงขึ้นในระดับที่น่าพอใจ ครูจะมีการวางแผนการท างานอย่างเป็นระบบและโรงเรียน
สามารถบริหารงานวิชาการในโรงเรียนเป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพ สามารถก าหนดสาเหตุ และช้ีประเด็นปัญหา
ได้ เพื่อจะด าเนินการแก้ปัญหาได้ชัดเจนอีกทั้งสามารถยกระดับมาตรฐานวิชาการของโรงเรียนให้สูงขึ้น หรือ
อาจจะเป็นการกระตุ้นการพัฒนาอย่างต่อเนื่องในการท าผลงานทางวิชาการ 
  แต่ทั้งนี้สภาพปัญหาที่เกิดขึ้นในการเรียนการสอนและการท าวิจัยของครูในปัจจุบันคือกิจกรรมการเรียน
การสอนและกิจกรรมการวิจัยมีการจัดกิจกรรมแบบแยกส่วนและท ากันในกลุ่มครูเพียงส่วนน้อยเนื่องจากครูส่วน
ใหญ่ไม่มีความรู้ในการท าวิจัยประกอบกับมีความคิดว่าการท าวิจัยเป็นเรื่องยาก ต้องอาศัยความรู้ ความสามารถ
เฉพาะด้านที่เกี่ยวกับวิธีด าเนินการวิจัย (สุวิมล ว่องวาณิช, 2554) จึงเป็นประเด็นค าถามส าคัญของสถาบันผลิต
ครูในการเสริมสร้างความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียนของนักศึกษาวิชาชีพครู หรือครูก่อนประจ าการที่
จะต้องเรียนรู้ก่อนที่จะปฏิบัติการสอนในช้ันเรียน ให้มีความพร้อมสามารถรองรับการเป็นครูมืออาชีพ ใน
ประชาคมอาเซียนต่อไป  
 ดังนั้นผู้วิจัยจึงสนในท าวิจัยประเมินความต้องการจ าเป็นเพื่อเสริมสร้างความสามารถในการท าวิจัยในช้ัน
เรียนของนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู  ซึ่งเป็นการส ารวจความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียนให้
ถูกต้องตามหลักการวิจัย 
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วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

 เพื่อประเมินความต้องการจ าเป็นในการเสริมสร้างความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียนของนักศึกษา
ฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู  
 
วิธีด าเนินการวิจัย 

 การวิจัยครั้งนี้เป็นการวิจัยประเมินความต้องการจ าเป็น โดยมีการด าเนินการวิจัยดังนี้ 
 1) ก าหนดประชากร คือ นักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครูช้ันปีที่ 5 ปีการศึกษา 2557 จ านวน 415 
คน โดยกลุ่มตัวอย่างทีใ่ช้ในการวิจัย คือ นักศึกษาคณะครุศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏวไลยอลงกรณ ์ในพระบรม
ราชูปถัมภ์ ได้มาจากการสุ่มอย่างง่ายแบบช้ันภูมิ  (Stratified Random Sampling) จ านวน 160 คน โดยมี
ขั้นตอนในการได้มาซึ่งกลุ่มตัวอย่าง ดังนี ้
 ขั้นตอนท่ี 1 แบ่งช้ันภูมิ (Stratified) โดยพิจารณาก าหนดให้สาขาวิชาของนักศึกษาเป็นช้ันภูมิ (Stratum) 
ซึ่งในท่ีนี้แบ่งเป็น 4 สาขาวิชา คือ คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร์ อังกฤษ และปฐมวัย  
 ขั้นตอนท่ี 2 จากนั้นท าการสุ่มอย่างง่าย โดยมีนักศึกษา เป็นหน่วยของการสุ่มตัวอย่าง (Sampling Unit) 
ในขั้นนี้จึงใช้ขนาดกลุ่มตัวอย่างตามที่ได้กล่าวไว้ข้างต้นจ านวน 160 คน จ าแนกตามสาขาวิชาอย่างละ 40 คน 
และเมื่อพิจารณาถึงขนาดกลุ่มตัวอย่างที่เหมาะสมส าหรับการประเมินความต้องการจ าเป็นนั้น สุวิมล ว่องวาณิช 
(2550) ได้เสนอตารางส าเร็จรูปของ de Vaus (1990) ที่ก าหนดขนาดกลุ่มตัวอย่างภายใต้ระดับความเชื่อมั่นร้อย
ละ 95 (α = .05)  ซึ่งถือว่าเป็นการก าหนดขนาดตัวอย่างที่มากที่สุดเท่าที่เป็นไปได้  และเป็นขนาดที่ปลอดภัย 
ไม่ได้เสี่ยงต่อการก าหนดขนาดตัวอย่างที่น้อยเกินไป และยอมให้มีความคลาดเคลื่อนได้ 5% ควรใช้กลุ่มตัวอย่าง
ไม่น้อยกว่า 144 คน ดังนั้นขนาดกลุ่มตัวอย่าง 160 คน จึงมีความเหมาะสมส าหรับการวิจัยครั้งนี้  
 2) ผู้วิจัยด าเนินการการเก็บและรวบรวมข้อมูลด้วยตนเอง โดยใช้แบบประเมินความต้องการจ าเป็นเพื่อ
เสริมสร้างความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียนของนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู  แบบมาตราส่วน
ประมาณค่า (Rating scale) 5 ระดับ ซึ่งมีลักษณะเป็นแบบประเมินที่มีการตอบสนองเดี่ยว หลังจากตรวจสอบ
คุณภาพของเครื่องมือในด้านความเที่ยงรายด้าน (reliability) โดยวิธีการหาค่าสัมประสิทธิ์ครอนบาคแอลฟา 
(Cronbach’s alpha coefficient) ได้ค่าความเที่ยงรายด้านท้ังหมด 8 ด้าน ดังนี้ 0.841, 0.753, 0.829, 0.750, 
0.705, 0.884 และ 0.721  
 3) การวิเคราะห์ข้อมูล โดยใช้สถิติ ได้แก่ ค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และ ค่าดัชนี
เรียงล าดับความส าคัญของความต้องการจ าเป็น (PNImodified) ที่ได้จากการวิเคราะห์ความต้องการจ าเป็นด้วยวิธี 
Modified priority Needs Index (PNImodified) เป็นสูตรที่ปรับปรุงจากสูตร PNI ดั้งเดิม โดย นงลักษณ์ วิรัชชัย 
และ สุวิมล ว่องวาณิช เป็นวิธีการที่หาค่าผลต่างของ (I –D) แล้วหารด้วยค่า D เพื่อควบคุมขนาดของความ
ต้องการจ าเป็นให้อยู่ในพิสัยที่ไม่มีช่วงกว้างมากเกินไป และให้ความหมายเชิงเปรียบเทียบ (สุวิมล ว่องวาณิช. 
2550)  
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ผลการวิจัย 

 ผลการวิจัยที่ได้จากการศึกษาครั้งนี้จะน าเสนอเป็น 2 ตอน คือ 1) ระดับความต้องการจ าเป็นเพื่อ
เสริมสร้างความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียนของนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครูรายด้าน 2) ระดับความ
ต้องการจ าเป็นเพื่อเสริมสร้างความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียนของนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครูราย
ข้อที่มีความต้องการจ าเป็น 3 ล าดับแรก รายละเอียดมีดังนี้  

1) ผลจากการวิเคราะห์ค่าดัชนีเรียงล าดับความส าคัญของความต้องการจ าเป็น (PNImodified) ที่ได้จาก
การวิเคราะห์ความต้องการจ าเป็นด้วยวิธี Modified priority Needs Index (PNImodified) พบว่า กลุ่มตัวอย่าง
จ า เป็นที่จะต้องได้รับการพัฒนาความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียน ด้านการวิ เคราะห์ข้อมูล 
(PNImodified=0.617) ก่อนเป็นล าดับแรก รองลงมาคือ การสร้างเครื่องมือในการวิจัย (PNImodified=0.603) การ
เก็บรวบรวมข้อมูล (PNImodified=0.598) การวางแผนการท าวิจัย (PNImodified=0.590) การสรุปและอภิปราย
ผลการวิจัย (PNImodified=0.588) การเลือกนวัตกรรมในการวิจัย (PNImodified=0.521) และ การเลือกประเด็น
ปัญหาที่ต้องการวิจัย (PNImodified=0.507) เป็นล าดับสุดท้าย ในเชิงอัตราการเปลี่ยนแปลงจากสภาพที่เปนอยูไป
ยังสภาพที่คาดว่าควรจะเปนของความต้องการจ าเป็นในการพัฒนาความสามารถในการท าวิจัยของนักศึกษาฝึก
ประสบการณ์วิชาชีพครู คิดเปนรอยละ 51 ถึง ร้อยละ 62 แสดงดังตารางที่ 1  

 
ตารางที่ 1 แสดง ค่าเฉลี่ย ค่าดัชนี PNImodified ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ความตอ้งการจ าเป็นของความสามารถ
ในการท าวิจัยในช้ันเรียนจ าแนกเป็นรายดา้น 
  

ความสามารถในการท าวิจยัในช้ันเรียน 
รวม 

 S PNImodified ล าดับ 
การเลือกประเด็นปัญหาที่ต้องการวิจัย 3.44 .606 0.507 8 
การวางแผนการท าวิจยั 3.25 .569 0.590 4 
การเลือกนวัตกรรมในการวิจัย 3.40 .568 0.521 7 

การสร้างเครื่องมือในการวิจยั *  3.28 .704 0.603 2 

การเก็บรวบรวมข้อมลู *  3.29 .690 0.598 3 

การวิเคราะห์ข้อมลู * 3.25 .691 0.617 1 

การสรุปและอภิปรายผลการวิจยั 3.29 .595 0.588 5 

การเขียนรายงานการวิจัย 3.37 .658 0.559 6 

 
2) ผลจากการวิเคราะห์ค่าดัชนีเรียงล าดับความส าคัญของความต้องการจ าเป็น (PNImodified) ที่ได้จาก

การวิเคราะห์ความต้องการจ าเป็นด้วยวิธี Modified priority Needs Index (PNImodified)  ที่มีความต้องการ

X
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จ าเป็น 3 ล าดับแรก ล าดับแรก ด้านการวิเคราะห์ข้อมูลรายข้อ พบว่า กลุ่มตัวอย่างจ าเป็นที่จะต้องได้รับการ
พัฒนาความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียน ให้มีความรู้ในการใช้โปรแกรมส าเร็จรูปทางสถิติที่จะน ามา
วิเคราะห์ข้อมูลวิจัย (PNImodified= 0.655) เป็นอันดับแรก รองลงมาคือ การวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติได้ด้วย
ตนเอง (PNImodified= 0.652) การเลือกใช้สถิติให้เหมาะสมกับวัตถุประสงค์การวิจัยได้ (PNImodified= 0.616) เป็น
อันดับสุดท้าย ในเชิงอัตราการเปลี่ยนแปลงจากสภาพท่ีเปน อยไูปยังสภาพท่ีคาดว่าควรจะเปนของความต้องการ
จ าเป็นในการพัฒนาความสามารถในการท าวิจัยของนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู คิดเปนรอยละ 62 ถึง 
ร้อยละ 66 ดังตารางที่ 2  
 
ตารางที่ 2 แสดง ค่าเฉลี่ย ค่าดัชน ีPNImodified ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ความตอ้งการจ าเป็นของความสามารถ   
             ในการท าวิจัยในช้ันเรียน ด้านการวิเคราะห์ข้อมลูจ าแนกเป็นรายข้อ 
 

ด้านการวิเคราะห์ข้อมูล 
รวม 

 S PNImodified ล าดับ 
นักศึกษาสามารถเลือกใช้สถติิให้เหมาะสมกับวัตถุประสงค์การวิจัยได้ 3.29 0.739 0.616 3 

นักศึกษาสามารถวิเคราะห์ข้อมลูทางสถิติไดด้้วยตนเอง  3.22 0.774 0.652 2 
นักศึกษามีความรู้ในการใช้โปรแกรมส าเร็จรูปทางสถิติที่จะน ามา
วิเคราะห์ข้อมูลวิจัย  3.26 0.787 0.655 1 

  
 ล าดับที่ 2 ด้านการสร้างเครื่องมือในการวิจัย พบว่า กลุ่มตัวอย่างจ าเป็นที่จะต้องได้รับการพัฒนา
ความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียน ให้ทราบถึงวิธีการตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือวิจัย (PNImodified= 
0.636) เป็นอันดับแรก รองลงมาคือ ทราบถึงวิธีการตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือวิจัย (PNImodified= 0.633) 
ในเชิงอัตราการเปลี่ยนแปลงจากสภาพที่เปนอยูไปยังสภาพที่คาดว่าควรจะเปนของความต้องการจ าเป็นในการ
พัฒนาความสามารถในการท าวิจัยของนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู คิดเปนรอยละ 64 ถึง ร้อยละ 63 ดงั
ตารางที่ 3  
 
ตารางที่ 3 แสดง ค่าเฉลี่ย ค่าดัชนี PNImodified ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ความต้องการจ าเป็นของความสามารถ   
             ในการท าวิจัยในช้ันเรียน ด้านการสร้างเครื่องมือในการวิจัยจ าแนกเป็นรายข้อ 

ด้านการสร้างเครื่องมือในการวิจัย 
รวม 

 S PNImodified ล าดับ 
นักศึกษาสามารถเขียนขั้นตอนการสรา้งเครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัยได้
ครบถ้วนตั้งแต่การนยิาม การใหผู้ท้รงคุณวุฒิตรวจสอบความตรง
ของเนื้อหา ทดลองใช้ และวิเคราะห์หาคณุภาพ  

3.28 0.760 0.633 2 

นักศึกษาทราบถึงวิธีการตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือวิจัย 3.29 0.813 0.636 1 

X

X
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 ล าดับที่ 3 ด้านการเก็บรวบรวมข้อมูล พบว่า กลุ่มตัวอย่างจ าเป็นที่จะต้องได้รับการพัฒนาความสามารถ
ในการท าวิจัยในช้ันเรียนในเก็บข้อมูลการท าวิจัยในช้ันเรียนได้โดยไม่มีผลกระทบกับการสอนปกติ (PNImodified= 
0.770) เป็นอันดับแรก รองลงมา คือ การระบุวิธีการเก็บรวบรวมข้อมูลวิจัยที่ชัดเจนได้ (PNImodified= 0.558) 
เป็นอันดับสุดท้าย ในเชิงอัตราการเปลี่ยนแปลงจากสภาพที่เปนอยูไปยังสภาพที่คาดว่าควรจะเปนของความ
ต้องการจ าเป็นในการพัฒนาความสามารถในการท าวิจัยของนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู คิดเปนรอยละ 
56 ถึง ร้อยละ 77 ดังตารางที่ 4  
 
ตารางที่ 4 แสดง ค่าเฉลี่ย ค่าดัชน ีPNImodified ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ความตอ้งการจ าเป็นของความสามารถ   
             ในการท าวิจัยในช้ันเรียน ด้านการเก็บรวบรวมข้อมลูจ าแนกเป็นรายข้อ 
 

ด้านการเก็บรวบรวมข้อมูล 
รวม 

 S PNImodified ล าดับ 
นักศึกษาสามารถระบุวิธีการเก็บรวบรวมข้อมูลวิจยัที่ชัดเจนได้ 3.40 0.762 0.558 2 

เก็บข้อมูลการท าวจิัยในช้ันเรียนได้โดยไมม่ีผลกระทบกับการสอนปกติ 3.18 0.917 0.770 1 

 
สรุปและอภิปรายผลการวิจัย 

 ผลจากการวิเคราะห์ค่าดัชนีเรียงล าดับความส าคัญของความต้องการจ าเป็น (PNImodified) ที่ได้จากการ
วิเคราะห์ความต้องการจ าเป็นด้วยวิธี Modified priority Needs Index (PNImodified) พบว่า กลุ่มตัวอย่าง
จ าเป็นที่จะต้องได้รับการพัฒนาความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียน ด้านการวิเคราะห์ข้อมูล ก่อนเป็นล าดับ
แรก รองลงมาคือ การสร้างเครื่องมือในการวิจัย การเก็บรวบรวมข้อมูล การวางแผนการท าวิจัย การสรุปและ
อภิปรายผลการวิจัย การเลือกนวัตกรรมในการวิจัย และ การเลือกประเด็นปัญหาที่ต้องการวิจัย เป็นล าดับ
สุดท้าย ในเชิงอัตราการเปลี่ยนแปลงจากสภาพท่ีเปนอยูไปยังสภาพที่คาดว่าควรจะเปนของความต้องการจ าเป็น
ในการพัฒนาความสามารถในการท าวิจัยของนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู คิดเปนรอยละ 51 ถึง ร้อยละ 
62 ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ เด่นดาว ชลวิทย์ (2554) ธัญญภรณ์ เลาหะเพ็ญแสง (2554) ที่มีอัตราการ
เปลี่ยนแปลงจากสภาพที่เปนอยู ไปยังสภาพที่คาดว่าควรจะเปนของความต้องการจ าเป็นในการพัฒนา
ความสามารถในการท าวิจัยเกินร้อยละ 50 และสอดคล้องกับผลการวิจัยของ เกียรติวัฒน ์วัชญากาญจน์ (2554, 
กันยายน – ธันวาคม) ได้ท าวิจัยเรื่องการศึกษาสภาพปัญหาการฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู  นักศึกษาคณะ
ศึกษาศาสตร์ สาขาวิชาพลศึกษา สถาบันการพลศึกษา ที่พบว่า นักศึกษา อาจารย์นิเทศก์ และครูพี่เลี้ยง มีความ
คิดเห็นตรงกันว่าสภาพปัญหาการท าวิจัยในช้ันเรียนมีปัญหาอยู่ในระดับมาก และงานวิจัยของ นพเก้า ณ พัทลุง 
(2552, กรกฎาคม – ธันวาคม) ได้ท าวิจัยเรื่องการพัฒนาครูสูการวิจัยในช้ันเรียน  :  กรณีศึกษาโรงเรียนชุมชน   
บานปาดังจังหวัดสงขลา พบว่าปัญหาการท าวิจัยของครูอยู่ในระดับมาก อีกทั้ง กิลเบริ์ท และ สมิธ (Gilbert and 

X
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Smith, 2003) ยังพบว่า อุปสรรคในการท าวิจัยในช้ันเรียนของครูที่ส าคัญ คือ ครูไม่มีองค์ความรู้ และทักษะใน
การท าวิจัยปฏิบัติการในช้ันเรียน ครูกลัวที่จะท าวิจัยแบบดั้งเดิมที่เป็นทางการ ครูกลัวการเผชิญกับข้อมูลและ
สถิติ อีกท้ังภาระงานท่ีมีมาก  

 ซึ่งสภาพปัญหาที่ได้จากการประเมินความต้องการจ าเป็นท่ีต้องได้รับการพัฒนาความสามารถในการท า
วิจัยในช้ันเรียนนั้น สอดคล้องกับงานวิจัยของ แอลวิค (Ulvik, 2014, December) ทีไ่ด้ศึกษาวิธีการท าวิจัยในช้ัน
เรียนของนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู ในวิชาฝึกปฏิบัติการสอน จากการศึกษาได้กล่าวว่าการพัฒนาการ
เรียนการสอนในปัจจุบัน สิ่งหนึ่งที่ส าคัญที่ถูกบังคับส าหรับการพัฒนาวิชาชีพครู คือ การท าวิจัยปฏิบัติการในช้ัน
เรียน งานวิจัยในครั้งนี้ได้แสดงถึงแนวทางในการท าวิจัยปฏิบัติการในช้ันเรียนให้กับนักศึกษาครู แหล่งข้อมูลหลัก
ส าคัญที่ได้คือ รายงานการวิจัยในช้ันเรียนของนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู  ซึ่งสะท้อนให้เห็นถึงว่า
นักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครูยังไม่มีความเป็นมืออาชีพ อีกทั้งจากงานวิจัยของ ลี และ โมซิน (Lew and 
Mohsin, 2011) ที่ศึกษาเรื่องประสิทธิภาพและความไม่มีประสิทธิภาพของโครงการวิจัยปฏิบัติการในช้ันเรียน
ของนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู โดยวิธีการส ารวจทั้งหมด 3 ระยะ จากการส ารวจพบว่านั กศึกษามี
ค่าเฉลี่ยความพึงพอใจเกี่ยวกับความรู้ของตนเองในกระบวนการท าวิจัยปฏิบัติการในช้ันเรียน คิดเป็น 3.75 และ
จากการสังเคราะห์เอกสารแสดงให้เห็นว่าหลักสูตรไม่ได้เน้นการเรียนการสอนแบบปฏิบัติ  

 และจากผลการวิเคราะห์พบว่า กลุ่มตัวอย่างมีความต้องการจ าเป็นจะต้องได้รับการพัฒนาความสามารถ
ในการท าวิจัยในช้ันเรียน ล าดับแรก คือ ด้านการวิเคราะห์ข้อมูล ทั้งนี้ในประเด็นย่อยกลุ่มตัวอย่างจ าเป็นที่
จะต้องได้รับการพัฒนาความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียน ใหม้ีความรู้ในการใช้โปรแกรมส าเร็จรูปทางสถิติที่
จะน ามาวิเคราะห์ข้อมูลวิจัย การวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติได้ด้วยตนเอง การเลือกใช้สถิติให้เหมาะสมกับ
วัตถุประสงค์การวิจัยได้ ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ เด่นดาว ชลวิทย์ (2554) ที่พบว่าอันดับแรกที่ครูต้องการ
ได้รับการพัฒนา คือ การเขียนการวิเคราะห์ข้อมูล และสอดคล้องกับงานวิจัยของ ลี และ โมซิน (Lew and 
Mohsin, 2011) จากการส ารวจประสิทธิภาพและความไม่มีประสิทธิภาพของโครงการวิจัยปฏิบัติการในช้ันเรียน
ของนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู พบว่าไม่มีความสามารถในวิธีการวิเคราะห์ข้อมูลถึงร้อยละ 41.5 อีกทั้ง 
กิลเบริ์ท และ สมิธ (Gilbert and Smith, 2003) ยังพบว่า อุปสรรคในการท าวิจัยในช้ันเรียนของครูที่ส าคัญ คือ 
ครูไม่มีเวลาท าวิจัยในช้ันเรียนครูเข้าใจว่าการปฏิบัติการในช้ันเรียนไม่สามารถเข้ากันได้กับการสอนทั่วไป 
โดยเฉพาะในระยะสุดท้ายของการการวิเคราะห์ข้อมูล การเตรียมน าเสนอรายงานวิจัย  ทั้งนี้เนื่องจากการ
วิเคราะห์ข้อมูลเป็นสิ่งที่เป็นทักษะทางการใช้เทคโนโลยีผนวกกับความรู้เรื่องสถิติจึงเป็นสิ่งที่ต้องฝึกฝนและอาศัย
ทักษะหลายอย่างร่วมกัน นักศึกษาจึงมีความต้องการจ าเป็นในการพัฒนาด้านนี้มากท่ีสุด  

 ในล าดับที่สอง คือ ด้านการสร้างเครื่องมือในการวิจัย พบว่า กลุ่มตัวอย่างจ าเป็นที่จะต้องได้รับการ
พัฒนาความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียน ทั้งนี้ในประเด็นย่อยกลุ่มตัวอย่างจ าเป็นที่จะต้องได้รับการพัฒนา
ความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียน ใหท้ราบถึงวิธีการตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือ การตรวจสอบคุณภาพ
ของเครื่องมือวิจัย ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ เด่นดาว ชลวิทย์ (2554) ที่พบว่าอันดับสามที่ครูต้องการได้รับ
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การพัฒนา คือ การเขียนเครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย และสอดคล้องกับงานวิจัยของ ลี และ โมซิน (Lew and 
Mohsin, 2011) จากการส ารวจประสิทธิภาพและความไม่มีประสิทธิภาพของโครงการวิจัยปฏิบัติการในช้ันเรียน
ของนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู พบว่าไม่มีความสามารถในวิธีการสร้างเครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัย ถึงร้อย
ละ 43.1 และสอดคล้องกับ ณิชิรา ชาติกุล (2552) ที่ศึกษาการประเมินความต้องการจ าเป็นเพื่อการพัฒนา
สมรรถนะด้านการประเมินผลการเรียนรู้ของครูสังคมศึกษา ในภาพรวมครูสังคมศึกษาระดับมัธยมศึกษามีความ
ต้องการจ าเป็นเพื่อการพัฒนาสมรรถนะความรู้ความเข้าใจข้ันตอนการ ประเมินผลการเรียนรู้ปานกลาง และเมื่อ
พิจารณาเป็นรายข้อ ครูสังคมศึกษา ระดับมัธยมศึกษา มีความต้องการจ าเป็นเพื่อการพัฒนาสมรรถนะความรู้
ความเข้าใจมากที่สุดในเรื่อง การประเมินหาความสามารถที่แท้จริงของนักเรียน เกณฑ์การให้คะแนน (Scoring 
Rubric) และ การประเมินแบบอิงกลุ่ม ครูสังคมศึกษา ระดับมัธยมศึกษามีความต้องการจ าเป็นเพื่อการพัฒนา
สมรรถนะความรู้ความเข้าใจมาก ในเรื่องเครื่องมือใช้วัดกระบวนการท างานกลุ่มของนักเรียนมโนทัศน์
(Concept)การตรวจสอบความเที่ยงของเครื่องมือวัดและประเมินผลการเรียนรู้  มโนทัศน์(Concept)การ
ตรวจสอบอ านาจจ าแนกของเครื่องมือวัดและประเมินผลการเรียนรู้  และ การวัดและประเมินผลการเรียนรู้เพื่อ
จัดต าแหน่ง ทั้งนี้เนื่องจากการสร้างเครื่องมือ เป็นสิ่งท่ีคล้ายกับการวิเคราะห์ข้อมูล ที่ต้องใช้เป็นทักษะทางการใช้
เทคโนโลยีผนวกกับความรู้เรื่องสถิติอีกทั้งยังต้องมีความสามารถในการใช้ภาษา และต้องอาศัยประสบการณ์ใน
การสอน จึงเป็นเรื่องที่ยากพอสมควรส าหรับนักศึกษาครูฝึกหัด  

 ในล าดับที่สาม คือ ด้านการเก็บรวบรวมข้อมูล พบว่า กลุ่มตัวอย่างจ าเป็นที่จะต้องได้รับการพัฒนา
ความสามารถในการท าวิจัยในช้ันเรียน ทั้งนี้ในประเด็นย่อยกลุ่มตัวอย่างจ าเป็นท่ีจะต้องได้รับการพัฒนาการเก็บ
ข้อมูลการท าวิจัยในช้ันเรียนได้โดยไม่มีผลกระทบกับการสอนปกติ  การระบุวิธีการเก็บรวบรวมข้อมูลวิจัยที่
ชัดเจนได้ ซึ่งสอดคล้องกับ  ลี และ โมซิน (Lew and Mohsin, 2011) ศึกษาเรื่องประสิทธิภาพและความไม่มี
ประสิทธิภาพของโครงการวิจัยปฏิบัติการในช้ันเรียนของนักศึกษาฝึกประสบการณ์วิชาชีพครู พบว่า นักศึกษาไม่
มีความสามารถในเรื่องของวิธีการเก็บรวบรวมข้อมูลเพื่อไปใช้ในการตอบค าถามการวิจัยร้อยละ 38.5 และ
สอดคล้องกับงานวิจัยของ กิลเบริ์ท และ สมิธ (Gilbert and Smith, 2003) ได้ศึกษาผลของโปรแกรมในการ
พัฒนาครูให้เป็นนักวิจัยที่พบอุปสรรคในการท าวิจัยในช้ันเรียนของครูที่ส าคัญ คือ 1 ) ครูไม่มีองค์ความรู้และ
ทักษะในการท าวิจัยปฏิบัติการในช้ันเรียน ครูกลัวที่จะท าวิจัยแบบดั้งเดิมที่เป็นทางการ ครูกลัวการเผชิญกับ
ข้อมูลและสถิติ อีกทั้งภาระงานท่ีมีมาก 2) ครูไม่มีเวลาท าวิจัยในช้ันเรียนครูเข้าใจว่าการปฏิบัติการในช้ันเรียนไม่
สามารถเข้ากันได้กับการสอนทั่วไป โดยเฉพาะในระยะสุดท้ายของการการวิเคราะห์ข้อมูล การเตรียมน าเสนอ
รายงานวิจัย อีกทั้ง กิลเบริ์ท และ สมิธ (Gilbert and Smith, 2003) ยังพบว่า อุปสรรคในการท าวิจัยในช้ันเรียน
ของครูที่ส าคัญ คือ ครูเข้าใจว่าการปฏิบัติการในช้ันเรียนไม่สามารถเข้ากันได้กับการสอนทั่วไป โดยเฉพาะใน
ระยะสุดท้ายของการการวิเคราะห์ข้อมูล การเตรียมน าเสนอรายงานวิจัย ทั้งนี้อาจจะเป็นเพราะความกังวลและ
ไม่เคยเก็บข้อมูลจริงนักศึกษาจึงมีความเข้าใจผิดเกี่ยวกับข้ันตอนในการเก็บรวบรวมข้อมูลวิจัย  
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ข้อเสนอแนะ 

 ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช้   
1. จากผลการวิจัยที่พบว่า นักศึกษาครูมีความต้องการจ าเป็นในการพัฒนาความสามารถในการท าวิจัยใน

ช้ันเรียนด้านการวิเคราะห์ข้อมูลมากที่สุด ดังนั้นในการสอนวิชาวิจัยเพื่อพัฒนาการเรียนรู้อาจารย์ผู้สอนควรเน้น
เนื้อหาทางด้านนี้เป็นพิเศษ โดยนักศึกษาควรได้มีการลงมือปฏิบัติการวิเคราะห์ข้อมูลจริง  

2. จากผลการวิจัยที่พบว่า นักศึกษาครูมีความต้องการจ าเป็นในการพัฒนาความสามารถในการท าวิจัยใน
ช้ันเรียนด้านการสร้างเครื่องมือรองลงมาเป็นล าดับที่สองนั้น อาจารย์ผู้สอนควรเน้นถึงการตรวจสอบคุณภาพ
เครื่องมือ หรือ โปรแกรมส าเร็จรูปที่สามารถค านวณคุณภาพเครื่องมือวิจัยได้โดยที่ไม่ต้องค านวณมือ และมีการสอน
โดยมีการลงมือปฏิบัติจริง  

3. จากผลการวิจัยที่พบว่า นักศึกษาครูมีความต้องการจ าเป็นในการพัฒนาความสามารถในการท าวิจัยใน
ช้ันเรียนด้านการเก็บรวบรวมข้อมูลรองลงมาเป็นล าดับท่ีสามนั้น อาจารย์ผู้สอนต้องสอนให้นักศึกษาตระหนักและ
เห็นความส าคัญของการวิจัยในช้ันเรียน ว่าไม่ใช่เป็นเพียงภาระงานที่ต้องส่งเท่านั้น และสามารถท าควบคู่ไปกับการ
เรียนการสอนของนักศึกษาได้  

4. จากผลการวิจัยก่อนที่จะส่งตัวนักศึกษาครูไปออกฝึกประสบการณ์วิชาชีพครูควรมีการจัดอบรมเรื่องการ
ท าวิจัยในช้ันเรียนและควรจัดเป็นระยะ เพื่อดูพัฒนาการ ติดตาม และให้ความช่วยเหลือการวิจัยในช้ันเรียนของ
นักศึกษาครู  
 ข้อเสนอแนะในการท าวิจัยครั้งต่อไป  

1. จากผลการศึกษาที่พบว่านักศึกษาครูมีความต้องการจ าเป็นในการพัฒนาความสามารถในการท าวิจัย 
ในช้ันเรียน ด้านการวิเคราะห์ข้อมูลมากที่สุด ดังนั้นจึงควรใช้รูปแบบที่เหมาะสมในการด าเนินการพัฒนา
ความสามารถในการท าวิจยัในช้ันเรียนของนักศึกษาเพื่อให้เกิดประโยชน์สูงสุด  

2. ควรมีการศึกษาวิจัยพัฒนาการสรา้งคู่มือการท าวิจัยในช้ันเรียนของนักศึกษาครูเพื่อน าไปสู่การปฏิบัติ 
จริง  
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